UZASADNIENIE

Do Sadu Okregowego w Poznaniu wplynal wniosek M. P. o zasadzenie na jej rzecz kwoty 15.000.000,00 zl tytulem
odszkodowania i zado$éuczynienia na podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0séb represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34,
poz. 149, ze zm.) za wykonanie wobec E. P. (1) wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 27 wrze$nia
1950 roku sygn. 443/50 w zwiazku z wydanym w dniu 20 stycznia 2015 roku postanowieniem Sgdu Okregowego w
Poznaniu o uznaniu go za niewazny.
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Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2016 roku Sad Okregowy
w Poznaniu w sprawie XVI Ko 287/15 orzekl, co nastepuje:

1. Na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku

0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0séb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz. U. Nt 34, poz. 149, ze zm.) zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz wnioskodawczyni M. P. kwote
300.000,00 zlotych (trzysta tysiecy zlotych) tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde wynikajgca z wykonania
wobec E. P. (1) wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 277 wrze$nia 1950 roku sygn. 443/50, aw
pozostalej cze$ci wniosek oddalil.

2. Na podstawie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149, ze zm.)
kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.
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Z wyrokiem tym nie zgodzil pelnomocnik wnioskodawczyni zaskarzajac go w czesci, tj. w zakresie oddalajacej wniosek
ponad kwote 300.000,00 zlotych.

Pelnomocnik wnioskodawczyni M. P. adw. R. G. na podstawie przepisow art. 425 § 11 2 k.p.k. i art. 444
k.p.k. zaskarzyl przedmiotowy wyrok w czeSci oddalajacej wniosek wnioskodawczyni o zasadzenie zadoSéuczynienia
i odszkodowania za wykonanie wobec E. P. (1) wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 27 wrzeénia
1950 roku o sygn. akt 443/50, ponad kwote 300.000,00 zt do kwoty 944.364,00 zl. Na podstawie przepisu art. 427
§ 2 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

I. na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze prawa materialnego, tj.

1. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze odpowiednia suma pieniezng
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za krzywde doznana przez E. P. (1) wskutek wykonania wyroku Wojskowego
Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 27 wrze$nia 1950 roku stanowi kwota 300.000 zl, w sytuacji gdy rozmiar cierpien
fizycznych i psychicznych doznanych przez E. P. (1) w trakcie piecioletniej izolacji penitencjarnej w okresie

6 sierpnia 1949 roku do 6 sierpnia 1954 roku, a takze skutki odbycia kary pozbawienia wolnoéci dla zdrowia E.
P. (1), ktore ujawnily sie po opuszczeniu jednostki penitencjarnej oraz okolicznosci, iz E. P. (1) po opuszczeniu
jednostki penitencjarnej przezyt niespelna 10 lat bedac czlowiekiem zniszczonym fizycznie oraz psychicznie, pozwalaja
na wniosek, iz kwota zadoS¢uczynienia winna by¢ ustalona na znacznie wyzszym poziomie tj. na poziomie kwoty
900.000,00 1z},

2. art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodlegltego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. nr 34 poz. 149, ze zm.) — w
tresci apelacji jako ustawa lutowa — w zwiazku z art. 359 § 1 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie polegajace na
niezasadzeniu na rzecz wnioskodawczyni odsetek ustawowych za opdznienie,



w sytuacji gdy roszczenie przystugujace wnioskodawczyni ma charakter cywilnoprawny, a to uzasadnia zasadzenie
odsetek od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia zasadzajacego nalezno$¢ pomimo braku wniosku wnioskodawczyni
(uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 1991 roku, sygn. akt I KZP 35/91, OSNKW 1992/3-4/26),

II. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre$c orzeczenia, tj.

1. art. 322 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy lutowej w zw. z art. 558 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji
gdy udowodnienie wysoko$ci szkody materialnej doznanej przez E. P. (1)

z uwagi na znaczny uplyw czasu od zaistnienia zdarzenia odszkodowawczego, a w konsekwencji zniszczenie istotnego
dla wykazania wysoko$ci szkody materialu dowodowego, bylo niemozliwe.

W konkluzji skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w czes$ci i zasgdzenie na rzecz wnioskodawczyni od Skarbu Panstwa kwoty 944.364,00
z} tytulem odszkodowania za szkode oraz zado$§éuczynienia za krzywde doznana przez E. P. (1) wskutek wykonania
wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 27 wrze$nia 1950 roku sygn. akt 443/50 wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,

2. przyznanie pelnomocnikowi wnioskodawczyni od Skarbu Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej
wnioskodawczyni z urzedu albowiem koszty te nie zostaly uiszczone w caloSci ani w czeSci.

W sprawie niniejszej wplyneto takze pismo procesowe wnioskodawczyni z dnia 13 czerwca 2016 roku zatytulowane
sapelacja wnioskodawczyni”, ktore zostalo potraktowane przez Sad Apelacyjny wylacznie jako zalacznik do
apelacji pelnomocnika wnioskodawczyni

w zakresie tam podniesionych zarzutéw oraz wnioskow (k. 236 — 246).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona w niniejszej sprawie zastugiwala na czeSciowe uwzglednienie.

Poza sporem jest, ze E. P. (1) do$wiadczy! represji z powodu prowadzonej dzialalnoSci niepodlegloSciowej, a co za
tym idzie, roszczenie wnioskodawczyni o odszkodowanie i zadoSéuczynienie, na gruncie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23
lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dzialalno$é na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz.U. z 2015 roku, poz. 1583, ze zm.) — w dalszej treSci uzasadnienia jako
ustawa lutowa — byto co do zasady sluszne. W zwiazku z tym nalezalo ustalié, jaka z tych represji wynikla krzywda dla
represjonowanego i jakiej wysoko$ci odszkodowanie

i zado§éuczynienie ja zrekompensuje.

Sad I instancji prawidlowo ustalil te okoliczno$ci, ktore zwigzane sa

z okresami jego pobytéw w kolejnych zakladach karnych, w tym jakie konkretnie byly to jednostki. Skarzacy
okoliczno$ci tych nie kwestionowal. Trzeba sie natomiast zgodzié z argumentacja skarzacego, ze Sad Okregowy

w sposob razaco niedostateczny ocenil okoliczno$ci zwigzane z rodzajem

i natezeniem represji panujacych w okresie osadzenia E. P. (1)

w zakladach karnych, w szczegolno$ci wzgledem osob takich jak E. P. (1), ktérzy odbywali kary za przestepstwa
santypanstwowe”, jak rowniez same warunki panujace w tych jednostkach.

Przede wszystkim zgodzi¢ sie nalezy, ze rozmiar krzywdy wyrzadzonej E. P. (1) byl wielki i znaczacy, a stopien represji
okrutny.

Z tego wzgledu caltkowicie trafny jest wskazany przez Sad Okregowy poglad, ze dla oséb dotknietych represjami w
okresie stalinowskim zaden ekwiwalent pieniezny ich nie zrekompensuje. Niemniej jednak kazda krzywda, w tym

i ojca wnioskodawczyni, walczacemu o wolng Polske powinna by¢ wynagrodzona w oparciu o zasady aksjologii
demokratycznego panstwa.



W tym Swietle nazwanie przez Sad Okregowy warunkéw panujgcych

w zakladach karnych, w ktérych byl przetrzymywany E. P. (1), ,trudnymi” jawi sie jako razaco nieadekwatne.
Trudnymi mozna bowiem okresli¢ warunki w zakladzie karnym, ktore zdarzaja sie przej$ciowo

w obecnych czasach, gdy wiezniowie osadzani sa w wyjatkowych wypadkach w przeludnionych celach z uwagi na
nadmierng liczbe osadzonych. Natomiast warunki panujace w zakladach karnych okresu stalinizmu

i represja stosowana wobec tzw. wiezniow ,antypanstwowych”, do ktoérych zaliczal sie E. P. (1), nazwane musza
by¢ jasno i zdecydowanie jako nieludzkie i godzace w rudymentarne poczucie godnosci czlowieka i praw jakie mu
przynalezg. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku dowodzi,

ze Sad Okregowy wlaséciwie dostrzegl rodzaj warunkow i represji panujacych w zakladach karnych w okresie stalinizmu
szczegbdlowo je opisujac (z tego tez wzgledu Sad Apelacyjny nie widzial potrzeby ich ponownego przytaczania),
jednakze nadat im zdecydowanie zbyt nieadekwatna range.

Z materialéw i opracowan historycznych wlaczonych przez Sad Okregowy w poczet materiatu dowodowego, ktore
zostaly przedstawione przez wnioskodawczynie, jednoznacznie wynika, ze wiezniowie osadzeni w okresie stalinizmu,
chocby w Zakladzie Karnym we W., byli poddawani niewyobrazalnej dla wspdlczesnego czlowieka gehennie, w czasie
ktorej nie tylko byli regularnie torturowani, ale takze zmuszani do katorzniczej pracy, tym bardziej jesli wezmie sie pod
uwage warunki w jakich byli przetrzymywani. Nie tylko bowiem byli oni skrajnie niedozywieni, ale takze nie posiadali
nawet odpowiedniej do por roku odziezy, a ich cele byly brudne, zimne i pozbawione choéby przyzwoitych warunkow
do spania. Warunki higieniczne i sanitarne jakie wowczas tam panowaly nie wymagaja nawet komentarza, albowiem
de facto bylo one wrecz nieklasyfikowalne, nawet wedlug 6wezesnych standardow. Jak trafnie zwrécono uwage

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku to z tego wzgledu E. P. (1) zapadl na gruZzlice, ktéra dodatkowo wzmagala jego
cierpienia w czasie izolacji.

Z uwagi na niezmierzalny charakter zado$c¢uczynienia jego wysokos¢ zalezy od uznania sedziowskiego i o ile nie jest
niewspohmiernie nieodpowiednia, tj. razaco zawyzona lub zanizona, to co do zasady nie powinna by¢ przedmiotem
ingerencji w postepowaniu odwolawczym. Jednakze w ocenie Sadu Apelacyjnego w realiach niniejszej sprawy
przekroczono stopien niewspolmierno$ci zasadzonego zadoSéuczynienia okreslajac go na kwote 300.000,00 zl.

Nalezycie oceniajac rozmiar cierpien zaréwno fizycznych, jak

ipsychicznych, ktore wigzaly sie z represjami stosowanymi wobec E. P. (1) w czasie jego osadzenia w zakladzie karnym
w okresie stalinizmu za przestepstwa ,antypanstwowe”, a ktére stanowi¢ musza podstawe wyliczenia naleznego
zado$éuczynienia, stwierdzi¢ trzeba, ze odpowiednia suma pieniezng bedzie dopiero kwota 500.000,00 zlotych.
Uwzglednia ona bowiem nalezycie fakt represji wlasnie w czasach stalinizmu na przestrzeni az 5 lat, w tym stosowanie
skrajnie nieludzkich tortur wobec wieznidw sprzeciwiajacych sie tzw. ustrojowi ,Judowemu”, a takze powodujace
ludzka gehenne i godzace w podstawowe poczucie godnosci warunki bytowe panujace w dwczesnych zakladach
karnych, ktore zostaly szczegbdlowo opisane w przedstawionych opracowaniach historycznych oraz wspomnieniach
wiezniow. Bez jakiegokolwiek watpienia poczucie zagrozenia E. P. (1) zwigzane z bezprawnym (w dzisiejszym §wietle)
pozbawieniem wolnosci, bicie go, zastraszanie i ponizanie, niepewnos$é¢ co do swojego losu, pozbawienie kontaktu z
rodzing oraz zachorowanie na gruzlice powodowaly, Ze rozmiar jego cierpieni byt niewatpliwie ogromny i trudny do
nalezytego opisania.

W tym miejscu wskazania wymagalo jeszcze, ze powolywanie sie przez skarzacego na kwoty zasadzonego
zado$éuczynienia w innych sprawach nie moglo mie¢ istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia tej sprawy.

W judykaturze zgodnie wskazuje sie bowiem, ze kierowanie sie przy ustalaniu sumy zadoS$éuczynienia sumami
zasgdzanymi z tego tytulu

w innych sprawach moze tylko zapobiega¢ powstawaniu razacych dysproporcji w podobnych sprawach. Wysokoéc
Swiadczen przyznanych

w innych sprawach, cho¢by w podobnych stanach faktycznych, nie moze natomiast stanowi¢ dodatkowego kryterium
miarkowania zado$c¢uczynienia (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 24 czerwca 2015 roku, II AKa

144/15, Lex 1755245).



Odnoszac sie wiec jeszcze raz do kwoty zasadzonego w zaskarzonym wyroku zado$éuczynienia, to Sad Okregowy
uchybil w ocenie Sadu Apelacyjnego wynikajacym z przepisu art. 445 § 1 k.c. kryteriom ustalenia wysoko$ci
»odpowiedniego” zado$¢uczynienia, a przyznana przezen laczna suma nie stanowi miarodajnej rekompensaty za
doznang przez E. P. (1) krzywde zwigzana z pozbawieniem wolno$ci w okresie stalinizmu.

Niewatpliwie bowiem zado$cuczynienie za krzywde nie moze mie¢ symbolicznego charakteru. Jest to roszczenie
cywilnoprawne, o konkretnych, realnych podstawach faktycznych oraz prawnych, ktérego celem jest wyréwnanie
rzeczywistych uszczerbkdw w sferze niematerialnej. Musi mie¢ zatem realng warto$¢ ekonomiczng. Bez watpienia
Sad Okregowy cel ten mial na uwadze, jednak okreslajac wysoko$¢ rekompensaty naleznej wnioskodawczyni nie
uwzglednil nalezycie stopnia cierpien fizycznych

i psychicznych E. P. (1) zwiazanych z az piecioletnim czasookresem pozbawienia wolno$ci (6 sierpnia 1949 roku — 6
sierpnia 1954 roku) i to w okresie najgorszych lat stalinizmu. Z tego wzgledu Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposob, ze podwyzszyl wysoko$é zasadzonego wnioskodawczyni M. P. zadoSéuczynienia do kwoty 500.000,00
z}. Mial przy tym na uwadze nie tylko okoliczno$ci rzutujace na wysoko$¢ zadoSéuczynienia uwzglednione juz przez
Sad Okregowy, ale i te wyliczone przez pelnomocnika na s. 7 uzasadnienia apelacji, takie jak czas trwania pozbawienia
wolnoéci, rodzaj i charakter przypisanego E. P. przestepstwa, rygor w jakim odbywat kare, jego mlody wiek, stan
zdrowia i sytuacje rodzinng, a nadto pietno jakie osadzenie w zakladzie karnym wywolalo u niego. W dalszym zakresie
(tj. powyzej kwoty 500.000 z};) zadania apelujacego dot. zadoSéuczynienia nie byly juz uzasadnione. Argumentacja
przedstawiona w tym zakresie nie jest wiec przekonywujaca.
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Nie zaslugiwaly natomiast na uwzglednienie wywody skarzacego dotyczace obrazy art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw.
z art. 359 § 1 k.c.

w zakresie w jakim dowodzil on, ze Sad Okregowy bezzasadnie zaniechal zasadzenia odsetek od przyznanej kwoty
zado$éuczynienia i to pomimo braku wniosku w tym zakresie pochodzacego od wnioskodawczyni. Skarzacy wskazywal
na poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia

28 pazdziernika 1993 roku, I KZP 21/93 (OSNKW 1993/11 — 12/67), ktéry dopuszczal taka sytuacja. Jednakze skarzacy
nie dostrzega, ze wskazana przez niego uchwala Sadu Najwyzszego zostala wydana w poprzednio obowiazujacym
stanie prawnym, w ktérym w przepisie art. 321 k.p.c. istnial jeszcze jego § 2. Wskazany przepis zostal jednak uchylony
z dniem 5 lutego 2005 roku na mocy art. 1 pkt 36 ustawy z dnia z dnia 2 lipca 2004 roku

o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2004 roku, Nr 172, poz.
1804). W opisanych okoliczno$ciach zdezaktualizowalo sie w tej materii stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w
uchwale z dnia 28 pazdziernika 1993 roku, I KZP 21/93, gdzie wskazywano przy odwolaniu sie do tresci art. 321 § 2
k.p.c. na istnienie po stronie Sadu obowiazku zasadzenia odsetek za op6Znienie rowniez wtedy, gdy wnioskodawca nie
zglosil takiego zadania (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 10 wrze$nia 2013 roku, II AKa 167/13,
Lex 1372239). Tylko dla porzadku wskazaé jeszcze nalezy, ze przywolany rowniez przez skarzacego w uzasadnieniu
apelacji (str. 9) wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 czerwca 2012 roku, IT AKa 227/12 nie mogl
mieé zastosowanie w tej sprawie, albowiem odnosi sie on bezposrednio do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 28
pazdziernika 1993 roku, I KZP 21/93, ktora to, jak opisano powyzej, stracila swoja aktualno$é w zwigzku

z uchyleniem z dniem 5 lutego 2005 roku przepisu art. 321 § 2 k.p.c. Ponadto Sad Apelacyjny podkresla jeszcze, ze
z uwagi na ograniczenie wynikajace z przepisu art. 383 k.p.c. zdanie pierwsze: ,W postepowaniu apelacyjnym nie
mozna rozszerzyc¢ zadania pozwu ani wystepowac z nowymi roszczeniami” — niemozliwym bylo rozszerzenie wniosku
w apelacji o zadanie odsetek, a to wlaénie z uwagi na to, ze wnioskodawczyni przed Sadem I instancji odsetek nie
zazadala w ogole.
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Stuszne natomiast okazaly sie wywody autora apelacji w zakresie



w jakim kwestionowal brak zasadzenia w zaskarzonym wyroku odszkodowania za utracone przez E. P. (1) zarobki,
wskazujac przy tym na naruszenie przepisu art. 322 k.p.c. Nie ma bowiem znaczenia — jak zalozyl sad I instancji — ze
w dacie aresztowania nie mial on akurat stalego zatrudnienia.

Zgodnie bowiem z tym przepisem: ,jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia lub o §wiadczenie

z umowy o dozywocie sad uzna, ze $cisle udowodnienie wysokoSci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione,
moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci
sprawy”. Jak wskazuje sie w judykaturze skorzystanie przez Sad z normy wyrazonej przepisem art. 322 k.p.c.
wchodzi w gre tylko wtedy, gdy sama zasada (istnienie) roszczenia zostala w procesie udowodniona. Warunkiem
zastosowania art. 322 k.p.c. w sprawach o odszkodowanie jest ustalenie na podstawie ogoélnych regul dowodowych
i przepisbw prawa materialnego zasady odpowiedzialno$ci, powstania szkody i zwigzku przyczynowego miedzy
szkodg a zdarzeniem stanowigcym podstawa odpowiedzialnoSci (vide: A. Jakubecki, Komentarz do art. 322 Kodeksu
postepowania cywilnego, Lex).

W realiach niniejszej sprawy bez watpienia ustalono zaréwno zasady odpowiedzialno$ci, powstania szkody oraz
zwigzek przyczynowy pomiedzy szkoda a zdarzeniem stanowigcym podstawe odpowiedzialnosci. E. P. (1) niewatpliwie
bowiem w zwigzku z osadzeniem go w zakladzie karnym stracil mozliwo$¢ wykonywania pracy i uzyskiwania z tego
tytulu dochodoéw. Z uwagi za$ na to, ze przed osadzeniem w zakladzie karnym byt czlowiekiem mlodym, bo zaledwie
21 letnim i mial juz wyuczony fach

w kierunku kierowcy (szofera) oraz §lusarza, na co wskazywal w protokotach przestuchania (k. 86, 89), to niewatpliwie
moglby podja¢ dobrze platng

w tamtych czasach prace, jak réwniez kontynuowaé edukacje. W zwigzku

z osadzeniem w zakladzie karnym zostalo mu to uniemozliwione.

Jak wskazuje sie w judykaturze (w analogicznych sprawach dotyczacych odszkodowania za niewatpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie) szkode wynikajaca z nieshusznego tymczasowego aresztowania powinna stanowié roznica
miedzy stanem majatkowym jaki by istnial, gdyby wnioskodawcy nie aresztowano, a stanem rzeczywistym w chwili

odzyskania wolno$ci. Rozmiar takiej szkody zalezny jest od mozliwo$ci zarobkowania wnioskodawey — a wiec nie

soko$¢ ostatniego wynagrodzenia (dop. ' ozostawal na wolnoéci, j
utrzymanie siebie i rodziny ile przeznaczyl by na oszczedno$ci lub zwiekszenie trwatych skladnikéw majatku (vide:

wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia

19 pazdziernika 2012 roku, IT AKa 281/12, Lex 1238294; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 19 czerwca
2015 roku, IT K 200/15, Lex 1809495). Niewatpliwie wiec przy ustaleniu naleznego odszkodowania

w niniejszej sprawie nalezalo mie¢ na uwadze zaréwno mozliwosci zarobkowe E. P. (1), jak i konieczno$¢ ponoszenia
przez niego kosztow utrzymania jakie by pokrywal na swoja rzecz, gdyby przebywal na wolnosci. Przy czym wyraznego
i stanowczego podkreslenia wymaga, ze nie chodzi tutaj o koszty utrzymania w zwigzku z osadzeniem go w zakladzie
karnym,

a o koszty utrzymania jakie i tak ponosilby z wlasnych §rodkéw, gdyby nie byl pozbawiony wolnoéci. Natomiast jesli
mie¢ na uwadze mozliwoSci zarobkowe E. P. (1) to wskazaé nalezy, ze byly one, jak na tamte czasy znaczne, gdyz
posiadat on umiejetnosSci zaréwno w kierunku $lusarskim, jak i kierowcy (szofera). Takie zatrudnienie wykonywal
zresztg jako ostatnie na kilka miesiecy przed pozbawieniem wolno$ci. Juz nawet wiec bez uzyskiwania dodatkowego
wyksztalcenia moéglt on podejmowaé prace w rbéznych zawodach, co z pewno$cig zwiekszalo jego mozliwoSci
zarobkowania. Potwierdza to zreszta przebieg jego kariery zawodowej juz po zwolnieniu z zakladu karnego. Mimo
»balastu” jakim niewgtpliwie byla karalno$c¢ i to za przestepstwa polityczne, znalazl on zatrudnienie w kilku kolejnych
firmach.

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia Sad Apelacyjny doszed}l do przekonania, ze dla wyliczenia wysoko$ci szkody
W niniejszej sprawie reprezentatywnym wskaznikiem bedzie przecietne wynagrodzenie wyliczane
i oglaszane corocznie przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego,



a dotyczace w tym przypadku lat 1950 — 1954, tj. okresu w jakim E. P. (1) stricte przebywal w zakladzie karnym.
Wskaznik ten po raz pierwszy zostal wyliczony w roku 1950, a wiec Sad Apelacyjny nie mial danych dotyczacych
roku 1949, w ktorym to E. P. (1) rozpoczal odbywa¢ kare. Niemniej jednak mozliwym bylo uwzglednienie tego
wspolezynnika za lata 1950 — 1954, albowiem i tak jest to okres piecioletni, odpowiadajacy pobytowi E. P. (1) w
zakladzie karnym. Prokurator na rozprawie odwolawczej w dniu 13 grudnia 2016 roku wnosit

o zasadzenie odszkodowania liczonego jednak wedlug minimalnego wynagrodzenia z roku 1956, a nie wedlug
przecietnego wynagrodzenia z lat 1950 — 1954. Wskazywal przy tym, ze GUS nie publikowal przed rokiem 1956
najnizszego wynagrodzenia, stad konieczno$¢ uwzglednienia go wlaénie z tej daty. Prokurator podnosil, iz brak jest
podstaw do przyjecia, ze E. P. (1) uzyskiwalby ,,przecietne” wynagrodzenie, a nie tylko ,najnizsze”. Sad Apelacyjny nie
podzielil jednak stanowiska prokuratora w powyzszym zakresie z dwoch wzgledow. Po pierwsze skoro sa dostepne
wskazniki gospodarcze dotyczace osigganego wynagrodzenia dotyczace bezposrednio okresu w jakim E. P. (1) byl
pozbawiony wolno$ci, to brak jest podstaw do wykorzystywania innych danych w szczegélnos$ci dotyczacych okreséw
p6zniejszych. Po drugie nie mozna takze zgodzic sie z pogladem,

iz E. P. (1) nie moglby uzyskiwaé w tamtym okresie czasu, tj. kiedy byl pozbawiony wolnos$ci, wynagrodzenia na
poziomie przecietnego wynagrodzenia. Jak juz wskazano na to powyzej posiadal on umiejetnosci do wykonywania
dwoch roznych zajec, tj. Slusarza oraz kierowcy (szofera). Ponadto byt osoba mloda i méglt w dalszym ciagu podnosic¢
swoje kwalifikacje. Z tych wzgledéw nalezy uzna¢, ze mozliwo$¢ uzyskiwania przez niego przecietnego wynagrodzenia
byla wysoce realna. Wszakze nie byl on niewykfalifikowanym robotnikiem, ktéry faktycznie moglby uzyskiwac jedynie
najnizsze wynagrodzenie za swoja prace.

Przyjmujac wiec do wyliczenia odszkodowania przecietne wynagrodzenie w latach 1950 — 1954 ksztaltowalo sie ono
w stosunku rocznym nastepujaco: 1950 — 6.612,00 zl; 1951 — 7.188,00 z}; 1952 — 7.824,00 zl; 1953 — 11.040,00 zl;
1954 — 11.700,00 zl.

Przemnazajac te wartoéci razy pie¢ (z uwagi na piecioletni okres izolacji E. P. (1)) daja one kwote 44.364,00 zl.
Od sumy tej nalezalo odliczy¢ niezbedne koszty utrzymania wlasnego w wysokosSci 20%, jakie ponositby E. P. (3),
gdyby przebywal na wolno$ci. W tym wypadku jest to kwota 8.872,80 zl (44.364,00 x 20%). Ostatecznie wiec
kwota odszkodowania nalezna i odpowiednia w niniejszej sprawie wynosi 35.491,20 zt (44.364,00 — 8.872,80).
Z tego wzgledu Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawczyni M. P. odszkodowanie w kwocie 35.491,20 zk.

* KK XX

W tym miejscu wskazaé jeszcze nalezy, co zaznaczono na samym wstepie niniejszego dokumentu, iz pismo
wnioskodawczyni z dnia 13 czerwca 2016 roku zatytulowane ,apelacja wnioskodawczyni” (k. 236 — 246) zostalo
potraktowane przez Sad Apelacyjny wylgcznie jako zalacznik do apelacji pelnomocnika wnioskodawczyni w zakresie
tam podniesionych zarzutéw oraz wnioskéw, a to z uwagi na wyrazony przepisem art. 446 § 1 k.p.k. przymus
adwokacko — radcowski w zakresie sporzadzenia i podpisania apelacji od wyroku Sad Okregowego. Przy czym z

uwagi na bardzo znaczng zbiezno$c¢ tre$ciowa obu pism, co rowniez budzi pewne zastrzezenia, ktore nie beda juz
w tym miejscu rozwijane, argumentacja wnioskodawczyni zostata de facto oméwiona powyzej wraz z wywodami jej
pelnomocnika. Jako w zasadzie jedyna pominieta musiala zostaé¢ natomiast argumentacja wnioskodawczyni dotyczaca
konfiskaty mienia E. P. (1) i zasadzenia za nie odszkodowania, a to z uwagi na to, ze jakichkolwiek zarzutéw, ani
wnioskéw w tym zakresie w swojej apelacji nie podnidst pelnomocnik wnioskodawczyni. M. P. w pidmie na k. 119
sama zresztg przyznala, ze nie potrafi zadania tego skonkretyzowac. Pismo wlasne wnioskodawczyni nie moglo wiec
w tym przedmiocie rozszerzyc¢ zakresu wniesionej przez pelnomocnika apelacji. Nie spos6b bowiem uzupeknic co$, co
fizycznie nie zaistnialo.

* K K XX

Majac na uwadze wszystkie powyzsze rozwazania wskazaé nalezy,
ze Sad Apelacyjny — na podstawie przepisow art. 437 § 11 2 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:



a) podwyzszyl wysokos¢ zasadzonego wnioskodawczyni M. P. zado$éuczynienia do kwoty 500.000,00 z};
b) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni M. P. odszkodowanie w kwocie 35.491,20 zl;

Natomiast — na podstawie przepisu art. 437 § 1 k.p.k. — w pozostalym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

* X K KX

O kosztach pelhomocnika z urzedu wyznaczonego dla wnioskodawczyni za postepowanie odwolawcze Sad
Apelacyjny orzekl na podstawie przepisow art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o adwokaturze
(tj. Dz.U. z 2009 roku, Nr 146, poz. 1188, ze zm.) w zw. z § 4 ust. 1i 3 w zw. z § 17 ust. 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1801) w zw. z § 22 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZzdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 roku, poz. 1714). Z tego tez tytulu
Sad Apelacyjny zasadzil na rzecz adw. R. G. kwote 147,60 zl (brutto).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 13 ustawy z dnia 23
lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dzialalno$é na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz.U. z 2015 roku, poz. 1583, ze zm.) — obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Slawomir Siwierski Marek Hibner Maciej Swiergosz



