UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2016 r. w sprawie o sygn. akt III K 142/11 uznal:

I. oskarzong E. G. za winng tego, ze w maju 1999 r. w P., zaplacila ustalonym osobom za mozliwo$¢é czerpania
korzyéci majatkowej z nierzadu uprzednio zwerbowanych i przywiezionych na teren Rzeczypospolitej Polskiej do pracy
w charakterze prostytutek obywatelek Bialorusi S. J. i L. W., tj. ciagu dwbch przestepstw z art. 25381 k.k. w zw. z art.
481 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 25381 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. w zw. z art. 481 k.k. wymierzyl jej kare
3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonych G. K. i M. K. (1) za winnych tego, Ze w okresie od 2000 r. do 2002 r. w B., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z G. S., zaplacili ustalonym osobom za mozliwoé¢ czerpania korzys$ci majatkowej z nierzadu uprzednio
zwerbowanych i przywiezionych na teren Rzeczypospolitej Polskiej do pracy w charakterze prostytutek obywatelek
Bialorusi A. D., V. D., M. C,, L. F., A. M. oraz bliZej nieustalonych kobiet o imionach i pseudonimach (...), pseudonim
(...) i T., tj. ciagu siedmiu przestepstw z art. 25381 k.k. w zw. z art. 481 k.k. i za przestepstwa te na podstawie art.
25381 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. w zw. z art. 481 k.k. wymierzyt im kary po 4 lata pozbawienia wolnosci, zaliczajac na
poczet kazdej z tych kar na podstawie art. 6381 k.k. okresy stosowanych w tej sprawie tymczasowych aresztowan, z
tym ze wobec oskarzonej G. K. od 27.02.2007 r. do 30.04.2007 r. a wobec oskarzonego M. K. (1) od 27.02.2007 r.
do 2.05.2007r.;

III. oskarzong G. L. za winng tego, ze

a. w listopadzie 2003 r. w miejscowosci G. zaplacila ustalonej osobie za mozliwo$¢ czerpania korzySci majatkowe;j
z nierzadu uprzednio zwerbowanych i przywiezionych na teren Rzeczypospolitej Polskiej do pracy w charakterze
prostytutek obywatelek Bialorusi E. M. i M. B. (1) (K.), tj. ciagu dwbch przestepstw z art. 25381 k.k. w zw. z art. 481
k.k. i za przestepstwa te na podstawie art. 25381 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. w zw. z art. 481 k.k. wymierzy} jej kare 3
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

b. w okresie od 2006 r. do wrze$nia 2007 r. samodzielnie a w okresie od wrzeénia 2007 r. do dnia 3 grudnia 2008
r. wspdlnie i w porozumieniu z R. L., w miejscowos$ci G., uczyniwszy sobie z popeliania przestepstwa stale Zrodlo
dochodu, czerpala korzySci majatkowe z uprawiania prostytucji przez L. Z., A. B., K. S, J. Z., S. W., G. W. oraz blizej
nieustalone kobiety o imionach lub pseudonimach (...), I., Ula, M., S. i M. — tj. przestepstwa z art. 20482 k.k. w zw. z
art. 6581 k.k. w zw. z art. 481 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 20482 k.k. i art. 3382 k.k. w zw. z art. 481 k.k.
wymierzyl jej kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywny w liczbie 250 stawek dziennych w wysokoSci
po 40 zt kazda

ina podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w zw. z art. 481 k.k. orzeczone wobec oskarzonej kary pozbawienia wolnoéci
polaczyl i wymierzyl jej kare laczna 4 lat pozbawienia wolnosci;

IV. oskarzonego R. L. za winnego tego, ze w okresie od wrzes$nia 2007 r. do dnia 3 grudnia 2008 r. w miejscowosci
G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. L., uczyniwszy sobie z popelniania przestepstwa stale Zrédlo dochodu,
czerpal korzy$ci majatkowe z uprawiania prostytucji przez L. Z., A. B., K. S., S. W., G. W. oraz blizej nieustalone kobiety
o imionach lub pseudonimach (...), L., S. i M., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu kary
ponad szeSciu miesiecy pozbawienia wolnoéci za umys$lne przestepstwo podobne — tj. przestepstwa z art. 204§2 k.k.
w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. w zw. z art. 481 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 20482 k.k. i art.
3382 k.k. w zw. z art. 481 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywny w liczbie 150
stawek dziennych w wysoko$ci po 40 zl kazda;

V. oskarzonego M. L. za winnego tego, ze w okresie od czerwca 2008 r. do dnia 9.09.2008 r. w K., uczyniwszy sobie
z popekienia przestepstwa stale Zrédlo dochodu, czerpal korzysci majatkowe z cudzego nierzadu w ten sposob, ze
pobierat oplaty za ochrone agencji towarzyskiej prowadzonej przez M. P. w kwocie 400 zt tygodniowo, tj. przestepstwa
z art. 20482 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 481 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 20482 k.k. i art. 3382



k.k. wzw. z art. 481 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w liczbie 50 stawek dziennych
w wysokoSci po 40 zt kazda;

VI. oskarzonego D. P. za winnego tego, ze w okresie od lata 2004 r. do pazdziernika 2006 r. w G., dzialajac
w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
uczyniwszy sobie z popelienia przestepstwa state Zrédlo dochodu, uczestniczyl w obrocie znacznymi iloSciami
substancji psychotropowych w postaci co najmniej 300 graméw amfetaminy w ten sposéb, ze sprzedawal ja P. B. po 17
z} za jeden gram, tj. przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
6581 k.k. w zw. z art. 481 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 481 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci i grzywny w liczbie 150 stawek dziennych w wysokosci
po 40 zt kazda, zaliczajac na poczet tej grzywny na podstawie art. 6381 k.k. w zw. z art. 481 k.k. okres tymczasowego
aresztowania oskarzonego od 28.01.2008 r. do 10.04.2008 r., uznajac te grzywne za wykonana w calosSci, a nadto na
podstawie art. 6981 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. w zw. z art. 481 k.k. wykonanie tej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres 5 lat proby oraz na podstawie art. 4581 k.k. w zw. z art. 481 k.k. orzekt wobec tego oskarzonego
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowarto$ci korzySci majatkowej uzyskanej z popelienia przestepstwa w
kwocie 5.100 zl;

VII. oskarzonqg M. P. za winng tego, ze:

a. w okresie od dnia 26.03.2001 r. do wrze$nia 2001 r. w W., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z inng ustalong
osoba, zaplacila ustalonym i nieustalonym osobom za mozliwo$¢ czerpania korzy$ci majatkowej z nierzadu, uprzednio
zwerbowanym i przywiezionych na teren Rzeczypospolitej Polskiej do pracy w charakterze prostytutek obywatelek
Bialorusi A. P., W. P, N. O., A. A. (1) i N. M., tj. ciggu pieciu przestepstw z art. 25381 k.k. w zw. z art. 481 k.k. i za
przestepstwa te na podstawie art. 25381 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. w zw. z art. 481 k.k. wymierzyt jej kare 3 lat i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci,

b. w okresie od dnia 19.04.2001 r. do dnia 30.05.2001 r. w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng
ustalong osoba, pozbawila A. P. wolnoéci ze szczegdlnym udreczeniem w ten sposéb, ze uniemozliwila jej opuszczenie
lokalu w celu skorzystania z pomocy lekarskiej, pomimo posiadania przez pokrzywdzong powaznych obrazen ciala,
zagrazajacych jej zdrowiu i zyciu, tj. przestepstwa z art. 18982 k.k. w zw. z art. 481 k.k. i za przestepstwo to na podstawie
art. 18982 k.k. w zw. z art. 481 k.k. wymierzyl jej kare 3 lat pozbawienia wolnosci,

c. od lipca 2007 r. do dnia 9.09.2008 r. w W., uczyniwszy sobie z popelniania przestepstwa stale Zrodlo dochodu,
czerpala korzyéci majatkowe z uprawiania prostytucji przez B. D., M. G., M. W. (1) i J. J. (1), tj. przestepstwa z art.
20482 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 481 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 20482 k.k. i art. 3382
k.k. w zw. z art. 481 k.k. wymierzyt jej kary 1 roku pozbawienia wolnosci i grzywny w liczbie 200 stawek dziennych
w wysokoSci po 40 zt kazda

oraz na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. w zw. z art. 481 k.k. polaczyl orzeczone wobec tej oskarzonej kary
pozbawienia wolnoScii wymierzyl jej kare laczna 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej na podstawie
art. 6381 k.k. zaliczyl okres tymczasowego aresztowania oskarzonej od 9.09.2008 r. do 21.11.2008 r. a nadto orzekl}
o kosztach procesu.

Wyrok ten w czesci skazujgcej zaskarzyli apelacjami obroncy wskazanych oskarzonych.
Obronca oskarzonej E. G. zaskarzyl ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:

1. obraze przepis6w postepowania — art. 7 k.p.k., 36681 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 42481 pkt 1 k.p.k. — poprzez
poczynienie istotnych ustalen faktycznych z przestuchania §wiadkéw S. J. i 1. P. bez dokonania ich oceny, pomimo
rozbiezno$ci pomiedzy trescig zeznan zlozonych w postepowaniu przygotowawczym a trescia zeznan ztozonych przed
Sadem, co czyni ocene zeznan tych §wiadkoéw dowolng, a takze nie wyjasnienie w uzasadnieniu, ktore z tych zeznan



stanowily podstawe faktyczna wyroku, co moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, poprzez poczynienie blednych ustalen
faktycznych co do sprawstwa oskarzonej;

2. obraze przepisOw postepowania — art. 17181 i 4 k.p.k. — poprzez poczynienie istotnych ustalen faktycznych z
przeshuchania §wiadka I. P., pochodzacych z postepowania przygotowawczego, pomimo tego, iz uzyskane zostaly w
warunkach braku swobody wypowiedzi i poprzez zadawanie pytan sugerujacych odpowiedzi, co moglo mie¢ wplyw
na tre$¢ wyroku, poprzez poczynienie blednych ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonej

i w oparciu o te zarzuty wniost o zmiane tego wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez uniewinnienie oskarzonej E. G. od
dokonania czynéw z art. 25381 k.k. w zw. z art. 481 k.k., ewentualnie o jego uchylenie w tej czesci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonej G. K. zaskarzyl ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 181 k.k. oraz art. 25381 k.k. w zakresie w jakim obowiazywal w dacie
zarzucanego oskarzonej czynu, poprzez jego bledne zastosowanie i w konsekwencji skazanie oskarzonej G. K. za
popehienie przestepstwa z art. 25381 k.k. w sytuacji, gdy zawarty w pkt 3 sentencji wyroku opis czynu nie zawiera
ustawowych znamion przestepstwa, opisanych w tym artykule;

2. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 582 k.p.k., art. 7k.p.k. w zw. zart. 92
k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego, w szczeg6lnosci wyjasnien G. K., czego skutkiem
bylo przyjecie, ze oskarzona dopuscila sie przestepstwa opisanego w art. 25381 k.k., zeznan Swiadkéw A. D., V. D. oraz
G.S., czego skutkiem bylo dokonanie przez Sad blednych ustalen faktycznych i w konsekwencji przyjecie, ze oskarzona
G. K. dopuscila sie przestepstwa opisanego w art. 25381 k.k.;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajgcy na btednym przyjeciu, iz oskarzona
zaplacila trzem obywatelom Bialorusi G. C., A. O. oraz W. S. ze dostarczenie kobiet, ktére uprawia¢ mialy prostytucje

i w oparciu o te zarzuty wniost o zmiane tego wyroku w zaskarzonej czeéci i uniewinnienie oskarzonej od stawianych
jej w tym zakresie zarzutow.

Obronica oskarzonego M. K. (1) zaskarzyl ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:
1. obraze przepis6w prawa materialnego, polegajaca na:

1) razacym naruszeniu art. 1§81 k.k. oraz art. 25381 k.k. w brzmieniu przed nowelizacja kodeksu karnego ustawg z dnia
20 maja 2010 r. (Dz.U. Nr 98, poz. 626) poprzez skazanie i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci za
popehienie przestepstwa z art. 25381 k.k., gdy zawarty w pkt 3 sentencji wyroku opis czynu nie zawiera ustawowych
znamion ww. przestepstwa;

2) naruszeniu art. 25381 k.k. poprzez jego bledna interpretacje w zakresie pojecia ,handlu ludZzmi”, czego skutkiem
bylo przypisanie oskarzonemu winy w zakresie przedmiotowego przestepstwa, gdy Sad I instancji ustalil, iz stan
sprawy nie pozwalal na przyjecie, iz oskarzone malzenstwo K. przemocg, grozba bezprawng, podstepem lub
wykorzystaniem stosunku zaleznos$ci lub krytycznego polozenia doprowadzili ktérakolwiek z pokrzywdzonych do
uprawiania prostytucji;

3) naruszeniu art. 53 k.k. oraz art. 55 k.k. poprzez ich bledne niezastosowanie i nie dokonanie przez Sad I instancji
zadnych ustalen w zakresie r6znic miedzy stopniem winy G. oraz M. K. (1), w zwigzku z czym, wbrew zasadzie
indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej, zostala ww. osobom wymierzona taka sama kara 4 lat pozbawienia
wolnoSci;

2. obraze przepisdbw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na razacym naruszeniu art. 7
poprzez dokonanie w sprawie dowolnej oceny materialu dowodowego w zakresie zeznan przestuchanych swiadkow, w



szczegblnosci G. S. oraz A. i V. D., czego skutkiem bylo dokonanie przez Sad btednych ustalen co do stanu faktycznego
sprawy;

3. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na:

a) blednym przyjeciu, ze oskarzony przekazywal ustalonym obywatelom Bialorusi pienigdze w zwigzku ze
zwerbowaniem kobiet do pracy w charakterze prostytutek,

b) blednym przyjeciu, iz G. S. nie mial dominujgcej roli w prowadzonej agencji towarzyskiej w B.

i w oparciu o te zarzuty wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez uniewinnienie
oskarzonego od stawianych mu w tym zakresie zarzutow.

Obronca oskarzonej G. L., zaskarzyl ten wyrok w calosci odnosnie przestepstwa z art. 25381 k.k.
oraz w zakresie kary odnosnie przestepstwa z art. 20482 k.k., zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych, mogacy mie¢ wpltyw na tre$¢ wydanego wyroku, a polegajacy na przyjeciu, ze na
podstawie zgromadzonego materialu dowodowego mozna uznaé, iz oskarzona dokonala popelnienia przestepstwa z
art. 25381 k.k. (obecnie z art. 189a k.k.) handlu ludZzmi poprzez zaplate I. I. (2) kwoty 100 dolaréw, jako wynagrodzenia
za przywiezienie M. B. (1) i E. M. do agencji towarzyskiej (...), podczas gdy z wyjasnien I. I. (2) wynika, ze kwota 100
dolarow byla za przywiezienie do agencji a wiec za fatyge;

2. razaco niewspohmierny wymiar kar za przestepstwo z art. 20482 k.k. poprzez wymierzenie 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia wykonania kary, pomimo iz ze zgromadzonego materialu nie
wynika, by wobec oskarzonej wystepowala potrzeba zastosowania izolacyjnego wymiaru kary

i w oparciu o te zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie czynu z art. 25381 k.k. i uniewinnienie
oskarzonej od tego zarzutu oraz o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej kary pozbawienia wolnos$ci
wymierzonej oskarzonej za czyn z art. 204§2 k.k. poprzez warunkowe zawieszenie jej wykonania na okres proby.

Obronica oskarzonego R. L. zaskarzyl ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:

1. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetego za podstawe orzeczenia, ktére mogly mie¢ wplyw na tre$c zapadlego w
sprawie orzeczenia, a polegajace w szczegblnosci na:

a) blednym i niczym nieuzasadnionym uznaniu, iz oskarzony R. L. dzialal w popelieniu przypisanych mu czynéw
wspolnie i w porozumieniu z oskarzong G. L., podczas gdy w Swietle caloksztaltu okoliczno$ci stanu faktycznego
niniejszej sprawy oraz zgromadzonym na jej potrzeby materiale dowodowym, niewatpliwym w zasadzie jest,
iz oskarzony nie tylko nigdy nie obejmowal swym zamiarem, ani choéby umys$lno$cia udzialu w jakichkolwiek
czynno$ciach, czy podejmowanych dzialaniach, mogacych stanowié i przy tym jednocze$nie kwalifikowaé jako
naruszenie obowigzujacego porzadku prawnego, ale takze nie byl Swiadom i nie mial wiedzy na temat rzeczywistych
intencji wspoloskarzonej, ktora nie informowata go o podejmowanych osobiScie i we wskazanym zakresie dzialaniach
zwigzanych z kierownictwem agencja towarzyska;

b) niestusznym stwierdzeniu, iz oskarzony R. L., swoim zachowaniem, w spos6b wrecz graniczacy z pewnoScia
wyczerpal wszystkie znamiona przypisanych mu czynéw zabronionych, gdy tymczasem przy prawidlowej ocenie stanu
faktycznego niniejszej sprawy nie ulega watpliwos$ciom, ze w postepowaniu oskarzonego trudno, jakkolwiek doszukac
sie takich czynno$ci, ktére moglyby kwalifikowac sie jako dzialania, ukierunkowane, tak na uzyskiwanie stalego zrodla
dochodu z popelnienia przestepstwa, jak i samego dokonania czynu zabronionego, gdy w oparciu o material dowodowy
zgromadzony w aktach niniejszej sprawy, a na podstawie ktoérego to Sad a quo, poczynil, jak sie aktualnie okazuje,
bledne ustalenia, nieckwestionowanym wrecz jest, ze postawa oskarzonego i jego rola w zakresie opisanych sytuacji,
pozostawala niemalze zupehie bierna;



c¢) zupehie niestusznym, a przy tym, bezpodstawnym przyjeciu, iz oskarzony R. L., jako 6wczesnym maz oskarzone;j
G. L. w analizowanym przez Sad meriti okresie, przebywajac na terenie agencji towarzyskiej w celu pomocy zonie
kierowal z nia wspolnie i w porozumieniu agencja towarzyska (...), podczas gdy w $wietle wszystkich okolicznoS$ci
nalezy bez watpienia stwierdzi¢, iz to G. L. byla wylacznie osoba zarzadzajaca, prowadzaca powyzej wskazana agencje
od wielu lat, a oskarzony R. L. nie byl ani osoba zarzadzajaca, ani decyzyjna, co za tym idzie nie mégl on popeknic
zarzuconego mu czynu;

d) wadliwym stwierdzeniu przez Sad, iz czynno$ci, ktore wykonywal oskarzony R. L., takie, jak: remonty, naprawy,
dbanie o porzadek czy dokonywanie rozliczen z takséwkarzami $wiadczy¢ maja o tym, iz oskarzony byl osoba
zarzadzajaca i uczynil sobie z popelnienia przestepstwa stale zrodlo dochodu, podczas gdy w Swietle okoliczno$ci stanu
faktycznego wynika, iz pomagal on wylacznie wspoéloskarzonej G. L., ktéra byla wowcezas jego zong, co nie powinno
budzi¢ wiekszych watpliwosci, a co niewatpliwie nie moze $wiadczyé o popelieniu przestepstwa oraz uzyskiwania
stalego Zrodla dochodu z czynu niedozwolonego;

e) blednym i niczym nieuzasadnionym uznaniu, iz zachowanie oskarzonego R. L. mialo na celu, w sposéb oczywiscie
bezprawny uzyskanie korzySci majatkowej, podczas gdy, majac na uwadze ustalone w toku postepowania okolicznoSci
sprawy oraz, na co rownolegle wskazuje zebrany w sprawie material dowodowy, a takze czynno$ci, ktérych oskarzony
dokonywal w agencji towarzyskiej (...), nalezy stwierdzi¢, iz brak po stronie oskarzonego jakiegokolwiek w tym
wzgledzie zamiaru czy uzyskania korzy$ci majatkowych z uprawiania prostytucji przez kobiety pracujgce w agencji
nalezacej wowcezas do jego zony G. L.;

2. obraze przepisdéw postepowania, ktdra mogla mie¢ wplyw na tresé¢ zapadlego orzeczenia, tj.:

a) naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. — poprzez dowolng ocene dowodoéw, sprzeczna z zasadami
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego, polegajace w szczegdlnosSci na:

- blednym i calkowicie bezpodstawnym przyjeciu, ze zar6wno sprawstwo, jak i wina oskarzonego, w odniesieniu do
zarzucanym mu czynow zabronionych nie budza watpliwo$ci w sytuacji, gdy wéréd zgromadzonych w przedmiotowe;j
sprawie dowodo6w nie tylko brak takich, ktére obiektywnie i w sposob jednoznaczny wskazywalyby na to, iz oskarzony
R. L. dzialal w zamiarze bezposrednim oraz uczynil sobie z popelnienia przestepstwa stale zrodto dochodu;

- niczym nieuzasadnionym twierdzeniu, iz caloksztalt materiatu dowodowego w sprawie jednoznacznie wskazuje na
fakt winy oskarzonego, podczas gdy z uwagi na nie rozwazenie w sposéb obiektywny wszystkich dowodow w sprawie,
w tym w szczegblnoéci odmowy waloru wiarygodnosci przez Sad zeznan §wiadkéw, wyjasnien samego oskarzonego,
ktory wskazywal, iz nie przebywal czesto w miejscowosci G. oraz nie otrzymywal pieniedzy za pomoc zonie, nie mozna
jednoznacznie stwierdzié, iz Sad rozwazyl wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary;

- niczym nieuzasadnionym twierdzeniu, iz caloksztalt materialu dowodowego w sprawie jednoznacznie wskazuje
na fakt prowadzenia przez oskarzonego R. L. agencji towarzyskiej, co potwierdzi¢ maja wyjaénienia G. L., ktore
Sad w duzej mierze uznat za niewiarygodne, takie stanowisko Sadu — pozostajace w niewatpliwej sprzeczno$ci nie
moze zostac¢ uznane za poprawne, bowiem dowod, ktéremu odmoéwiono wiarygodnos$ci nie moze stanowic¢ podstawy
ustalenia stanu faktycznego;

- blednym wskazaniu, ze dowody zgromadzone w aktach sprawy, w tym przede wszystkim tre$¢ zeznan §wiadkow
przesluchiwanych w toku calego postepowania, przemawiaja jednoznacznie za bezkrytycznym przyjeciem, ze w
zakresie analizowanego czynu, ktory to w konsekwencji przypisano oskarzonemu R. L., dzialal on wspdlnie i w
porozumieniu a swym zamiarem obejmowal wszystkie znamiona przypisanych mu przestepstw w sytuacji, gdy w
rzeczywistoSci oskarzony jakkolwiek nie przypuszczal nawet, ze zar6wno jego rola w calym procederze, ktéra odnosilta
sie glownie do pomocy zZonie, poprzez podejmowanie czynnoéci, takich jak remont czy podpisanie umowy najmu,
moze kwalifikowac¢ sie jako zachowanie noszace znamiona czynu zabronionego ustawa;



b) naruszenie art. 582 k.p.k. wskutek rozstrzygniecia na niekorzy$¢ oskarzonego R. L. watpliwosci, ktérych nie dato
sie usuna¢ w toku postepowania dowodowego, przeprowadzonego w niniejszej sprawie, a co odzwierciedla aktualnie,
przede wszystkim, wyrok skazujacy Sadu meriti, w szczeg6lnosci gdy w sprawie brak w zasadzie jakichkolwiek
bezposrednich dowodéw, majacych §wiadczy¢ rzekomo tak o umyslnosci, jak i winie oskarzonego;

¢) naruszenie art. 42482 k.p.k. w zw. z art. 282 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez
Sad meriti ustalen faktycznych w sposéb jedynie pragmatyczny, jakkolwiek nieuwzgledniajacy przy tym okoliczno$ci
przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego R. L., i to na kazdej, zarzucanej w tym wzgledzie plaszczyznie, a co w
konsekwencji przelozylo sie na tresé zapadlego w sprawie orzeczenia, podczas gdy w Swietle obowigzujacych w tym
zakresie norm prawnych, niewatpliwym w zasadzie jest, ze obowiazkiem Sadu rozpoznajgcego sprawe jest, przede
wszystkim, dgzenie do takiego wyjasnienia sprawy a to w oparciu o wszystkie przeprowadzone w toku postepowania
dowody, aby stworzy¢ wylacznie miarodajna podstawe dla uksztaltowania przekonania o ewentualnym sprawstwie,
winie i odpowiedzialnosci oskarzonego za zarzucony mu czyn

i w oparciu o te zarzuty wni6sl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego R. L. od
przypisanego mu przestepstwa, ewentualnie o uchylenie tego wyroku w przedmiotowym zakresie i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego M. L. zaskarzyl ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:
L. razace naruszenie przepisOw postepowania, majacych wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, to jest:

1) art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 424 k.p.k. poprzez razaco dowolna ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego w postaci wyjasnien M. L. oraz oskarzonej M. P. poprzez:

a) zakwestionowanie wyja$nien oskarzonego M. L., iz nie popeknil on zarzucanego mu czynu, mimo iz to w oparciu
0 jego wyjasnienia mozliwe bylo stwierdzenie klamstwa w wyjasnieniach M. P., iz oskarzony nie mogl popelnic
przestepstwa od lipca 2006 r., kiedy to miala zostaé otwarta przez M. P. do 27 lutego 2008 r., albowiem w tym czasie
M. L. byt aresztowany, jak rowniez w okresie tym i do kwietnia 2008 r. nie moégl przyjezdzaé po pieniadze do agencji
z bratem S. L., albowiem ten byl aresztowany od 20 maja 2003 r. do 19 czerwca 2006 r. oraz od 6 wrze$nia 2006 T.
do 15 kwietnia 2008 r.,

b) przyjecie za wiarygodne wyjasnien M. P. w zakresie w jakim wskazala ona na M. L., jako osobe przyjezdzajaca do
niej po oplate za ochrone, mimo iz:

- Sad uznal jej wyjaénienia prawie w calej rozciaglosci za niewiarygodne,

- oskarzona M. P. na rozprawie wyraznie o$wiadczyla, zZe nie podtrzymuje wyjaénien zawartych na k. 5471-5478 w
zakresie sprzecznym z jej wyja$nieniami z rozprawy, czym podwazyla wiarygodno$é swoich wyjadnien z postepowania
przygotowawczego,

- zaden Swiadek sluchany na rozprawie, w tym $wiadek A. R. — cérka oskarzonej S.-P. nie wskazal na oskarzonego L.,
ani nawet nie wspomnial, by kto$ przyjezdzal po oplaty ,za ochrone” do agencji towarzyskiej w K.;

2) art. 36681 k.p.k. w zw. z art. 282 k.p.k. poprzez nie dazenie w oparciu o jakie przestanki nalezalo przyja¢ za
wiarygodne twierdzenia M. P., ktore staly sie podstawa zarzutu i uzasadnienia aktu oskarzenia, ze od 2006 r. do
wrze$nia 2008 r. do agencji towarzyskiej w K. przyjezdzali po haracz trzej bracia L., tj. M., S. i B., w sytuacji gdy:

a) zarzut postawiono tylko M. L., co jest wrecz kuriozalne w §wietle uzasadnienia aktu oskarzenia,

b) zaréwno M. L., jak i S. L. odpowiednio 27 lutego 2008 r. i 15 kwietnia 2008 r. przebywali w Areszcie Sledczym,
a zatem nie mogli, jak to ustalila Prokuratura, przyjecha¢ w 2006 r. do agencji trzej bracia L. o przezwiskach B. (B.
L.), S. (S. L.) oraz K. (M. L.);



3. art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie przestluchania na rozprawie S. L. oraz B. L., ktérzy wedlug twierdzen aktu
oskarzenia za wyja$nieniami M. P. mieli przyjechaé po ustalenie ,ochrony” razem z oskarzonym M. L.;

II. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku a sprowadzajacy sie do mylnego
uznania, iz:

1. oskarzony M. L. dopuscil sie przestepstwa z art. 20482 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. i w zw. z art. 481 k.k. wobec braku
dowodow na sprawstwo i wine, mogacych stanowié podstawe ustalen faktycznych w sprawie,

2. oskarzony jest osoba karana w rozumieniu prawa i to trzykrotnie w sytuacji, gdy zgodnie z treScig art. 108 k.k. w
zw. z art. 107 k.k i art. 7681 k.k. oskarzony winien by¢ sadzony jako osoba niekarana

iw oparciu o te zarzuty wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego M. L. od stawianego
mu zarzutu.

Obronca oskarzonego D. P. zaskarzyla ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:

1. obraze przepisOw postepowania, majaca istotny wplyw na jego tresé, to jest art. 582 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 92 k.p.k., a to poprzez oparcie rozstrzygniecia na pobieznie i wybidrczo ocenionym materiale dowodowym, przy
calkowitym zlekcewazeniu fragmentow istotnych dowodéw, ktore mogly prowadzi¢ do ustalenia odmiennego stanu
faktycznego niz ten, ktory zostal ustalony przez Sad I instancji oraz rozstrzygnieciu nie dajacych sie usungé watpliwosci
na niekorzy$c¢ oskarzonego a w szczegdlnosci pominiecie:

a) cze$ci zeznan V. A. zlozonych na etapie postepowania sagdowego, w ktoérych wskazywata ona, iz narkotyki kupowala
od (...), pamietala takze mezczyzne o pseudonimie (...) a nie kojarzyta osoby o pseudonimie (...);

b) czeéci zeznan $wiadka P. B. zlozonych na etapie postepowania sagdowego, w ktorych wskazywat on, iz z uwagi na
swoj stan zdrowia — nie pamieta okolicznoSci, na ktére byl shuchany w postepowaniu przygotowawczym;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez przyjecie,
iz P. B. regularnie kupowal od oskarzonego narkotyki, od lata 2004 r. do paZzdziernika 2006 r. zakupil co najmniej
300 gram amfetaminy, placac po 17 zl za jeden gram, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie
pozwala na poczynienie takich ustalen;

3. obraze przepisow postepowania, majaca istotny wplyw na jego tresc, tj. art. 582 k.p.k., art. 7 k.p.k. przez dowolnag
ocene materialu dowodowego, sprzeczna z zasadami prawidlowego, logicznego rozumowania oraz doS§wiadczeniem
zyciowym oraz niewziecie pod uwage przy konstruowaniu podstawy orzeczenia caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych
w toku postepowania, co skutkowalo blednymi ustaleniami faktycznymi, przyjetymi za podstawe orzeczenia, iz
oskarzony miat §wiadomo$c, ze P. B. cze$¢ rzekomej amfetaminy sprzedaje dalej, podczas gdy okoliczno$ci wskazane
w tej mierze przez Sad, nie daja asumptu do wywodzenia istnienia po stronie D. P. strony podmiotowej w postaci
umyslnoSci, wymaganej w art. 56 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, ani nie ukazuja, iz oskarzony obejmowat
zamiarem okoliczno$¢ ,wprowadzenia do obrotu” $rodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych, co w
konsekwencji nie pozwala na zakwalifikowanie zarzucanego czynu z art. 56 ust. 3 w/w ustawy

i w oparciu o te zarzuty wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
zarzucanego mu czynu.

Obronca oskarzonej M. P. zaskarzyl ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:

L. obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia w wyniku bltednego zastosowania art. 587 k.p.k.
w zw. z art. 391 k.p.k. poprzez odczytanie zeznan szeregu $wiadkéw przestuchanych na terenie Republiki Biatorusi
w odrebnym postepowaniu i nie na podstawie wniosku polskiego Sadu lub prokuratora A. P., A. A. (1), W. P, N.
O. oraz L. O., co w rezultacie doprowadzilo do ujawnienia i oparcia ustalen faktycznych na materiale dowodowym,



ktory w rozumieniu polskiej procedury karnej nie stanowi dowodu z zeznan $wiadkow i nie moze by¢ tym samym
wykorzystany przed Sadem w toku ustalania odpowiedzialno$ci polskiego obywatela;

II. naruszenie przepisoéw procedury karnej w wyniku oparcia ustalen faktycznych na materiale dowodowym w postaci
zeznan N. K. zlozonych podczas przestuchania w KPP we W., przeprowadzonego przez mlodszego aspiranta R. B.
(1) z uczestniczacym przy tych czynno$ciach putkownikiem A. J. (1) z Bialorusi oraz zeznan W. I. z 13 listopada
2008 r. przeprowadzonych w siedzibie zarzadu CBS KGP w B. przez aspiranta B., pulkownika A. J. (1), pomimo ze z
opisu miejsca i czasu przeshuchania tych dwoch $§wiadkéw jest niemozliwoécia, by w tym samym czasie a w zupelnie
odmiennych miejscach, osoby prowadzace przestuchanie mogly uczestniczy¢ w tego typu czynno$ciach procesowych,
co budzi watpliwosci co do rzetelnoéci przestuchania i dyskwalifikuje w ten sposéb zgromadzony materiat dowodowy;

III. obraze przepisu postepowania, tj. art. 424 k.p.k. w wyniku sporzadzenia uzasadnienia, ktore nie ustosunkowuje
sie do wszystkich istotnych elementéw materialu dowodowego, przemawiajacych na korzy$¢ oséb oskarzonych,
a w szczegblnosci oskarzonej M. P., czego przejawem jest nieustosunkowanie sie do calego szeregu dowodow,
ktéry obejmowal wniosek dowodowy obroncy z 10 lipca 2014 r., a w szczegblnosci w czesci dotyczacej dowodow z
zalaczonych tam kserokopii dokumentéw: artykutu z portalu internetowego, umoéw zlecenia, pisemnego zobowigzania
zawartego miedzy R. B. (2) a A. K., wynikajacego z listu przettumaczonego przez tlumacza przysiegltego z 28
pazdziernika 2010 r. wraz z koperta, listu kierowanego do R. B. (2), wydruku dotyczacego meldunku wydanego
przez podinspektora A. J. (2), vouchera A. P. oraz pliku fotografii, przedstawiajacych A. P. wraz z rodzing, ktéra
przyjechala do niej po pobiciu jej przez kolezanki i nastepujacej po tym operacji, ktore to fotografie wykonane zostaly
w okoliczno$ciach wskazujacych na niemozno$¢ przyjecia, ze oskarzona mogla dopuscié sie czynu, polegajacego na
zmuszaniu A. P. do czynnoSci nierzagdnych w okresie jej choroby, badz tez, ze ja zniewolila i pozbawila wolno$ci, mimo
ciezkiego jej stanu zdrowia a nadto Sad, analizujac w uzasadnieniu zeznania §wiadkow przestuchanych na Bialorusi
nie zwrdcil uwagi na to, ze zeznania te zawieraja kuriozalne oczywiscie nieprawdziwe fragmenty relacji tych oséb z
pobytu w W., z ktorych to relacji wynikalo, ze W. polozone sg na brzegu O. na granicy z Niemcami, a nadto zeznania te
sa identyczne w swoich sformulowaniach, zawierajacych te same bledy faktograficzne, co czynilo tego typu material
dowodowy od poczatku mato wiarygodnym, budzacym podstawowe zastrzezenia, ktére w zaden sposob nie zostaly
skomentowane przez Sad I instancji, ktory to dodatkowo nie ustosunkowal sie takze co do zarzutéw i twierdzen, a takze
zeznan jednego ze Swiadkow nieprzestuchanych w Polsce, z ktorych wynikalo, ze relacje skladane na terenie Bialorusi
byly wymuszane przez funkcjonariuszy tamtejszej milicji, pominatl istotne twierdzenia oskarzonej w konfrontacji z
relacja A. R., jej corki, ze nie prowadzila w okresie zarzucanym aktem oskarzenia agencji towarzyskiej, ani nie byla
jej wihascicielka, co stanowilo wiarygodne, potwierdzone dowodami konsekwentne wyja$nienie przyczyny, dla ktorej
oskarzona w §ledztwie utajnila pewne informacje, obawiajgc sie i biorac w pewnych fragmentach odpowiedzialno$é¢
za zarzucane jej czyny, obawiajac sie o los jej najblizszej osoby;

IV. bledy w ustaleniach faktycznych, majace istotne znaczenie dla odpowiedzialno$ci karnej i tres$é rozstrzygniecia
wobec oskarzonej S.-P., wobec ustalenia, ze oskarzona dopuscila sie czynéw okreslonych w punktach 24, 26 i
27 wyroku, pomimo istniejacych w sprawie watpliwoéci, bledéw proceduralnych i formalnych, bezpodstawnie
przyjmujac, ze wersja prezentowana przez oskarzong w toku postepowania sgdowego jest tylko czeSciowo wiarygodna,
podczas gdy relacja pokrzywdzonej skonfrontowana z zarzutami sformulowanymi wobec jej zeznan w polaczeniu
z bledami dokonanymi w fazie §ledczej przez organy prowadzace postepowanie, wykluczaly mozliwo$¢ uznania, ze
wersja oskarzenia zostala uprawdopodobniona i udowodniona w spos6b korzystajacy z ochrony art. 7 k.p.k.;

V. pominiecie zgromadzonych w toku postepowania przygotowawczego dokumentéw i zeznan $wiadkéw z akt
Sledztwa 5 Ds. 12/01 prowadzonego przeciwko M. M. (4) i innym przez Prokurature Okregowa w Gorzowie
Wielkopolskim (6798 i nastepne akt gléwnych) dotyczace wydarzen w roku 2002, w tym obejmujacych przestuchania
prostytutek, dokonywanych w Agencji (...) w W., zeznajacych na temat tego, kto przywozil je do Agencji (...),
komu placily prostytutki za tego typu przystugi oraz obejmujacych wyjasnienia M. M. (4) — cytowanego przez Sad
I instancji w ustaleniach i wskazywanego jako jedna z os6b dostarczajacych kobiety do agencji w okresie objetym



aktem oskarzenia, w wyniku blednego uznania przez prokuratora, ze materialy te nie maja znaczenia dla sprawy i
pozostawienia poza zakresem materialu dowodowego zaliczonego w poczet dowoddw przez Sad I instancji;

VI. blad w ustaleniach faktycznych w wyniku nieprzyjecia, ze ewentualne dzialanie oskarzonej wspierajace
jej meza w pewnych czynnoéciach organizacyjnych moglo by¢ traktowane jako handel zywym towarem w
rozumieniu obowigzujacych w 2001 r. i 2002 r. przepiséw prawnych w sytuacji, gdy mozna bylo przyjac¢ z duzym
prawdopodobienistwem, ze osoby, ktére dokonywaly tego typu transakcji, mogly pozostawa¢ w bledzie co do
bezprawnoSci badz w bledzie co do pelnego znaczenia pojecia handlu zywym towarem w sytuacji, gdy zaréwno z
uzasadnienia aktu oskarzenia, jak i z uzasadnienia wyroku wynika wprost, ze bylo to niezwykle skomplikowane
zagadnienie prawne, podlegajace indywidualnym ocenom w toku orzekania w réznych sprawach, wymagajace
wprowadzenia ustawowej definicji handlu zywym towarem, co zostalo zrealizowane w polskim kodeksie karnym w
2010 r. a co oznaczalo, ze w praktyce osoby, ktore przyjmowaly do pracy osoby dowozone do agencji towarzyskich
nie traktowaly ich jako przedmiot obrotu towarowego czy przedmiot handlu, a jedynie jako pracownice, a osoby,
ktére dowozily byly wynagradzane wylacznie z tytulu prowizji za posrednictwo w zatrudnieniu tego typu osob,
przy jednoczesnym $wiadomym tolerowaniu przez panstwo polskie tego typu praktyk, polegajacych na legalnym
funkcjonowaniu agencji towarzyskich, a nawet skodyfikowaniu tego typu dzialalno$ci gospodarczej jako ustug
towarzyskich, przy jednoczesnym nadzorowaniu dzialalno$ci tego typu instytucji przez Inspekcje Pracy, Sanepid
oraz posiadaniu opiekuna w najblizszej Komendzie Powiatowej Policji a wiec przy blednym, jak sie obecnie okazuje,
prze$wiadczeniu, ze funkcjonowanie agencji z wieloletnig praktyka byto akceptowane, a co najmniej tolerowane przez
wladze kraju, w ktérym to sie dzialo

i w oparciu o te zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od zarzucanych jej
czynow, ewentualnie o uchylenie tego wyroku we wskazanym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Poza apelacja obroncoéw oskarzonych R. L. iD. P., wywiedzione apelacje okazaly sie uzasadnione, gdyz, z jednej strony,
doprowadzily do istotnej zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych E. G., G.i M. K. (1) i G.
L. od popehienia zarzucanych im czynéw z art. 25381 k.k. (w brzmieniu przed nowelizacja z dnia 20.05.2010 r.) w
zw. 7 art. 481 k.k., poprzez uniewinnienie oskarzonej M. P. od zarzuconych jej czynéw z art. 25381 k.k. (w brzmieniu
przed nowelizacja z dnia 20.05.2010 r.) w zw. z art. 481 k.k. oraz z art. 18982 k.k., za$, z drugiej strony, w przypadku
oskarzonej M. P., G. L. i M. L. doprowadzily do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie orzeczonych wobec
nich kar pozbawienia wolno$ci za przestepstwa z art. 20482 k.k. wzw. z art. 6581 k.k. wzw. z art. 481 k.k. zwarunkowym
zawieszeniem wykonania. Nadto, wskutek wniesionych apelacji, Sagd odwolawczy dokonal innych korekt zaskarzonego
wyroku, o czym szerzej przy ich omoéwieniu.

Zaznaczy¢ tez nalezy, iz po wydaniu wyroku przez Sad Apelacyjny, skuteczne wnioski o sporzadzenie pisemnego
uzasadnienia tego wyroku zlozyli obroncy oskarzonych R. L., M. K. (1), M. P., M. L., G. K.iD. P.. Sad Apelacyjny jednak
dodatkowo w niniejszym uzasadnieniu odnio6st sie do apelacji obroncéw oskarzonej E. G. i G. L., bowiem powody
zmiany zaskarzonego orzeczenie wobec tych oskarzonych, byly tozsame z powodami, jakie doprowadzily do zmiany
zaskarzonego wyroku w zakresie przypisanych oskarzonym G. K., M. K. (2), M. P. czynéw dotyczacych handlu ludZzmi
a nadto w przypadku oskarzonej G. L. odno$nie czynu czerpania korzy$ci majatkowej z cudzego nierzadu jej sytuacja
procesowa byla SciSle powigzania z sytuacja oskarzonego R. L..

Ponizej Sad odwolawczy ustosunkuje sie do poszczegdlnych apelacji, przy czym na wstepie zbiorczo zostanie
omoéwiona zmiana zaskarzonego wyroku w zakresie zarzucanych (i przypisanych) oskarzonym E. G., G. i M. K. (1),
G. L. i M. P. przestepstw uprawiania handlu ludZmi, za§ w nastepnych punktach Sad odwotawczy ustosunkuje sie do
pozostalych zarzutéw apelacyjnych, jak i dokonanych zmian zaskarzonego wyroku.

Przed przystagpieniem do omoéwienia apelacji i wydanego rozstrzygniecia, Sad Apelacyjny zauwaza, ze w kazdym
przypadku orzeczenia skazujacego (zar6wno co do winy, jak i kary), kierujac sie wskazaniem art. 455 k.p.k.,



uscislono w treéci wydanego wyroku Sadu odwolawczego przyjete kwalifikacje prawne czynéw, jak i podstawy prawne
wymierzonych kar i §rodkéw karnych poprzez wskazanie, iz zastosowanie maja przepisy Kodeksu karnego, a takze, w
przypadku oskarzonego P., ustawy z dnia 29 lipca 2005 . o przeciwdzialaniu narkomanii, w brzmieniu obowigzujacym
w czasie popelnienia przez oskarzonych przypisanych im czynoéw, bowiem w tym czasie w stosunku do kazdego z tych
oskarzonych ,ustawa” ta byla najwzgledniejsza w rozumieniu art. 481 k.k. I cho¢ Sad I instancji prawidlowo wskazal,
ze ustawa poprzednio obowigzujaca, byta dla oskarzonych korzystniejsza, to jednak brak takiego uscislenia powoduje,
Ze to rozstrzygniecie nie jest precyzyjne. W sprawie tej nie chodzi bowiem tylko o to, ze przed zmiana Kodeksu karnego
z dniem 1 lipca 2015 r. (ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw — Dz.U.2015.396) ulegly pogorszeniu warunki, w jakich mozna orzec kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania (dot. art. 69 i 72 k.k.), to juz wcze$niej, bo z dniem 8.06.2010 r. podwyzszono goérng
granice grzywny z 360 stawek dziennych obowiazujacych przed ta data, do 540 stawek dziennych, ustawa z dnia 5
listopada 2009 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny
wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw — Dz.U.2009.206.1589 (art. 1 pkt 3).
Poza tym, z dniem 26.05.2014 r. nastapilo zaostrzenie zagrozenia kara za przestepstwo z art. 20482 k.k., bowiem
przed ta datg przestepstwo to bylo zagrozone kara pozbawienia wolnosci do lat 3, za$ od tej daty, po zmianie ustawa z
dnia 4 kwietnia 2014 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw — Dz.U.2014.538 (art. 1 pkt 5)
zagrozenie to wynosi od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolno$ci. Nadto z dniem 9.12.2011 r. zaostrzono zagrozenie
kara za przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r., gdyz przed ta datg przestepstwo to bylo zagrozone
karami grzywny i pozbawienia wolno$ci do lat 10, to po zmianie z t3 data (ustawa z dnia 1 kwietnia 2011 r. o zmianie
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz niektorych innych ustaw — Dz.U.2011.117.678 — art. 1 pkt 13) przestepstwo
to jest zagrozone karami grzywny i pozbawienia wolnosci od lat 2 do 12.

Wskazane wyzej okolicznoSci przekonuja wiec, ze niezbedne jest uscislenie czasu obowigzywania tych ustaw, by w ten
sposob wskazaé, ktore ustawy, jako najwzgledniejsze dla kazdego z oskarzonych, znajduja w tej sprawie, w §wietle art.
481 k.k., zastosowanie.

A. OskarzeniE. G. ss, G.i M. K. (3) , G. L. i M. P. oraz przypisane im przestepstwa z art. 25381 k.k.
w zw. z art. 481 k.k.

Wedhug aktu oskarzenia, jak i dokonanych przez Sad I instancji ustalen dotyczgcych dopuszczenia sie w ramach ciggu
przestepstw uprawiania handlu ludZzmi, oskarzona E. G. miala tych przestepstw dopuscic sie w maju 1999 ., G.i M. K.
(3) wokresie od 2000 r.do 2002 ., G. L. wlistopadzie 2003 r., za§ M. P. w okresie od 26.03.2001 r. do wrze$nia 2001T.

Prokurator postawil tym oskarzonym zarzuty dopuszczenia sie wskazanych przestepstw, kwalifikujac je z art. 25381
k.k. w brzmieniu przed nowelizacja z dnia 20.05.2010 r. w zw. z art. 481 k.k., mimo ze akt oskarzenia datowany na
dzien 28.02.2011 r., skierowal do sadu (pierwotnie do Sadu Okregowego w Bialymstoku) w dniu 2.03.2011 r. (data
wplywu — k. 8623-8677). W momencie formulowania aktu oskarzenia nie obowigzywal wiec juz przepis art. 25381
k.k., bowiem zostal on uchylony z dniem 8.09.2010 r. ustawa z dnia 20 maja 2010 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny,
ustawy o Policji, ustawy — Przepisy wprowadzajace Kodeks karny oraz ustawy — Kodeks postepowania karnego — Dz.
U. Nr 98, poz. 626 i od tego dnia handel ludZmi zostatl spenalizowany w art. 189a81 k.k.

Powyzsza okoliczno$¢ zostala celnie dostrzezona przez Sad Okregowy, ktéry na stronach 48-55 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku szeroko i trafnie odniost sie do tej kwestii. Sad I instancji bowiem prawidlowo przytoczyl
rozumienie pojecia ,, uprawiania handlu ludZzmi” w trakcie obowigzywania przepisu art. 25381 k.k., odwolujac sie
przy tym zar6wno do odpowiednich aktéw prawa miedzynarodowego, w tym Konwencji ONZ z dnia 21 marca
1950 r. w sprawie zwalczania handlu ludZmi i eksploatowania prostytucji, przyjetego w dniu 15 listopada 2000
r. przez Zgromadzenie Ogoblne Narodéw Zjednoczonych Protokolu o zapobieganiu, zwalczaniu oraz karaniu za
handel ludZzmi, w szczegoélnosci kobietami i dzieémi, uzupelniajacy Konwencje Narodéw Zjednoczonych przeciwko
miedzynarodowej przestepczoéci zorganizowanej i wskazanych w nich definicji pojecia ,, handel ludZzmi”, jak i do
dominujacej interpretacji w polskim prawie karnym tego pojecia (,, uprawiania handlu ludzmi”), wynikajacej z
pogladéw doktryny i orzecznictwa sadowego. Sad I instancji trafnie przy tym zauwazyl, ze w czasie popelnienia przez



oskarzonych zarzucanych im przestepstw, w przypadku kazdego z nich, obowiazywala definicja handlu ludZmi z art.
1 ust. 1 Konwencji ONZ z dnia 21 marca 1950 r. w sprawie zwalczania handlu ludzmi i eksploatowania prostytucji (za
handel ludzmi nalezalo uznawac ,, dostarczanie, zwabianie lub uprowadzenie innej osoby nawet za jej zgoda w celu
zaspokojenia namietno$ci innej osoby”), zwracajac rowniez uwage na konieczno$é rozwazenia, przy stosowaniu art.
481k k., rozumienia tego pojecia w $wietle obowigzujacej w polskim porzadku prawnym od dnia 18.02.2003 r. definicji
zawartej w Protokole Zgromadzenia Ogolnego Narodéw Zjednoczonych z dnia 15 listopada 2000 r. o zapobieganiu,
zwalczaniu oraz karaniu za handel ludZzmi, w szczegdlnoéci kobietami i dzie¢mi (za handel ludZmi nalezalo uznawac ,,
werbowanie, transport, przekazywanie, przechowywanie lub przyjmowanie 0s6b z zastosowaniem grozb lub z uzyciem
sily lub tez wykorzystaniem innej formy przymusu, uprowadzenia, oszustwa, wprowadzenia w blad, naduzycia wladzy
lub wykorzystania stabo$ci wreczenia lub przyjecia platnoéci lub korzysci dla uzyskania zgody osoby majacej kontrole
nad inng osobg w celu wykorzystania”). Wreszcie Sad I instancji trafnie wskazal na obowiazujacy od 8.09.2010 r.
przepis art. 189a81 k.k., penalizujacy przestepstwo ,, dopuszczenia sie handlu ludzmi” oraz ustawowg definicje pojecia
,» handlu ludZmi” zawarta w art. 115822 k.k.

Dodaé nalezy, iz Sad I instancji skazal kazdego z tych oskarzonych za przestepstwo z art. 25381 k.k. w zw. z art. 481 k.k.
Przepis art. 25381 k.k. stanowil, iz podlega karze pozbawienia wolnoéci na czas nie kroétszy od lat 3 ten, ,kto uprawia
handel ludZmi nawet za ich zgodg”.

Woweczas ani ten przepis, ani tez zaden inny przepis Kodeksu karnego nie zawierat definicji handlu ludZmi. Definiujac
to pojecie, zgodnie zar6wno w doktrynie, jak i orzecznictwie sadowym, przyjmowano, iz ,uprawianie handlu ludZmi”
to nic innego, jak ,handlowanie”, co oznaczalo, ze za przestepstwo z art. 25381 k.k. odpowiadal ten sprawca, ktéry
kupowal, sprzedawal, zastawial, dokonywal zamiany, uzyczal ludzi lub dokonywal innych transakcji cywilnoprawnych,
ktorych przedmiotem byl czlowiek. Przyjmowano wiec, ze ,handel ludZmi” w rozumieniu wspomnianego przepisu, to
obrot przenoszacy wlasnoé¢ czlowieka jako przedmiotu (towaru) polaczony z przeznaczeniem go celom sprzecznym
z ludzka podmiotowoécia (patrz Andrzej Zoll i inni: ,Kodeks karny. Cze$¢ szczegoélna. Tom II. Komentarz do art.
117-277 k.k.”, Zakamycze 2006, Wydanie II, teza 6 do art. 253; Andrzej Marek: ,, Kodeks karny. Komentarz”, LEX
2010, Wydanie V, teza 2 do art. 253; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8 marca 2001 r., IT AKa 33/01, KZS
2001/5/29; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 24 maja 2004 r., II AKa 66/04, OSA 2005/3/16; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 13 sierpnia 2009 r., IT AKa 200/09, KZS 2010/6/59).

Z dniem 8 wrzeénia 2010 r. powyzszy przepis zostal uchylony, natomiast w jego miejsce pojawil sie przepis art. 189a81
k.k., ktéry penalizuje handel ludzmi, przewidujac zagrozenie za to przestepstwo réwniez kara pozbawienia wolnoSci
na czas nie krotszy niz 3 lata. Jednoczesnie jednak z tym dniem zostala wprowadzona do Kodeksu karnego legalna
definicja pojecia handlu ludZmi w art. 115822. Mianowicie z definicji tej wynika, iz ,handlem ludZmi jest werbowanie,
transport, dostarczanie, przekazywanie, przechowywanie lub przyjmowanie osoby z zastosowaniem:

1) przemocy lub grozby bezprawnej,
2) uprowadzenia,

3) podstepu,

4) wprowadzenia w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania,

5) naduzycia stosunku zalezno$ci, wykorzystan ia krytycznego polozenia lub stanu bezradnosci,

6) udzielenia albo przyjecia korzySci majatkowej lub osobistej albo jej obietnicy osobie sprawujacej opieke lub nadzér
nad inng osoba

- w celu jej wykorzystania, nawet za jej zgoda, w szczegblnoSci w prostytucji, pornografii lub innych formach
seksualnego wykorzystania, w pracy lub uslugach o charakterze przymusowym, w zebractwie, w niewolnictwie lub



innych formach wykorzystania ponizajacych godno$c czlowieka albo w celu pozyskania komorek, tkanek lub narzadow
wbrew przepisom ustawy” (patrz ustawa z dnia 20 maja 2010 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy o Policji,
ustawy — Przepisy wprowadzajgce Kodeks karny oraz ustawy — Kodeks postepowania karnego — Dz. U. Nr 98, poz.
626 — art. 1 pkt 2b, art. 1 pkt 9, art. 1 pkt 15, art. 5).

Na pierwszy rzut oka moze sie wydawac, iz znowelizowany kodeks karny w art. 189a81 k.k. w identyczny sposéb
uregulowat kwestie handlu ludZmi, jak to mialo miejsce pod rzadami uchylonego art. 25381 k.k. Jednakze poréwnanie
pozaustawowej OwczeSnie obowigzujgcej interpretacji omawianego pojecia z jego aktualnie obowigzujaca, w tej chwili
juz ustawowa definicja, prowadzi do jednoznacznego wniosku, a mianowicie, ze w kontekécie owej interpretacji,
zakres stosowania art. 25381 k.k. jest zdecydowanie wezszy od tego, ktéry wynikalby z konieczno$ci uwzglednienia
uregulowania przewidzianego w art. 115 § 22 k.k. Jednakze dodac¢ nalezy, iz zakres stosowania art. 25381 k.k. w czasie
popelniania zarzucanych oskarzonym przestepstw byl jeszcze wezszy, niz w przypadku tego przestepstwa od dnia 18
lutego 2003 r., nie moéwiac juz o zakresie wyrazonym we wskazanej definicji w art. 115822 k.k., bowiem w pierwotnym
brzmieniu obowigzywania przepisu art. 25381 k.k., jak to wynika ze wskazanej wyzej definicji ,handlu ludZmi” zawartej
w Konwencji ONZ z dnia 21 marca 1950 r., zakres ten w praktyce ograniczat sie do celu ,,zaspokojenia namietnos$ci
innej osoby”, czyli, jak to ma miejsce w niniejszej sprawie (cel - uprawianie prostytucji). Z drugiej strony nie mozna
tez zapomina¢, iz samo pojecie ,uprawiania handlu ludZmi”, jako znamienia czasownikowego tego przestepstwa z
art. 25381 k.k. w czasie jego obowigzywania do dnia 18.02.2003 r., bylo interpretowane bardzo szeroko, co wynika z
przedstawionej wyzej interpretacji tego pojecia, jak rowniez faktu, iz definicja zawarta w Konwencji ograniczala sie
jedynie do takich zachowan czasownikowych, jak ,dostarczanie, zwabianie lub uprowadzanie” innej osoby nawet za
jej zgoda. Rzecz ta zmienila sie juz po wskazanej dacie, za$ od dnia 8.09.2010 r. znalazta swoj wyraz w legalnej definicji
tego pojecia w Kodeksie karnym.

Powyzsze oznacza, ze nie moze zaistnie¢ sytuacja, iz aktualna interpretacja zachowania sie sprawcy, polegajacego na
yhandlu ludzmi”, wynikajaca z legalnej definicji zawartej w art. 115822 k.k. powinna znaleZ¢ przelozenie rowniez przy
interpretacji obowigzujacego przed dniem 8.09.2010 ., jak i przed dniem 18.02.2003 r. przepisu art. 25381 k.k. Skoro
bowiem ustawodawca zdecydowal sie na wprowadzenie tej definicji z ta konkretng data do porzadku prawnego, to
oznacza, ze dopiero od dnia 8.09.2010 r. sformulowanie ,handel ludZmi” nalezy interpretowac zgodnie z ta definicja.

Nalezy wiec w pelni podzieli¢ te zapatrywania doktryny i judykatury, z ktorych wynika, ze jezeli zmiana wykladni
sadowej podyktowana jest zmiana normatywna, to wowczas jest ona objeta regulacja przewidziana w art. 481 k.k.
(por. Andrzej Zoll i inni: ,,Kodeks karny. Cze$¢ szczego6lna. Tom I. Komentarz do art. 1-116 k.k.”, Zakamycze 2004,
Wydanie II, teza 12 do art. 4; wyrok SN z dnia 5 sierpnia 2010 r., III KK 67/10, OSNwSK 2010/1/1537; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 31 pazdziernika 2012 r., IT AKa 166/12, LEX nr 1237929; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 22 sierpnia 2013 r., IT AKa 133/13, LEX nr 1366050).

Sad Okregowy shlusznie zwrécil uwage na konieczno$é stosowania w tym przypadku normy art. 481 k.k., jednakze
przy orzekaniu w niniejszej sprawie blednie zatozyl, majac na uwadze tresé¢ zaskarzonego wyroku, jak i poczynione
przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, iz ustawa wzgledniejsza dla wszystkich oskarzonych, w przypadku tego
przestepstwa, jest ustawa obowiazujaca poprzednio. Sad Okregowy w swoim rozumowaniu doszedl do prawidlowej
konkluzji, iz w razie przyjecia, ze ,zarzucony oskarzonym czyn nie mieSci sie w zakresie zastosowania normy z
art. 25381 k.k. albo z art. 189a81 k.k., to stosownie do brzmienia art. 481 k.k. nalezaloby oskarzonych uniewinni¢,
badz to z uwagi na obowigzek stosowania nowej ustawy (w razie wypelienia znamion czynu zabronionego z art.
25381 k.k., przy jednoczesnym niewypelieniu znamion czynu zabronionego z art. 189a81 k.k.), badz to z uwagi na
obowiazek zastosowania ustawy wzgledniejszej (w razie niewypelnienia znamion czynu zabronionego z art. 189a§1
k.k.). Natomiast, co oczywiste, w razie niewypelnienia znamion zaré6wno z art. 25381 k.k., jak i z art. 189a8§1 k.k.
oskarzonych nalezaloby uniewinnié” (str. 49 uzasadnienia).

Sad Okregowy, prawidlowo interpretujac wskazane wyzej zagadnienia, nie zwroécil jednak uwagi na inny zakres pojecia
yhandlu ludZmi” na podstawie obowiazujacego w czasie orzekania przepisu art. 189a§1 k.k., w $wietle jego definicji
ustawowej z art. 115822 k.k., niz mialo to miejsce w czasie czyndéw, jakie zarzucil oskarzonym oskarzyciel publiczny.



To za$ doprowadzilo do oczywiscie blednej konstatacji, iz ,odnoszac powyzsze rozwazania do stanu faktycznego
niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze niewatpliwie oskarzeni swoim zachowaniem wypehili zar6wno znamiona
czynu zabronionego z art. 25381 k.k. w rozumieniu art. 1 ust. 1 Konwencji i art. 3 Protokolu, jak rowniez znamiona
przestepstwa okre$lonego w art. 189a81 k.k.” (str. 54 uzasadnienia).

Nie ulega watpliwosci, patrzac na norme art. 481 k.k., iz zasada jest stosowanie ustawy obowiazujacej w czasie
orzekania, chyba ze ustawa obowigzujaca poprzednio jest wzgledniejsza dla sprawcy. To za$ oznacza, iz jezeli czyn
zabroniony pod grozba kary przez ustawe w czasie jego popeklienia (art. 181 k.k.) w czasie orzekania nie stanowi
przestepstwa (inaczej moéwigce, nie zawiera wszystkich jego znamion), to w §wietle wspomnianego art. 481 k.k. nie jest
mozliwe ustalenie, by osoba taki czyn popelnila, miala za niego ponosi¢ odpowiedzialnoé¢ karng. W trakcie orzekania
istotne jest wiec ustalenie, czy wlasnie w tym czasie konkretny czyn stanowi przestepstwo. W przypadku uzyskania
odpowiedzi negatywnej dalsze badanie czy czyn ten stanowil przestepstwo w trakcie jego popelienia staje sie zbedne.
Natomiast w przypadku odpowiedzi twierdzacej nalezy zbadaé, czy w trakcie popekienia tego czynu (jak i innym
czasie — po czasie popelienia czynu a przed dniem orzekania) czyn ten stanowil przestepstwo i dopiero wowczas po
uzyskaniu odpowiedzi twierdzacej nalezy przystapi¢ do badania, ktéra z ustaw jest wzgledniejsza dla sprawcy.

Tymczasem Sad I instancji, ustalajgc stan faktyczny, nie zauwazyl, ze kazde z zarzuconych oskarzonym (i im
przypisanym) przestepstw ,handlu ludZzmi” nie wyczerpuje znamion przestepstwa z art. 189ag1 k.k., tj. obowiazujacego
w chwili orzekania.

Jak juz wyzej wskazano, zgodnie z definicjg legalng zawarta w art. 115822 k.k. ,handlem ludZmi jest werbowanie,
transport, dostarczanie, przekazywanie, przechowywanie lub przyjmowanie osoby z zastosowaniem:

1) przemocy lub grozby bezprawnej,
2) uprowadzenia,

3) podstepu,

4) wprowadzenia w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania,

5) naduzycia stosunku zalezno$ci, wykorzystania krytycznego polozenia lub stanu bezradnoéci,

6) udzielenia albo przyjecia korzy$ci majatkowej lub osobistej albo jej obietnicy osobie sprawujacej opieke lub nadzér
nad inng osoba

- w celu jej wykorzystania, nawet za jej zgoda, w szczegblno$ci w prostytucji, pornografii lub innych formach
seksualnego wykorzystania, w pracy lub uslugach o charakterze przymusowym, w zebractwie, w niewolnictwie lub
innych formach wykorzystania ponizajacych godno$c czlowieka albo w celu pozyskania komorek, tkanek lub narzadow
wbrew przepisom ustawy”. Przepis ten jasno wiec stanowi, iz werbowanie, transport, dostarczanie, przekazywanie,
przechowywanie lub przyjmowanie innej osoby w celu jej wykorzystania stanowi przestepstwo handlu ludzmi, jezeli
laczy sie z zastosowaniem metod lub Srodkéw wymienionych w punkcie 1-6 (nie dotyczy to tylko maloletniego, jako
przedmiotu handlu), przy czym, jak to wynika z tresci tego przepisu, wyliczenie to ma charakter taksatywny (patrz:
Jaroslaw Majewski w: Wrobel W. (red.), Zoll A. (red) i inni ,Kodeks karny. Cze$¢ ogbdlna. Tom I. Czesé I1. Komentarz
do art. 53-116”, WK, 2016, Wydanie V, teza 13 do art. 115822; ,,Kodeks karny. Komentarz” pod red. Alicji Grze$kowiak,
Wydanie 4, Warszawa, Legalis, teza 7 do art. 189a; Tadeusz Bojarski (red) i inni, Kodeks karny. Komentarz”, LEX,
2016, teza 22 do art. 115). Oznacza to wiec, ze jezeli choéby jedna z tych metod lub §rodkéw nie bedzie miala miejsca,
to brak jest podstaw do przyjecia, iz oskarzony, ktéry przyjmuje taka osobe (i to niezaleznie od tego czy odplatnie,
czy bez zaplaty) w celu jej wykorzystania w prostytucji (jak ma to miejsce w niniejszej sprawie), wyczerpuje takim
dzialaniem znamiona przestepstwa dopuszczenia sie handlu ludZmi, tj. przestepstwa z art. 189a§1 k.k.



Na powyzsze rozumienie przestepstwa dopuszczenia sie handlu ludZzmi celnie zwrdcili uwage w apelacjach obroncy
oskarzonych G. K., M. K. (1) i G. L., przy czym zasadnie zwrdcili uwage obroncy oskarzonych G. K. i M. K. (1) na fakt,
iz zaskarzony wyrok w swojej tresci nie zawiera zadnego ustalenia, ktore wskazywaloby na wyczerpanie przez tych
oskarzonych znamion przedmiotowego czynu. Jak bowiem trafnie wskazuje w apelacji obronca oskarzonego M. K. (1),
iz ,skoro opisany w pkt 3 skarzonego wyroku czyn nie zawiera opisu dzialania sprawcy w jeden ze sposobow opisanych
w art. 115822 pkt od 1 do 6, tak opisany czyn nie stanowi przestepstwa handlu ludzmi”, shusznie konkludujac, iz ,,tylko
z tych przyczyn oskarzony winien zosta¢ uniewinniony, albowiem z tresci skarzonego wyroku wynika, iz oskarzony
zostal skazany za czyn nie stanowiacy przestepstwa handlu ludZmi” (str. 4 apelacji). Réwniez zasadnie na ten problem
zwrdcil uwage obronca oskarzonej G. K., zauwazajac, przez pryzmat wskazanej definicji handlu ludzmi, iz ,uzyte przez
Sad stwierdzenie, ze oskarzona zaplacila za mozliwo$¢ czerpania korzys$ci majatkowej z nierzadu” nie miesci sie w
znamionach tego przestepstwa (str. 8 apelacji), bowiem brak jest w tym opisie choéby jednego z bezprawnych dzialan,
wymienionych w art. 115822 k.k. w punktach 1-6.

Powyzsze wiec jednoznacznie przekonuje, iz aby mozna bylo przypisaé ktéremukolwiek z w/w oskarzonych zarzucane
przestepstwo dopuszczania sie handlu ludZzmi, opis czynu powinien zawieraé¢ ustalenie, iz oskarzony chociazby
przyjat (cho¢by w znaczeniu ,wynajal”) konkretna kobiete (kobiety) od osob, ktore ,zwerbowaly” badz (i) przywiozly
(dostarczyly) je, przy czym to przyjecie nastapitoby z zastosowaniem choéby jednej z nizej wymienionych metod lub
srodkow, tj.:

1. przemocy lub grozby bezprawnej,
2. uprowadzenia,

3. podstepu,

4. wprowadzenia w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnos$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania,

5. naduzycia stosunku zaleznosci, wykorzystania krytycznego polozenia lub stanu bezradnosci,

6. udzielenia albo przyjecia korzysci majatkowej lub osobistej albo jej obietnicy osobie sprawujacej opieke lub nadzor
nad inng osoba.

Tymczasem Sad I instancji zaskarzonym wyrokiem w stosunku do kazdego z oskarzonych jednakowo przyjal, ze
kazdy z tych oskarzonych w okre§lonym czasie ,zaplacil ustalonym (i nieustalonym) osobom za mozliwo$¢ czerpania
korzyéci majatkowej z nierzadu uprzednio zwerbowanych i przywiezionych na teren Rzeczypospolitej Polskiej do
pracy w charakterze prostytutek obywatelek Bialorusi”, wymienionych z imienia i nazwiska badz tylko z imienia lub
pseudonimu (pkt 1 dot. E. G., pkt 3 dot. G. i M. K. (1), pkt 11 dot. G. L., pkt 24 dot. M. P.).

Sad I instancji wiec w treSci tych opisow czynéw nie zawarl zadnego ustalenia, z ktérego by wynikalo, ze przyjecie
ktorej$ z tych zwerbowanych na Bialorusi kobiet, majacych byé ofiarami procederu handlu ludzmi, przez ktorego$
z oskarzonych, do prowadzonych przez kazdego z nich tzw. agencji towarzyskiej w celu uprawiania prostytucji,
nastgpito przy zastosowaniu jednej z w/w metod lub §rodkéw. Réwniez zaden z tych opiséw nie zawiera ustalenia,
ze ktorys$ z tych oskarzonych posiadal $wiadomo$c, iz ktéra$ z tych kobiet zostala we wskazanym celu zwerbowana,
przetransportowana, dostarczona, przekazana lub przechowywana (jeszcze przed jej przyjeciem przez oskarzonych)
z zastosowaniem w/w metod lub $rodkéw. Dodatkowo nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji nie tylko w treSci wyroku
nie dokonuje takich ustalen, ale i réwniez takich ustalen nie zawiera w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku.
Wprawdzie z ustalen Sadu I instancji wynika, ze kazdy z w/w oskarzonych zaplacil ustalonym (i nieustalonym) osobom
za mozliwo$¢ czerpania korzySci majatkowej z nierzadu uprzednio zwerbowanych kobiet, co mogloby powodowac
konieczno$¢ ustalenia, czy ci mezcezyzni (obywatele bialoruscy lub polscy), ktérym oskarzeni zaptlacili badz z ktorymi
dzielili sie zyskami z nierzadu dostarczonych kobiet, i ktorzy zwerbowali i (badz) przywiezli kobiety do konkretnych
agencji towarzyskich, posiadali status przynajmniej opiekunéw faktycznych nad tymi kobietami, o ktérych mowa



we wskazanym wyzej punkcie 6 w definicji handlu ludZzmi zawartej w art. 115822 k.k., jednakze ani w tresci tego
wyroku, ani w treSci jego uzasadnienia w zadnym miejscu Sad I instancji nie dokonal i takiego ustalenia. Powyzsze
za$ juz uniemozliwia Sagdowi odwolawczemu na dokonanie takich ustalen, ktore bylyby niekorzystne dla kazdego z
oskarzonych z uwagi na brak wywiedzenia apelacji na ich niekorzysé (art. 43481 k.p.k.). Sad odwolawczy nie moze wiec
poczynié juz zadnych niekorzystnych dla oskarzonych ustaleni a tym samym nie ma nawet uprawnienia do dokonania
jakichkolwiek ustalen faktycznych, rzutujgcych na ocene znamion przypisanych oskarzonym czynéw, skoro takich
ustalen nie poczynil Sad I instancji. Dodatkowo natomiast Sad I instancji w tre$ci uzasadnienia wyroku jednoznacznie
wskazal, iz brak bylo podstaw do przyjecia, ze oskarzeni G. i M. K. (2) ,przemoca, grozba bezprawna, podstepem
lub wykorzystujac stosunek zalezno$ci lub krytyczne polozenie doprowadzili ktéras z nich do uprawiania prostytucji”
oraz ze wspoldzialali z Bialorusinami w zakresie wprowadzenia w blad siostr D. co do celu ich przywiezienia do
Polski badz by byli §wiadomi takiej okolicznoéci (str. 58-59), jak réwniez nie bylo podstaw do przyjecia, iz oskarzona
M. P. ,przemocy, grozba bezprawna, podstepem lub wykorzystujac stosunek zalezno$ci lub krytyczne potozenie
doprowadzila ktora$ z kobiet do uprawiania prostytucji” a takze by wprowadzita te kobiety w blad co do charakteru
~pracy”’, jaka beda wykonywaly (str. 72).

Powyzsze za$, co posérednio takze podnosza wskazani apelujacy obroncy, Swiadczy o dopuszczeniu sie przez Sad 1
instancji razacej obrazy przepisu art. 41382 pkt 1 k.p.k., ktéra w niniejszej sprawie miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, i to nie tylko w stosunku do oskarzonych G. K. i M. K. (1) oraz G. L., ale i w stosunku do oskarzonej E. G.
i oskarzonej M. P..

Nalezy bowiem przypomnie¢, iz zgodnie z art. 41382 pkt 1 k.p.k. wyrok skazujacy powinien zawiera¢ dokladne
okreélenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje prawng. Opis czynu przypisanego to dokladny
opis wszystkich elementéw czynu majacych znaczenie dla prawidlowej jego kwalifikacji, niepomijajacy zadnego
aspektu zachowania nalezacego do ustawowych znamion danego typu przestepstwa. Ustalenie czynu przypisanego
oskarzonemu moze nastapi¢ w wyroku w ten sposob, ze sad uznaje oskarzonego za winnego popekienia "czynu
opisanego w akcie oskarzenia" (albo "czynu zarzucanego"). Oznacza to wowczas, ze skazano oskarzonego za czyn,
ktdrego opis przytoczono w czesci wstepnej wyroku (por. wyrok SN z 16 lutego 1995 r., III KRN 206/94, OSNKW
1995, nr 5-6, poz. 38; postanowienie SN z dnia 28.02.2008 r., III KK 278/07, Biul. PK 2008, nr7, poz.23; wyrok SN
z dnia 22 marca 2012 r., IV KK 375/11, OSNKW 2012/7/78). Badz tez opis ten moze zosta¢ skonstruowany przez Sad
orzekajacy samodzielnie, w tym, w spos6b odmienny, niz to zaproponowal oskarzyciel w akcie oskarzenia, jak to mialo
miejsce w niniejszej sprawie. W obu tych przypadkach jednak Sad orzekajacy nie powinien zapominac o koniecznosci
zamieszczenia w opisie przypisanego czynu wszystkich aspektow zachowania sie sprawcy, ktére naleza do ustawowych
znamion danego przestepstwa.

Tymczasem z treSci zaskarzonego wyroku, ktéra wyzej odnosnie wskazanych oskarzonych przytoczono wynika, iz Sad
I instancji skazal E. G., G. K., M. K. (1), G. L. i M. P. za czyn, ktory, poza przyjeciem za odplatno$cig zwerbowanych
wezeéniej na Bialorusi i przywiezionych do Polski kobiet w celu czerpania z uprawianego przez nie nierzadu korzysSci
majatkowych, nie zawiera zadnych innych elementéw, o ktérych juz wyzej wspomniano (dotyczy zastosowanych
metod lub Srodkéw przy przyjeciu tych kobiet do agencji towarzyskich), ktore wskazywalyby na wyczerpanie przez tych
oskarzonych wszystkich znamion obowiazujacego w czasie orzekania zarzucanego (i przypisanego) im przestepstwa
uprawiania (dopuszczania sie) handlu ludzmi. Samo bowiem nabycie kobiet (,,wynajecie”, jak to wynika z tresci tych
opis6w) i to za odplatnosScig od innych os6b, nie bedacych opiekunami prawnymi ani faktycznymi tych kobiet w celu
uprawniania przez nie prostytucji nie wyczerpuje znamion przedmiotowego przestepstwa a co za tym idzie nie bylo
mozliwe, przy takich ustaleniach faktycznych, jakich dokonat Sad I instancji, wydanie w stosunku do tych oskarzonych
wyroku skazujacego za to przestepstwo. Podnie$¢ dodatkowo nalezy, iz Sad I instancji nie dokonal takich ustalen takze
w treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Przy czym nalezy nadmienic, iz poczynienie takich ustalen wylacznie w
uzasadnieniu nie mogloby mie¢ znaczenia w sprawie, gdyz uzasadnienie wyroku nie moze zastapi¢ samego wyroku,
bowiem jest to dokument o charakterze sprawozdawczym, ktory jedynie ma za zadanie wyjasnienie wszystkich
rozstrzygnieé¢ zawartych w wyroku. Skoro za$ w zaskarzonym wyroku skazano oskarzonych E. G., G. K., M. K. (1), G.
L.iM. P. za przestepstwa z art. 25381 k.k. wzw. z art. 481 k.k., pomijajac w opisie tych czynéw znamiona przestepstwa



dopuszczenia sie handlu ludZmi w brzmieniu obowiazujacym w chwili orzekania (znamiona te, co oczywiste, rowniez
nalezalyby do znamion przestepstwa uprawiania handlu ludZzmi w brzmieniu obowigzujacym zaré6wno w czasie
popehiania tych czynéw, jak i w czasie poprzedzajacym nowelizacje Kodeksu karnego z dniem 8.9.2010 r.), to Sad
Okregowy dopuscil sie naruszenia prawa procesowego — art. 41382 pkt 1 k.p.k., ktére niewatpliwie mialo razacy
charakter i istotny wplyw na tres$é zaskarzonego orzeczenia, uznajacego wyzej wymienionych oskarzonych za winnych
popeienia tych zbrodni (por.: wyrok SN z dnia 15 lutego 2005 r., III KK 310/04, LEX nr 146278; postanowienie SN
z dnia 20 lipca 2005 r., I KZP 20/05, OSNKW 2005/9/76; wyrok SN z dnia 26 stycznia 2012 r., IV KK 326/12, LEX
nr 1119563; wyrok SN z dnia 22 marca 2012 r., IV KK 375/11, OSNKW 2012/7/78).

Z uwagi na to, ze apelacje zostaly wniesione wylacznie na korzy$¢ oskarzonych a przepis art. 43481 k.p.k. nie pozwala
Sadowi odwolawczemu na uzupekienie opiséw czynéw o brakujace znamie, bowiem bylaby to niewatpliwie zmiana na
niekorzy$¢ oskarzonego, jak réwniez w gre nie wchodzi uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania, bowiem rowniez przepis art. 443 k.p.k. nie pozwala takiemu Sagdowi wydaé orzeczenia dla
oskarzonego surowszego, niz uchylone, to Sad Apelacyjny, uwzgledniajac zarzuty podniesione w apelacji obroncow
oskarzonych G. K. i M. K. (1), i z tych samych wzgledow uwzgledniajgc te zarzuty i przytoczone wyzej okolicznosci
na podstawie art. 435 k.p.k. w stosunku do oskarzonych E. G., G. L. i M. P., na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k.
w zw. z art. 437 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok w tym zakresie i uniewinnil oskarzonych E. G., G. i M. K. (1),
G. L. i M. P. od zarzuconych im przestepstw z art. 25381 k.k. w zw. z art. 481 k.k. (jak w punkcie I a, b, c oraz i
wyroku). Dla przejrzystosci tego rozstrzygniecia wskazano réwniez obok czynéw zarzuconych aktem oskarzenia, na
czyny przypisane w tym zakresie zaskarzonym wyrokiem.

Konsekwencja takiego rozstrzygniecia bylo réwniez uchylenie orzeczenn zawartych w punktach 9 i 10 zaskarzonego
wyroku odno$nie zaliczenia okres6w tymczasowego aresztowania stosowanego w niniejszej sprawie wobec
oskarzonych G. i M. K. (1).

Wreszcie podkreslié nalezy, iz zarzucane (i przypisane) oskarzonym przestepstwa nie zawieraly znamion innego
przestepstwa, co rodzitoby konieczno$¢ przyjecia innego przestepstwa o odmiennej kwalifikacji prawnej. Zauwazy¢
bowiem nalezy, iz zarzuty aktu oskarzenia zawieraly dos¢ skomplikowana konstrukcje opisowa zarzucanych tym
oskarzonym przestepstw, bowiem w ramach jednego opisu oskarzyciel zarzucil E. G. oraz G. L. dopuszczenie sie
przestepstw z art. 25381 k.k. oraz z art. 204811 2 k.k., natomiast G.i M. K. (1) z art. 25381 k.k.izart. 203 kk.aM.P.z
art. 25381 k.k. iz art. 20481, 21 4 k.k. w zb. z art. 203 k.k. Jednakze Sad I instancji wyeliminowal mozliwo$¢ przyjecia
kwalifikacji prawnej z art. 203 k.k., natomiast, uznal, iz karalno$¢ przestepstw z art. 204 k.k. przedawnila sie i z tego
powodu nie jest mozliwe $ciganie oskarzonych o te czyny.

Powyzsze rozstrzygniecie, jak i motywy, jakie legly u podstaw decyzji Sagdu odwolawczego powoduja, iz nie zachodzi
koniecznos$é ustosunkowywania sie do pozostalych zarzutéw podnoszonych w tym wzgledzie w apelacjach obroncow
oskarzonych E. G., G. K., M. K. (1), G. L.i M. P., gdyz w $§wietle wydanego orzeczenia rozpoznanie tych zarzutow byloby
bezprzedmiotowe (art. 436 k.p.k.).

B. Omoéwienie apelacji obroncow oskarzonych R. L. iG. L..

Obronca oskarzonego R. L. zarzucit bledne ustalenie przez Sad I instancji, iz oskarzony ten dopuscil sie przypisanego
mu przestepstwa z art. 20482 k.k. Apelujacy w pozornie obszernej apelacji zaskarzonemu rozstrzygnieciu w tym
zakresie postawil w rzeczywistoSci jeden zarzut bledu w ustaleniach faktycznych o charakterze ,dowolnosci”,
podnoszac, iz zebrane dowody w sprawie nie wskazuja na to, ze R. L. dzialal wspdlnie i w porozumieniu ze swoja
6wczesna zona i czerpal korzysci majatkowe z uprawiania prostytucji przez L. Z., A. B., K. S., S. W., G. W. oraz blizej
nieustalone kobiety o imionach lub pseudonimach (...), I., S. i M., czyniac sobie z tego przestepstwa stale zrédlo
dochodu. Apelujacy bowiem zjednej strony wskazuje na fakt, iz zebrane w sprawie dowody nie pozwalaly na dokonanie
takich ustalen, gdyz nie wskazuja one na to, ze oskarzony byl §wiadomy i wiedzial, jakie sa rzeczywiste intencje
6wczesnej zony, ktéra nie informowata go o podejmowanych osobiScie i we wlasnym zakresie dzialaniach zwigzanych
z kierownictwem agencjg towarzyska, za$ bierna postawa oskarzonego w tym zakresie, wylacznie przebywanie jego



na terenie agencji w G. czy tez wykonywanie réznych czynnoéci jak remonty domu, dbanie o porzadek, rozliczanie
taksdwkarzy $wiadczy jedynie o udzielaniu pomocy swojej zonie a nie o jego celu dzialania w postaci osiggania korzySci
majatkowej z uprawiania prostytucji przez kobiety pracujace w agencji. Z drugiej strony apelujacy formuluje zarzuty
obrazy prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 582 k.p.k. oraz art. 42482 k.p.k. w zw. z art.
282 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k., ktére sprowadzaja sie do tego samego, tj. kwestionowania dokladnie
tych samych ustalen faktycznych, ktére mialy zosta¢ dokonane na podstawie dowodoéw, ktore to dowody, w ocenie
skarzacego, znéw na poczynienie takich ustalen nie pozwalaly.

Z tymi zarzutami nie sposob sie zgodzi¢. Przypomnie¢ nalezy, iz zarzut bledu “dowolnoéci” jest tylko wtedy stuszny,
gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, przy czym dla swej skutecznoéci wymaga on od
apelujacego wykazania, jakich konkretnych uchybien w §wietle wskazan wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logicznego
rozumowania dopuscit sie sad w dokonanej ocenie materialu dowodowego a nie tylko ograniczenia sie do wlasnej
oceny tego materiatu (por. wyrok SN z 20.02.1975 r., I K 355/74, OSNPG 1975, nr 9, poz. 84; wyrok SN z 22.01.1975
r.,IKr197/74, OSNKW 1975, nr 5, poz. 58). Tymczasem wlaénie apelujacy nie stara sie nawet zauwazy¢ jednoznacznej
wymowy dowodow obcigzajacych oskarzonego, ktoére stanowily podstawe rozstrzygniecia Sadu I instancji a jedynie
probuje jedynie w polemiczny sposéb zakwestionowaé prawidlowo$¢ dokonanych na ich podstawie ustalen.

Sad Okregowy stosownych ustalen w tych zakresie dokonatl na str. 7 uzasadnienia wyroku, z ktérych wynika, ze R. L.
po opuszcezeniu zaktadu karnego we wrze$niu 2007 r. do 3.12.2008 r. wspoélnie z Zong prowadzil i zarzadzal agencja
towarzyska (...) w G., wskazujac wyraznie, iz w ramach tego wspdlsprawstwa oskarzony byl odpowiedzialny m.in. za
utrzymywanie spokoju w agencji, oplacanie takséwkarzy, ktorzy zawozili kobiety do klientéw, jak rowniez podpisywat
umowy najmu pokojow w agencji, wskazujac tez, jakie w tym czasie kobiety pracowaly w tej agencji w charakterze
prostytutek. Natomiast same zasady funkcjonowania tej agencji, w tym wysoko$¢ uzyskiwanych dochodéw, jak i
warunki dzielenia przychodéw z kontaktow seksualnych zatrudnionych w agencji kobiet, Sad Okregowy opisal w
tresci ustalen na str. 6 uzasadnienia, wskazujac rowniez na udzial G. L. w prowadzeniu tejze agencji — poczatkowo
samodzielnie a potem z udzialem jej meza.

R. L. w swoich wyjasnieniach zaprzeczyl, by mial jaki§ zwigzek z czerpaniem korzy$ci majatkowych z dzialalnosci
kobiet, mieszkajacych w tej agencji, zaprzeczajac nawet, by wiedzial, ze te kobiety zajmujg sie uprawianiem nierzadu,
natomiast przyznajac, ze wynajmowal tym kobietom pokoje, ale nie pobieral od nich zadnych pieniedzy, za$ one tylko
oplacaly koszty eksploatacyjne wynikajace z tego zamieszkania (k. 7753-7754 — t. 35). Na rozprawie, potwierdzajac
powyzsze, stwierdzil takze, ze na proSbe zony na jego nazwisko zostala agencja zarejestrowana, cho¢ ani jej nie
prowadzil, ani nie pomagat zonie w prowadzeniu agencji, ktéra wynajmowala pokoje zatrudnionym tam dziewczynom,
za$ on pomagal jej w remoncie. Oskarzony jednak przyznal wowczas, iz wiedzial, co dziewczyny robily na terenie tej
agencji, zaprzeczajac jednak, by wozil dziewczyny do klientoéw oraz by otrzymywal pieniadze z dzialalno$ci agencji
badz by dziewczyny sie z nim rozliczaly. Ponadto oskarzony przyznal, ze znal S. W. i jej kolezanke G., ktore jednak w
agencji nie pracowaly jako prostytutki, tylko jajko barmanka i sprzataczka (k. 10.281-10.283 — t. 48). Sad I instancji
slusznie wyjaénienia te uznal w przewazajacej czeSci za niewiarygodne, wskazujac na ich sprzecznos$é w zgodnych ze
soba wyjasnieniami G. L. oraz zeznaniami L. Z., L. P., G. W. i S. W., z ktérych wynika, iz wlacicielem tej agencji i jej
zarzadzajacym w tym czasie, obok G. L., byt wlaénie R. L..

G. L., przyznajac sie do stawianych jej zarzutow czerpania korzysci majatkowych z uprawiania prostytucji przez inne
kobiety, wskazala, ze obecnie prowadzeniem tej agencji zajmuje sie jej maz, zatrudniajac na terenie agencji dziewczyny
(k. 6139-6141 —t. 27, k. 10.281 — t. 48). Natomiast ten fakt zostal potwierdzony przez L. P., ktéry, bedac zatrudnionym
w tej agencji, i wykonujac r6zne czynnosci (byl palaczem, ochroniarzem, zaopatrzeniowcem, pobierat pieniadze od
klientéw za ustugi seksualne dziewczyn), zeznal, ze agencja zarzadzali faktyczny jej wlaSciciel, czyli R. L., oraz jego
zona G. L., ktora ustalala cennik ustug seksualnych. Swiadek opisal, jaka byla organizacja tej agencji, ktore i ile kobiet
bylo zatrudnionych jako prostytutki, wskazujac przy tym jednoznacznie m.in. na znane mu S. W. i G. W.. Jednocze$nie
Swiadek wskazal, iz rozliczaniem dziewczyn zajmowala sie G. L., natomiast w przypadku obecnosci R. L. w agencji
on zajmowal sie jej ochrona. Nadto R. L. albo G. L. rozliczali sie z takséwkarzami, wozacymi dziewczyny do klientow



(k. 4787-4789 — t. 34). Podobnie zeznala zatrudniona w tej agencji jako prostytutka A. B., wskazujac, Ze te agencje
prowadzi G. L. wraz z R. L., przy czym R. L. nie pobieral pieniedzy, ale, bedac czesto na terenie agencji, zajmowal sie
remontami lokalu, paleniem w piecu, utrzymywaniem w lokalu porzadku (k. 6.098-6.099 —t. 27). Podobnie zeznala L.
Z., ktora wskazala, iz rozliczaniem z dziewczynami zajmowala sie G. L., zaé R. L., poza siedzeniem za barem, zajmowal
sie rOwniez remontami na posesji, nie ingerujac w powyzsze rozliczenia (k. 6101-6102 — t. 27). Znoéw S. W. zaprzeczyla
w swoich zeznaniach, by w agencji w G. §wiadczyla ustugi seksualne, podajac, ze pracowala tam jako barmanka, jednak
nic nie zarabiajac oraz przyznajac, ze pod tym adresem byla prowadzona agencja towarzyska, ktorej wlascicielem byt
R. L., za$ agencja ta wspolnie zarzadzali G. i R. L.. Swiadek réwniez wskazala, ze R. L. w tej agencji zajmowal sie
pilnowaniem porzadku, za$ zarzadzaniem pieniedzmi zajmowala sie G. L.. Swiadek jednocze$nie przyznala, iz R. L.,
w ktorym byla wowczas zakochana, juz w trakcie pozbawienia go wolnosci, namawial ja, by zeznawala w tej sprawie
na jego korzy$¢, wskazujac, co ma mowié na jego temat, w tym miala méwic, ze to G. prowadzila ten lokal, za$ on
tylko czasami tam przyjezdzal i ze nie mial z tego zadnych korzysci (k. 7490-7492, akta SR w Cieszynie — sygn. II
Ko 258/15). W podobny tez sposob, jak S. W., zeznala jej kolezanka G. W., gdzie miala Swiadczy¢ prace sprzataczki,
zaprzeczajac rowniez, by Swiadczyla ustugi seksualne. Wskazaé przy tym nalezy, iz z zeznan tych plynie oczywisty
nonsens jej twierdzen, ze wykonywala tylko prace sprzataczki, bowiem miala z tego tytulu zarabiaé¢ miesiecznie 350
z}l, gdy tymczasem za pokdj miesiecznie musiala placi¢ 300 zt (k. 7483-7485, akta SR w Cieszynie — sygn. II Ko
257/15). Obie kobiety w swoich zeznaniach zgodnie wskazaly, ze w agencji zatrudnil je R. L.. Sad I instancji, dajac
przy tym czeSciowo wiare tym zeznaniom S. W. i G. W. slusznie zauwazyl, ze zeznania te w zakresie, w ktérym
swiadkowie twierdzili, ze w agencji tej nie $wiadczyly ustug seksualnych, nie zastuguja na wiare, gdyz nie dosé, ze
byly one sprzeczne z zeznaniami pozostatych pracujacych tam kobiet, to w istocie byly one sprzeczne z zeznaniami ich
znajomego — L. P., ktory przeciez nie mial zadnego powodu, by w zeznaniach wskazaé, ze te dziewczyny, jak i pozostale
zatrudnione w agencji w G., $wiadczyly klientom za wynagrodzeniem ustugi seksualne. To za$ wlaénie koresponduje
z zeznaniami pozostalych kobiet zatrudnionych w tej agencji, jak i z wyjasnieniami oskarzonej G. L., ktéra wprost
wskazuje na charakter pracy zatrudnionych w agencji kobiet, ktérym nadto wynajmowano pokoje.

Te zeznania §wiadkéw (i wyjasnienia zony R. L.) w polaczniu z wyjadnieniami oskarzonego R. L. na temat jego wiedzy
co do celu pobytu w wynajmowanych pokojach tych dziewczyn, jak i osobistego wynajmowania im pokojow a takze
wykonywania remont6w i innych napraw tego lokalu, wprost wskazuja na prawidlowo$¢ ustalen w tym zakresie Sadu
I instancji. Bez znaczenia przy tym pozostaje fakt, czy oskarzony R. L. osobi$cie przyjmowal te pieniadze, pochodzace
z uprawianej przez kobiety prostytucji, czy tez te pieniadze przyjmowala jego zona G. L.. Abstrahujac bowiem od tego,
iz G. L. byla w tym czasie jego Zonga, oskarzony wlaénie takim zachowaniem w pelni akceptowal fakt prowadzenia
agencji towarzyskiej na warunkach dzialania, jakie ustalil Sad I instancji a tym samym w pelni akceptowal czerpanie
z tego tytulu korzy$ci majatkowych. Swiadezy o tym bowiem fakt wynajmowania pokojow kobietom, dokonywanie
remontéw i napraw lokalu, rozliczanie takséwkarzy, jak tez pilnowanie porzadku na terenie agencji. Oskarzony przy
tym wiedzial, Ze z tego nierzadu, mimo ze pieniadze osobiécie odbierala zona, czerpie on rowniez korzy$ci majatkowe,
wlaénie jako wspolprowadzacy te agencje. Niewiarygodne sa bowiem w tym zakresie w Swietle zasad logicznego
rozumowania i do$wiadczenia zyciowego twierdzenia oskarzonego, iz z tego tytulu nie uzyskiwat zadnych korzysci
majatkowych, mimo Ze we wskazany sposdb angazowal sie w prowadzenie tej agencji. Na marginesie za$ nalezy
nadmienié, iz przepis art. 20482 k.k. wskazuje na czerpanie korzyéci majatkowych z uprawiania prostytucji. Powyzsze
oznacza, w $wietle definicji korzy$ci majatkowej z art. 11584 k.k., iz dla wyczerpania znamion tego przestepstwa w
zupelo$ci wystarcza osiggniecie korzysSci dla kogo$ innego (por. wyrok Sadu Apel. we Wroclawiu z dnia 16 lutego
2012 1., IT AKa 15/12, LEX nr 1120035), czyli w niniejszym przypadku Zony oskarzonego. Proba wiec wykazania przez
apelujacego, iz to nie oskarzony pobieral od kobiet pieniadze z tytulu wykonywanych uslug seksualnych nie moze
przynie$¢ zadnego powodzenia odnosnie ustalenia, iz oskarzony ten dopuscil sie przestepstwa z art. 20482 k.k. w
spos6b mu przypisany w wyroku. Zreszta obronca oskarzonego R. L. w apelacji nie byl w stanie wykazaé, iz ocena
powyzszych dowodow, dokonana przez Sad I instancji jest dowolna, czyli sprzeczna z zasadami wiedzy, do§wiadczenia
zyciowego i logicznego rozumowania. Przytoczone bowiem wyzej dowody, prawidlowo ocenione przez Sad Okregowy,
wprost wskazuja nie tylko na G. L., ale i na R. L., jako osobe, ktéra swoimi, przytoczonymi wyzej dzialaniami i w
sposob oczywisty znajac przedmiot prowadzenia tej agencji towarzyskiej w G., jak i oficjalnie prowadzac te dziatalno$é
gospodarcza, ktoéra przeciez przynosila okreslone dochody wlaénie z prostytucji zatrudnionych w tej agencji kobiet,



czerpal z tej dzialalnoéci, czy inaczej méwigce z prostytucji uprawianej przez kobiety zatrudnione w agencji, wraz
ze swoja zong, korzy$ci majatkowe. To jest bowiem logiczny wniosek, wyplywajacy z faktu wspdlnego prowadzenia
przez oskarzonych malzonkow tej dzialalnoSci. Nie ulega przy tym watpliwos$ci, iz prowadzenie takiej dzialalno$ci
przez dtuzszy czas zwigzane jest z uczynieniem z takiego procederu stalego zrédla dochodu w rozumieniu art. 6581
k.k. Apelujacy wiec, podejmujac probe wykazania, iz rola oskarzonego w tym przypadku miala jedynie charakter
pomocniczy (,techniczny”) i ze oskarzony rzadko bywal w agencji w G., w rzeczywisto$ci buduje to stwierdzenie w
oderwaniu od wskazanych wyzej dowoddw. Proba wykazania niewiarygodno$ci zeznan kobiet zatrudnionych w agencji
réwniez nie moze zostaé uznana za udana, bowiem nie jest tak, jak probuje to wykazac skarzacy, ze te kobiety widywaly
tam tylko oskarzonego, jak odwiedzatl zone i wykonywal czynnoSci ,techniczne”. Poza tym apelujacy zapomina, iz
nie tylko kobiety w swoich zeznaniach obciazyly oskarzonego, ale roéwniez uczynil to wyraznie i jednoznacznie L. P.,
okreslajac w tym procederze role R. L.. Nie moze wiec by¢ tutaj mowy o marginalnej roli oskarzonego L., gdyz rola ta
w rzeczywistoSci sprowadzala sie do wspoélzarzadzania tg dzialalno$cig na réwni z G. L., przy czym ,technicznie” ich
role byly podzielone i dopiero lacznie sktadaly sie na obraz zarzadzania ta agencja, ktéra utrzymywala sie z prostytucji
zatrudnianych w niej, takze przez oskarzonego, kobiet.

Powyzsze wiec dowodzi, iz wszystkie proby wykazania przez apelujgcego btedu w ustaleniach faktycznych maja jedynie
charakter polemiczny z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji. Tak samo nalezy podejsé¢ do sygnalizowanej przez
apelujacego obrazy wskazanych wyzej przepisow postepowania. Apelujacy bowiem nie wykazal, by ktérykolwiek z
tych przepisow zostal naruszony, zas wskazane wyzej dowody, ktérych prawidlowoS$ci przeprowadzenia apelujacy
juz nie neguje, jednoznacznie (a wiec bez istnienia watpliwosci, o ktérych mowa w art. 582 k.p.k.), w $wietle zasad
okreslonych wart. 7 k.p.k.iart. 410 k.p.k., wskazujg na sprawstwo, jak i wine oskarzonego w popelnieniu przypisanego
wyzej zeznan, nie mogly zosta¢ uwzglednione na korzy$é oskarzonego, bowiem w $wietle caloksztaltu zebranego
materialu dowodowego okazaly sie niewiarygodne.

Powyzsze wiec dowodzi, iz brak jest podstaw do negowania sprawstwa i winy oskarzonego w popelnieniu przypisanego
mu przestepstwa z art. 20482 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. i w zw. z art. 6481 k.k. (okolicznosci recydywy skarzacy nie
neguje) w zw. z art. 481 k.k. Sad Apelacyjny jedynie z przyczyn wskazanych na wstepie uscislil, iz zastosowanie maja
tu przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym w czasie popelnienia tego przestepstwa.

Sad odwolawczy nie znajduje takze podstaw do jakiegokolwiek ztagodzenia orzeczonej kary, w tym zwlaszcza poprzez
orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, mimo ze, z uwagi na wymiar
tej kary, w Swietle art. 6981 k.k., wedlug brzmienia obowigzujacego w czasie popelnienia tego czynu, byloby to
mozliwe. Sad I instancji stusznie jednak dostrzeg}, iz wobec tego oskarzonego nie jest mozliwe wyciagniecie pozytywnej
prognozy kryminologicznej, pozwalajacej w $wietle art. 6981 i 2 k.k. na warunkowe zawieszenie wykonania tej
kary, bowiem orzeczenie az tak lagodnej kary w stosunku do wielokrotnie uprzednio karanego oskarzonego, jak i
odpowiadajacego w niniejszej sprawie w warunkach recydywy specjalnej podstawowej, byloby niewystarczajace dla
osiggniecia wobec oskarzonego celéw kary i to zaréwno zapobiegawczych, jak i wychowawczych, nie wspominajac
juz o celach w zakresie prewencji ogblnej. Oskarzony wprawdzie posiada w miejscu aktualnego przebywania,
tj. w warunkach pozbawienia wolnoéci, pozytywna opinie (k. 11.231-11.233, 12.662), jednak wlasnie to znaczne
zdemoralizowanie oskarzonego zwigzane z jego wielokrotng karalno$cia za przestepstwa umyslne i podobne od
poczatku lat 8o-tych ubieglego wieku i to takze na wieloletnie kary pozbawienia wolnoéci (k. 13.021-13.023) nie
pozwalaja na tak lagodne potraktowanie oskarzonego, jak rowniez nie pozwalajg na uznanie, jak tego domaga sie
skarzacy, iz wymierzona wobec oskarzonego kara ma ,nadmierny wymiar”, gdy tymczasem wymiar kary pozbawienia
wolno$ci nie przekracza nawet polowy zagrozenia przewidzianego w art. 20482 k.k. wedlug brzmienia obowigzujacego
w czasie popelnienia przestepstwa (zagrozenie kara pozbawienia wolnosci do lat 3), za§ wymierzona kara grzywny,
z racji liczby jej stawek, jak i wysokoSci stawki, nie moze zosta¢ uznana za surowa, nie mdéwiac juz o razaco
niewspolmiernej surowosci.

Wymierzona wiec oskarzonemu R. L. kara pozbawienia wolno$ci i grzywny w pelni odzwierciedla stawiane przed ta
kara cele, uwzglednia wszystkie okolicznoéci obcigzajace, jak i lagodzace oraz okolicznoéci samego czynu, polegajace



przeciez na czerpaniu przez oskarzonego korzysci majatkowych z prostytucji uprawianej przez 9 kobiet w okresie
ponad roku czasu.

W przypadku oskarzonej G. L. te same dowody jasno wskazuja na jej sprawstwo i wine w popelnieniu przestepstwa
z art. 20482 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 481 k.k., przypisanego jej w punkcie 13. Sad Apelacyjny takze, jak
w przypadku R. L., z przyczyn wskazanych na wstepie uéciélil, iz zastosowanie maja tu przepisy Kodeksu karnego w
brzmieniu obowigzujacym w czasie popelienia tego przestepstwa.

Inaczej natomiast w przypadku kary wymierzonej za to przestepstwo nalezy podej$¢ do oskarzonej G. L.. Po
uniewinnieniu bowiem tej oskarzonej od przestepstwa z art. 25381 k.k. w zw. z art. 481 k.k., w konsekwencji czego
zaszla koniecznoé¢ uchylenia orzeczonej przez Sad I instancji kary tacznej w punkcie 14, Sad odwolawcezy zgodzil sie z
zarzutem apelacyjnym obroncy oskarzonej, ze w takiej sytuacji wymierzenie oskarzonej za przestepstwo z art. 20482
k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 481 k.k. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku i 4 miesiecy, jawi sie
jako razaco niewspoOlmiernie surowe, bez orzeczenia tej kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Tak jak
w przypadku oskarzonego R. L., stwierdzi¢ nalezy, ze zastosowanie maja tu przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu
obowigzujacym w czasie popelnienia tego przestepstwa.

Sad odwolawczy za apelujacym znajduje tu podstawy do warunkowego zawieszenia tej kary na podstawie art.
6981, 2 i 3 k.k. i art. 7082 k.k., wedlug brzmienia obowiazujacego w czasie popelnienia tego czynu. Poza samymi
okoliczno$ciami tego przestepstwa, wskazujacymi na konieczno$¢é wymierzenia oskarzonej kary 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, jak i grzywny w liczbie 250 stawek dziennych w wysoko$ci po 40 zt kazda, w ocenie Sadu
odwolawczego, istnieja podstawy do warunkowego zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Zauwazy¢
bowiem nalezy, iz zgodnie z ustaleniami Sadu I instancji oskarzona ta byla w przeszloSci tylko raz karana za
przestepstwo (k. 12.592 — str. 12 uzasadnienia wyroku), co nie pozwala na dokonanie w tym wzgledzie ustalen mniej
korzystnych a wynikajacych z danych o karalnosSci na k. 13.024-13.026, a do tego od czasu popelnienia niniejszego
czynu, tj. od prawie 9 lat nie dopuécila sie zadnego przestepstwa i prowadzi ustabilizowany tryb zycia, prowadzac
wlasng dzialalno$¢ gospodarcza. Zresztg oskarzona cieszy sie pozytywna opinig $Srodowiskowa (k. 11.239-11.240,
11.858-11.859, 12.624-12.625). Nie ulega wiec watpliwosci, iz w takich okoliczno$ciach, mimo uptywu niespelna g lat
od popelnienia przestepstwa, pozbawianie oskarzonej wolnoSci za przypisane jej przestepstwo mija sie z celami kary,
okre§lonymi w art. 53 k.k., jak i w art. 6981 i 2 k.k. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, iz orzeczenie wobec oskarzonej
kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie w tej sytuacji w pelni wystarczajace,
tym bardziej, iz orzeczono réwniez kare grzywny. Wprawdzie oskarzona odpowiada w warunkach art. 6581 k.k.,
jednakze ta okoliczno$¢ w realiach tej sprawy, jezeli wezmie sie pod uwage calkowita dobrowolno$¢ i swobode
kobiet, uprawiajacych prostytucje w agencji oskarzonej, jak i ich dobre traktowanie ze strony oskarzonej, nie stoi na
przeszkodzie warunkowemu zawieszeniu wykonania tej kary (art. 6983 k.k.).

Z powyzszych wiec wzgleddéw, na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienil w
tym zakresie zaskarzony wyrok poprzez warunkowe zawieszenie wykonania tej kary na podstawie art. 6981, 211 3
k.k. w zw. z art. 481 k.k., ustalajac okres proby na podstawie art. 7082 k.k. w zw. z art. 481 k.k. na 4 lata i oddajac
oskarzong w tym czasie na podstawie art. 7382 k.k. w zw. z art. 481 k.k. pod obligatoryjny dozo6r kuratora sagdowego
(jak w punkcie I e wyroku). W ocenie Sadu Apelacyjnego orzeczona wobec oskarzonej G. L. za to przestepstwo
kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz kara grzywny w pehi czynig zadoéc
wszelkim wymogom okreslonym w art. 53 k.k. i beda wystarczajace do osiagniecia celow kary, zwlaszcza zapobiezeniu
oskarzonej powrotowi do przestepstwa. Ten cel zreszta ma wspomoc takze doéc dhugi okres proby i obligatoryjny dozor
kuratora sgdowego.

C. Oméwienie apelacji obroricy oskarzonego M. L..

Apelujacy obronca oskarzonego M. L. kwestionuje dokonanie przez Sad I instancji ustalen faktycznych odnosnie tego
oskarzonego wylacznie na podstawie sprzecznych wewnetrznie wyjasnienn M. P.. W ocenie apelujacego bowiem, skoro
wyjaénienia te we wskazanym wzgledzie nie znajduja oparcia w zadnych innych dowodach i z tego powodu w innych



ich fragmentach Sad I instancji nie daje im wiary, to rowniez i we fragmentach, w ktoérych oskarzona pomawia M. L.,
tym wyja$nieniom nie powinno daé sie wiary a tym samym nie powinno sie na nich oprze¢ ustalen faktycznych.

Sad Apelacyjny zauwaza, iz faktycznie pozornie rozumowanie apelujacego jest poprawne. Jednak, jak zaznaczono
wyzej, tylko pozornie. Nie moze bowiem ujsé z pola widzenia fakt, iz przede wszystkim oskarzona M. P. w toku
calego postepowania skladala wyjasnienia dotyczace okolicznosci, jakie byly przedmiotem stawianych jej zarzutow
handlu ludZzmi, pozbawienia wolnoSci A. P. oraz czerpania korzySci z prostytucji uprawianej przez kobiety w agencji
towarzyskiej w W.. Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w ktéorym Sad I instancji przytacza te fragmenty
wyjas$nien oskarzonej M. P., ktére to fragmenty dotycza wlasnie wylacznie zdarzen, majacych zwiazek ze stawianymi jej
zarzutami, wskazuje na to, ze ta ocena jej wyjasnien, kwestionowana przez skarzacego, dotyczy nie pomowien M. L., ale
wlas$nie wskazanych wyzej zdarzen (str. 27-30 uzasadnienia). Natomiast w przypadku jej wyjasnien dotyczacych M. L.,
Sad I instancji stusznie uznal, ze w zakresie, w ktérych pomawiala go o czerpanie korzysci z rzekomej ochrony nad jej
agencja towarzyska prowadzong w K., te wyjasnienia sg akurat wiarygodne. Podnie$¢ bowiem nalezy, iz faktycznie, jak
to podnosi Sad Okregowy w treéci tego uzasadnienia, brak bylo podstaw do zanegowania tych twierdzen oskarzonej,
ktore dotyczyly ,,0kolicznosci prowadzonej przez nig agencji towarzyskiej w K. i podzialu pieniedzy pochodzacych z
prostytucji zatrudnionych przez nig kobiet”, jak rowniez w zakresie tej tematyki dotyczacej agencji towarzyskiej w K.
brak byto racjonalnych podstaw do zanegowania wiarygodnoSci tych fragmentéw wyjaénien oskarzonej, wskazujacych
na M. L., ,ktory mial od niej pobiera¢ cotygodniowe oplaty w kwocie 400 zl za ochrone agencji w K.” (str. 29-30).
Ta wiec sprzeczno$¢ w wyjasnieniach oskarzonej, jak i brak wsparcia w innych dowodach, co uniemozliwito Sadowi
I instancji dania im wiary, dotyczy, jak wskazano wyzej, zupelie innych okolicznoéci a dokladniej méwiac, dotyczy
okolicznosci, przed ktdrymi oskarzona sie bronila w ramach posiadanych przez nig uprawnien oskarzonej. Natomiast
pomawianie M. L. nalezy juz postrzega¢ w innych kategoriach, gdyz w tym zakresie, tj. czerpania korzysci majatkowych
z prostytucji uprawianej przez kobiety w jej agencji towarzyskiej w K., oskarzona nie miala postawionego zarzutu
z art. 20482 k.k. (na marginesie zauwazy¢ nalezy, iz z przyczyn niezrozumialych prokurator takiego zarzutu nie
postawil oskarzonej M. P., ale juz postawil jej tozsamy zarzut dotyczacy czerpania takich korzysci, tyle ze zwigzanych z
prowadzeniem w tym samym czasie agencji w W.), to nadto brak jest jakichkolwiek podstaw, by falszywie pomoéwila M.
L. o przyjmowanie od niej korzysci w ramach wlasnej obrony, co mogloby sugerowaé celowe pomawianie go kosztem
wlasnej obrony.

Oskarzona na temat M. L. w swoich wyjasnieniach powiedziala spontanicznie i obszernie w trakcie skladania
wyjaénien na k. 5471-5478 (1. 24). Z wyjasnien tych wynika, ze to w czerwcu 2008 r. M. L. (ps. (...)) wraz ze swoimi
braémi (B.iS.) przyjechat do niej pod agencje, ale do agencji wszed! tylko M. L., za$ po 2-3 dniach ponownie spotkala
sie z nim na tarasie jednej z restauracji w K., przy czym wéwczas z nim byl jego brat S., za$ po uzgodnieniu, ze bedzie
placié za ,ochrone” jej agencji w K. kwote 400 zl, po te pieniadze przyjezdzal do niej juz sam K., przy czym, usScislajac
swoje wyjasnienia, dodata podczas jednego z kolejnych wyjaénien, iz wydaje sie jej, ze M. L. przyjezdzat po te pienigdze
juz w kolejnym miesiacu, tj. od poczatku lipca 2008 r. i tak bylo do dnia jej zatrzymania (k. 6037-6040 — t. 27).

Nalezy wreszcie zauwazy¢, iz oskarzona na rozprawie skupila sie na obronie wlasnej osoby i zlozyla wylacznie
wyjaénienia dotyczace stawianych jej zarzutow, nie wspominajac w ogdle ani o agencji w K., ani o M. L., za$ jej
ustosunkowanie sie do odczytanych jej wyjaénien dotyczyto rowniez jedynie tych okolicznosci, o ktorych wyjasnita na
rozprawie, czyli zwigzanych ze stawianymi jej zarzutami (k. 10.644-10.645 — t. 50). Nie mozna wiec jej stwierdzenia z
rozprawy, ze podtrzymuje odczytane jej wyjasnienia ,,w takim zakresie, o ile sa zgodne z tym, co dzisiaj powiedziala a
jezeli sa sprzeczne z tym, co dzisiaj powiedziala, to ich nie podtrzymuje” réwniez rozciagaé na te fragmenty wyjasnien,
jakie dotycza prowadzenia agencji w K. i placenia za jej ,ochrone” 400 zl tygodniowo M. L., gdyz na ten temat na
rozprawie w ogole nie zlozyla wyjasnien, odmawiajgc, co do zasady ich zlozenia.

Powyzsze wiec dowodzi stuszno$ci rozumowania Sadu Okregowego, iz wlasnie w tym fragmencie jej wyjasnienia
zasluguja na wiare, gdyz oskarzona nie miala jakiegokolwiek powodu, by wyjasnic¢, ze w ogole komukolwiek placila
kazdego tygodnia za ,ochrone” tej agencji w K. a tym bardziej nie miala zadnego powodu, by falszywie wskazywac
na M. L. jako osobe, ktorej te pienigdze wyplacala. Na brak takiego celu falszywego obciazenia oskarzonego L. celnie
zresztg zwraca uwage Sad I instancji, stusznie przy tym odmawiajgc wiary wyjasnieniom M. L., kwestionujacego te



okoliczno$¢ a nadto sugerujacego, ze M. P. mogla go celowo pomawia¢, bo umawial sie z jedna z kobiet zatrudnionych
w tej agencji, dodajac jednoczesénie, iz nie wie, dlaczego jest podejrzewany o ten zarzut (str. 31 uzasadnienia oraz
wyjadnienia oskarzonego L. na k. 7550-7552 — t. 34 i k. 10.283 — t. 48). Uzna¢ nalezy, iz wyja$nienia oskarzonego,
w ktorych probuje wskazac¢ na przyczyne jego falszywego pomdwienia, brzmia wyjatkowo naiwnie, gdyz to tylko
sq wyrazane przez oskarzonego jakie§ domysly a nie konkretne okolicznosci, ktére wskazywalyby na rzeczywiste i
wiarygodne przyczyny falszywego jego pomoéwienia przez M. P.. Trudno za$ w §wietle zasad doswiadczenia zyciowego
uznac za powazne domysly oskarzonego L., iz wlaScicielka agencji miala do niego az taka ztoéc¢ za spotykanie sie z jedna
z dziewczyn zatrudniong u niej, ktora to zlo$¢ mialaby sie przelozy¢ na celowe i niezgodne z prawda jego pomowienie
o pobieranie tych pieniedzy.

Nalezy tez zauwazy¢, iz Sad I instancji w ogoéle nie ustalil, by M. L. przy czerpaniu tej korzy$ci majatkowej dzialal
wspolnie chocby z jednym ze swoich braci. Natomiast nawet z wyjasnien oskarzonej M. P. nie wynika, poza tylko
przyjazdem M. L. z braé¢mi pod jej agencje, jak i p6Zniejszego spotkania sie na tarasie restauracji z M. L. i jego bratem
S. L., by juz w pbzZniejszym czasie, tj. od lipca (nie czerwca — jak to blednie ustalil Sad I instancji) M. L. pobieral
te pieniadze cotygodniowo, dzialajac w tym zakresie wspoélnie i w porozumieniu z ktéryms$ z braci. Doda¢ wreszcie
nalezy, iz M. P. w swoich wyja$nieniach nie potrafila juz wskaza¢, czy miala styczno$c z braémi L. wezeéniej, wskazujac
jedynie, ze miala kontakt z B. L., ale gdzie§ w 2006 r. Okoliczno$¢ ta jednak nie ma zadnego znaczenia w niniejszej
sprawie, bowiem, jak wyzej wskazano, Sad I instancji w swoich ustaleniach przyjal, iz M. P. wiarygodnie obciazyta
tylko M. L.. Doda¢ nalezy, ze z wyjasnien oskarzonej jasno wynika, ze M. L. spotkat sie z M. P. w czerwcu 2008 r.
a nie w 2006 r., wiec podnoszone przez skarzacego okoliczno$ci dotyczace aresztowania M. L. w okresie od lipca
2006 r. do 27 lutego 2008 r. nie maja w sprawie zadnego znaczenia. Natomiast odwolywanie sie przez apelujacego do
ustalen prokuratury zawartych w akcie oskarzenia uznaé nalezy za zupekhie chybione, bowiem Sad odwolawczy nie
ocenia ustalen prokuratora, ale ustalenia dokonane przez Sad orzekajacy w pierwszej instancji. Dodaé wiec nalezy, iz
poza zainteresowaniem Sadu orzekajacego w tej sprawie pozostaje fakt, dlaczego prokurator nie postawil w oparciu o
wyjasnienia M. P. zarzutow réwniez S. i B. L.. Skoro za$ Sad I instancji wyraznie ustalil, ze to tylko M. L. otrzymywal
korzySci majatkowe za ,ochrone” agencji, to brak bylo podstaw, by Sad I instancji z urzedu mial jeszcze przestuchaé
na te okolicznoéci S. L. i B. L..

Skoro za§ w realiach tej sprawy wylacznie wyjaénienia M. P. sg wystarczajace do ustalenia sprawstwa i winy
oskarzonego M. L. w popelnieniu przypisanego mu przestepstwa z art. 20482 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art.
481 k.k., to brak jest podstaw do przyjecia za apelujacym, iz w niniejszej sprawie brak jest dowod6w na to sprawstwo
i wine oskarzonego M. L..

Powyzsze wiec przekonuje, iz postawione w tej apelacji wszystkie zarzuty, poza ostatnim, o ktérym nizej, majg
charakter typowo polemiczny a tym samym w tym zakresie apelacja ta nie zastuguje na uwzglednienie.

W $wietle tego, co wyzej powiedziano, skoro ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji nie budza zastrzezen,
to rowniez nie budzi zastrzezen przyjeta do ustalonego czynu oskarzonego kwalifikacja prawna z art. 20482 k.k. w zw.
z art. 6581 k.k. w zw. z art. 481 k.k. Majac przy tym na uwadze konieczno$¢ przyjecia, iz oskarzony tego czynu dopuscit
sie w okresie od lipca 2008 r. (a nie od czerwca 2008 r., jak to btednie przyjat Sad I instancji) do 9.09.2008 r. (czyli
do dnia zatrzymania oskarzonej S.-P.) to, kierujac sie treScig art. 440 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art.
437 k.p.k., w tym zakresie z urzedu Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok na korzy$é oskarzonego, skracajac o
miesigc okres popelnienia przypisanego mu przestepstwa. Sad Apelacyjny przy tym z przyczyn wskazanych na wstepie
uscislil, iz zastosowanie maja tu przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym w czasie popeklienia tego
przestepstwa.

Nalezy natomiast zgodzi¢ sie z zarzutem apelacji, iz Sad I instancji blednie ustalil, ze oskarzony byl osoba karana,
co przelozylo sie negatywnie dla oskarzonego w zakresie orzeczenia kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania. Sad I instancji bowiem, opierajac sie na danych o karalnosci (k. 12.599) ustalil, ze
oskarzony M. L. byl trzykrotnie karany (str. 13 uzasadnienia) i wlasnie ta okoliczno$é¢ stanela na przeszkodzie
orzeczeniu wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.



Dla uSciSlenia wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z tymi danymi o karalno$ci M. L. zostal skazany:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 7.12.2005 r. (prawomocny 16.02.2006 r.) w sprawie VII K 1832/05
na grzywne 100 stawek dziennych po 10 zk

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 26.09.2007 r. (prawomocny 8.02.2008 r.) w sprawie VII K 392/06
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby,
nawiazke na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 1800 zl oraz 200 zl na rzecz PCK;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 27.07.2010 r. (prawomocny 19.11.2010 r.) w sprawie II K 315/07
na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz grzywne w
liczbie 100 stawek dziennych w wysokosci 10 zl.

Tymczasem z danych o karalnoSci, jak i dodatkowych ustalefi, poczynionych juz na etapie postepowania
odwolawczego, wynika, iz wykonanie kar pozbawienia wolnoéci w w/w sprawach nie zostalo zarzadzone, w sprawie
VII K 1832/05 skazany wykonatl w caloSci grzywne w dniu 27.09.2007 r., w sprawie VII K 392/06 w calo$ci uiScil
zasadzone nawiazki (w dniu 9.10.2008 r.), za§ w sprawie II K 315/07 w calo$ci wykonal grzywne w dniu 7.01.2011
r. Powyzsze oznacza (w Swietle art. 7681 i 2 k.k., art. 10784 i 6 k.k. oraz art. 108 k.k.), iz ostatecznie wszystkie te
skazania ulegly zatarciu, przy czym, majac na uwadze ostatnie ze skazan oraz majac na uwadze okres 5 lat proby plus
dodatkowe 6 miesiecy, zatarcie to nastgpilo z uptywem dnia 27.01.2016 r., co nie znajduje jednak odzwierciedlenia
w danych o karalno$ci. Z powyzszych wiec wzgledow, w chwili orzekania przez Sad I instancji, brak byto podstaw do
ustalenia, iz oskarzony M. L. byl karany. Z tego tez powodu racje ma apelujacy, iz orzeczona wobec oskarzonego kara
pozbawienia wolnoéci jest razaco niewspolmiernie surowa z uwagi na brak jej orzeczenia z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania.

Majac za$§ na uwadze niedlugi okres czerpania tych korzySci majatkowych, wysokoé¢ uzyskiwanych tygodniowo
korzyéci a takze pozytywna opinie o oskarzonym, w tym prowadzenie przez niego od czasu popelnienia tego
przestepstwa ustabilizowanego trybu zycia (k. 11.831-11.832, 12.606-12.608) oraz dotychczasowa jego niekaralnos$é,
Sad odwolawczy uznal, iz brak jest przeslanek stojacych na przeszkodzie wyciggnieciu w stosunku do skazanego
negatywnej prognozy kryminologicznej w przypadku orzeczenia kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania a nadto na przeszkodzie, w §wietle powyzszych okolicznoéci, nie stoi fakt odpowiadania
oskarzonego w warunkach art. 6581 k.k. Nie ulega bowiem watpliwos$ci, iz orzeczenie wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie w tej sytuacji w pelni wystarczajace, tym
bardziej, iz orzeczono réwniez wobec oskarzonego kare grzywny.

Z powyzszych wiec wzgleddw, na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienil w
tym zakresie zaskarzony wyrok poprzez warunkowe zawieszenie wykonania tej kary na podstawie art. 6981, 2 i 3
k.k. w zw. z art. 481 k.k., ustalajac okres proby na podstawie art. 7082 k.k. w zw. z art. 481 k.k. na 4 lata i oddajac
oskarzonym w tym czasie na podstawie art. 7382 k.k. w zw. z art. 481 k.k. pod obligatoryjny dozo6r kuratora sagdowego
(jak w punkcie I g wyroku). W ocenie Sadu Apelacyjnego orzeczona wobec oskarzonego M. L. za to przestepstwo
kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz kara grzywny w pehi czynig zadoéc
wszelkim wymogom okre§lonym w art. 53 k.k. i beda wystarczajace do osiagniecia celow kary, zwlaszcza zapobiezeniu
oskarzonemu powrotowi do przestepstwa. Ten cel ma wspomoc takze do$é dlugi okres proby i obligatoryjny dozoér
kuratora sgdowego.

D. Omoéwienie apelacji obroncy oskarzonego D. P..

Apelacja obroncy oskarzonego D. P., mimo postawionych zarzutéw obrazy prawa procesowego, tj. art. 582 k.p.k., art.
7k.p.k.iart. 92 k.p.k. oraz bledu w ustaleniach faktycznych, w rzeczywisto$ci kwestionuje ocene zebranych dowodéw,
dokonana przez Sad I instancji, ktéra to ocena doprowadzita ten Sad do ustalenia, ze oskarzony D. P. dopuscil
sie przypisanego mu przestepstwa wziecia udzialu w obrocie znacznej iloSci substancji psychotropowej w postaci



amfetaminy, z ktérego to procederu, podejmowanego w krotkich odstepach czasu i z gory powzietym zamiarem,
uczynil sobie stale Zrodlo dochodu, tj. przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 481 k.k. Obronca oskarzonego kwestionuje bowiem mozliwo$¢ oparcia tak
jednoznacznych ustalen w oparciu o zeznania V. A.iP. B..

Jednak z argumentacja apelujacej zgodzi¢ sie nie mozna.

Oskarzony w swoich wyja$nieniach przyznal, ze wielokrotnie bywat w lokalu G. S., ale, poza S., nie znal tam nikogo
— ani z bywalcdw, ani z dziewczyn tam przebywajacych, zaprzeczajac przy tym, by kiedykolwiek mial jaki$ kontakt z
narkotykami, ale i przyznajac, ze znat (...), czyli P. B. i ze swego czasu utrzymywal z nim luzne kontakty (k. 4275-4276
—1.18, 4281 — t. 18, 4389-4391 — t. 18, 10.283-10.284 — t. 48).

W zakresie istoty sprawy, tj. udzialu w obrocie narkotykami, Sad I instancji shusznie tym wyja$nieniom nie dal wiary,
bowiem stoja one w ewidentnej sprzecznoéci z wiarygodnymi w tym wzgledzie zeznaniami wlasnie V. A. oraz P. B. (str.
27 uzasadnienia). P. B. bowiem w toku §ledztwa wyraZznie podal, sktadajac wyjasnienia, i przyznajac sie do udzielania
innym osobom narkotykéw, iz D. P., ps. (...) wcze$niej sam rozprowadzal narkotyki po lokalu S. w G., za$ potem to
dostarczal mu amfetamine, jak i ekstazy, wskazujac na jej ilosci i cene, ktore to narkotyki pozniej sam udzielal innym
osobom w lokalu. Swiadek dodat przy tym, ze w tamtym czasie D. P. byt jego jedynym dostawca tych narkotykow,
wskazujac takze, ze raz byl z P. przy kupnie przez niego duzej iloéci tabletek ekstazy i sam od niego odkupowal doéc
duze ilosci tych tabletek (k. 4143-4146, 4242-4245). Swiadek podczas przestuchania przed Sadem Rejonowym w
Gnieznie przyznal, Ze znal D. P., ale, powolujac sie na swoja chorobe, uniknat ustosunkowania sie do w/w wyjasnien,
twierdzac, ze juz nie pamieta tamtych okolicznoS$ci. Podnie$é jednak nalezy, ze te zeznania (wyja$nienia) ze §ledztwa
koresponduja z zeznaniami zatrudnionej jako prostytutka w agencji (...). W §ledztwie bowiem podala ona, ze w agencji
byly rézne Zrédla narkotykow. Poza (...) byl to rowniez (...) (P. B.), od ktérego dziewczyny kupowaly narkotyki a z
nim trzymal (...) (czyli D. P. — przyp. SA) oraz taki (...). Oni sprzedawali im narkotyki, wskazujac, ze czynili to na
terenie agencji i ze kazdy z nich, w tym D. P. i P. B. sprzedawali narkotyki na terenie agencji i ze oni wszyscy sie znali.
Przy czym dodala, Ze jak jeden z nich akurat nie mial narkotykéw, to kupowaly od drugiego. Dziewczyny wiedzialy, ze
od kazdego z nich mozna kupi¢ narkotyki i jak chcialy je naby¢, to sie z nimi kontaktowaly (k. 2507-2511 — t. 13). Te
zeznania wlaénie podkreslaja prawdomédwnos$é wskazanych wyzej twierdzen P. B. ze §ledztwa i jednocze$nie zupelnie
przekreslaja wiarygodno$¢ wyjasnien D. P.. W tych okolicznoéciach nie jest wiec mozliwe danie wiary zeznaniom
V. A., zlozonych w toku rozprawy, z ktérych wynika, ze sprzedaza narkotykdéw w agencji zajmowali sie tylko (...) i
(...), natomiast w ogo6le nie kojarzy mezczyzny o ps. (...), za§ po rozpoznaniu go z okazanych jej zdjeé, stwierdzila, ze
nie pamieta, czy on tez sprzedawal narkotyki, cho¢ jednoczeénie podtrzymala odczytane jej zeznania ze $ledztwa (k.
10.837-10.841 — t. 50). W tych okoliczno$ciach Sad I instancji stusznie dal wiare zeznaniom $wiadka w zakresie, w
jakim wskazala, iz sprzedazg narkotykow zajmowali sie m.in. nie tylko P. B., ale i D. P.. Wprawdzie Sad I instancji nie
wyjasénil, dlaczego wiec nie uznal za wiarygodnych jej zeznan z rozprawy, jednak, jak wyzej wskazano, sam sposob ich
skladania, w tym najpierw zaprzeczanie, by znala czy kojarzyla (...) a potem, po przyznaniu, ze go znala, zaslanianie sie
brakiem pamieci co do rozprowadzania przez niego narkotykow, przy jednoczesnym potwierdzeniu zeznan zlozonych
w Sledztwie, wskazuje na celowe zaslanianie sie brakiem pamieci, jak i na nieche¢ w obcigzaniu swoimi zeznaniami
wlaénie D. P.. W tych okoliczno$ciach, z uwagi na brak konsekwencji i logiki w takich twierdzeniach swiadka, wlasnie
te zeznania z rozprawy nie moga zostaé¢ uznane za wiarygodne. Dlatego tez stusznie Sad I instancji dal wiare zeznaniom
tego $wiadka, ale zlozonym w §ledztwie. Dodatkowo przy tym wspomnieé nalezy, ze wiarygodne zeznania V. A. i P.
B. znajduja wsparcie w wyjasnieniach A. M., ktora nie tylko wskazala na (...), jako rozprowadzajacego narkotyki w
agencji (...), ale rbwniez na (...) (R. P. — przyp. SA), ktory byl handlarzem narkotykow i z ktérym trzymal réwniez P.
B., gdyz razem pojawiali sie w agencji a nadto pojawiali sie oni we dwojke w innym lokalu w G., gdzie réwniez (...)
rozprowadzal narkotyki, w czym mu zreszta pomagatl P. B. (k. 1803-1808 —t. 10, 4103-4104 — t. 171 k. 10.279-10.280).
Natomiast M. J., cho¢ w swoich zeznaniach nie wspomniala o D. P. (k. 1539-1544 — t. 7), ale wskazala, ze na terenie
agencji (...) narkotyki sprzedawal (...) oraz (...) (czyli P. B. — przy. SA).

Powyzsze dowody, dopiero lacznie ocenione, wskazuja na poprawno$¢ dokonanych przez Sad Okregowy ustalen
w zakresie rzeczywistej dzialalnoéci przestepczej D. P.. Z dowoddéw tych bowiem jasno wynika, ze D. P. i P. B.



znali sie bardzo dobrze, razem pojawiali sie w lokalu i razem sprzedawali narkotyki dziewczynom a do tego razem
wspolpracowali przy rozprowadzaniu narkotykéw. W tych okoliczno$ciach zasadnie Sad I instancji ustalil, iz D. P.,
jako jedyny dostawca amfetaminy dla P. B., wiedzial, ze P. B. nabywa te narkotyki do dalszej odsprzedazy w lokalu G.
S. a nie ze je nabywal na wlasny uzytek, jak do tego prébuje przekonac apelujaca.

Powyzsze ustalenia zostaly dokonane na podstawie caloksztattu okolicznoSci, uyjawnionych w toku rozprawy gléwne;j,
za$ te okolicznoS$ci, w tym zeznania, cho¢ zmienne (badz niekonsekwentne) V. A. i P. B. nie dostarczyly watpliwosci,
o ktérych wspomina apelujaca, ktére powodowalyby konieczno$¢ zastosowania przepisu art. 582 k.p.k.

Powyzsze wiec oznacza, ze postawione w apelacji w punktach 1, 2 i 3 zarzuty maja charakter typowo polemiczny z
prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji a tym samym nie moga zosta¢ one uwzglednione. Proba wiec wykazania,
ze te dowody nie daja podstaw do dokonania tak jednoznacznych ustalen faktycznych na podstawie zeznan P. B. i
V. A. zlozonych w trakcie postepowania sadowego, czy tez z uwagi na brak innych §wiadkéw, nie mogla mie¢ szans
powodzenia.

Nie mozna bowiem w rozumowaniu Sadu I instancji dopatrzy¢ sie niezgodno$ci z zasadami przewidzianymi w art. 7
k.p.k. a tym samym w tym zakresie wyrok ten nalezy zaakceptowac.

Roéwniez zadnych zastrzezen nie budza orzeczone wobec oskarzonego P. kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, grzywny oraz Srodek karny orzeczony na podstawie art. 4581 k.k. w zw. z art. 481 k.k.

Sad odwolawczy natomiast z przyczyn wskazanych na wstepie uscislil, iz zastosowanie maja tu przepisy Kodeksu
karnego w brzmieniu obowiazujacym w czasie popeklienia tego przestepstwa, co znalazlo odzwierciedlenie w punkcie
I h wyroku.

E. Omoéwienie apelacji obroncy oskarzonej M. P..

Sad I instancji, ustalajac wine oskarzonej M. P. co do popelnienia przypisanego jej przestepstwa z art. 18982 k.k. w
zw. z art. 481 k.k., oparl swoje ustalenia na podstawie zeznan A. P., N. O. i W. P. (str. 40-42), A. W. 1 W. 1. (str. 43)
oraz na negatywnej ocenie wyjasnien oskarzonej (str. 30 uzasadnienia).

Sad I instancji prawidlowo przytoczyt interpretacje pojecia przestepstwa ,,pozbawienia wolnoéci”. Dla przypomnienia
wiec wskazaé nalezy, ze przedmiotem ochrony w typach czynéw zabronionych okreslonych w art. 189 k.k. jest wolno$é
w znaczeniu swobody ruchéw i mozliwo$ci zmiany miejsca przebywania (tzw. wolnoé¢ lokomocyjna). Chodzi wiec
o naruszenie mozliwoéci realizacji decyzji woli co do opuszczenia miejsca przebywania. Przy czym chroniona jest
nie tylko zaktualizowana wola co do poruszania sie, ale takze wola potencjalna (hipotetyczna), czyli uniemozliwienie
danej osobie opuszczenia miejsca pobytu na wypadek, gdyby powziela taki zamiar. Zachowanie sprawcy bedzie
polega¢ najczeSciej na wylaczeniu mozliwoSci poruszania sie drugiej osoby przez jej zamkniecie, skrepowanie lub
inne oddzialywanie. Moga tu wchodzié w gre rowniez inne sposoby zachowania sie, skierowane na $rodki niezbedne
do wykonania ruchu, jak na przyklad odebranie laski czy wozka inwalidzkiego, zabranie kluczy od pomieszczenia, w
ktorym dana osoba przebywa, takze oddzialywanie na psychike drugiej osoby, ktére doprowadza ja do przekonania
o fizycznej niemozliwo$ci zmiany pomieszczenia, w ktérym osoba ta sie znajduje. Pozbawienie wolno$ci moze wiec
zachodzi¢ rowniez wtedy, gdy obiektywnie istniala mozliwo$¢ wykonania ruchéw (opuszczenia danego miejsca),
jesli pokrzywdzony o tej mozliwoSci nie wiedzial. (patrz: Andrzej Zoll w Zoll A. (red) i inni: ,,Kodeks karny. Czesé
szczegblna. Tom II. Komentarz do art. 117-277 k.k.”, LEX, 2013, Wydanie IV, tezy 3, 9 i 10 do art. 189 oraz przywolana
tam literatura).

Sad Okregowy, skazujac oskarzong M. P. za to przestepstwo, samego pozbawienia wolnoSci pokrzywdzonej dopatruje
sie w tym, ze oskarzona ,uniemozliwiala jej opuszczenie lokalu w celu skorzystania z pomocy lekarskiej, pomimo
posiadania przez pokrzywdzona powaznych obrazen ciala zagrazajacych jej zdrowiu i zyciu”, przy czym to ostatnie
stwierdzenie dotyczy¢ mialo ,,szczegblnego udreczenia” pokrzywdzonej, jakie wigzalo sie z jej pozbawieniem wolno$ci
a wynikalo z obrazen, jakich pokrzywdzona doznala w wyniku pobicia przez osoby trzecie (str. 73 uzasadnienia). W



ocenie Sadu I instancji, w $wietle przeprowadzonych ustalen faktycznych, to pozbawienie wolnoéci mialo miejsce w
okresie od 17.04.2001 ., tj. od dnia pobicia pokrzywdzonej na terenie agencji towarzyskiej w W., do dnia 30.05.2001
r., kiedy pokrzywdzona zostala zawieziona przez oskarzona do szpitala w K., za§ samo pozbawienie wolnosci miato
polegaé na tym, ze oskarzona umieécila dotkliwie pobita A. P. w osobnym pokoju, a nastepnie uniemozliwiala jej
opuszczenie agencji, pomimo prosb pokrzywdzonej o kontakt z lekarzem (str. 9 i 74 uzasadnienia).

Zapoznajac sie jednak z tym materialem dowodowym, brak jest w ogdle podstaw do przyjecia, iz oskarzona M. P.
swoim zachowaniem wyczerpala znamiona tego przestepstwa.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz A. P., jak i W. P., N. O., A. A. (1) i N. M. oraz L. O. i J. P. zostali przestuchani przez
bialoruskie organy Scigania w postepowaniu toczacym sie na terenie Bialorusi i przestuchania te nie nastapily na
wniosek polskich organow procesowych. Fakt ten wynika choéby ze wskazanej przez apelujacego notatki urzedowe;j
sporzadzonej przez as. sztab. J. J. (2) z 16.07.2008 r. (k. 5.098) i nie jest kwestionowany przez oskarzyciela. Poza tym z
protokolow tych przestuchan nie wynika, by one nastepowaly na wniosek polskich organéw procesowych. Kierujac sie
tymi przeslankami obronca oskarzonej M. P. zarzucil zaskarzonemu wyrokowi obraze art. 587 k.p.k. w zw. z art. 391
k.p.k., kwestionujac w ogole mozliwo$¢ ujawnienia tych zeznan a co za tym idzie oparcia na nich ustalen faktycznych
W niniejszej sprawie.

Podkresli¢ jednak nalezy, iz przepis art. 587 k.p.k. dotyczy zupelnie innej sytuacji, bowiem pozwala on na odczytywanie
zeznan $wiadkow (i protokotéw innych czynnosci dowodowych) dokonanych przez sady lub prokuratoréow panstw
obcych albo organy dzialajace pod ich nadzorem. Natomiast Sad I instancji, czynigc starania o bezpo$rednie
przestuchanie tych §wiadkéw na rozprawie, ktore to starania okazaly sie bezskuteczne, z racji tego, ze Swiadkowie
ci przebywaja za granicg i nie jest mozliwe ich bezposrednie przestuchanie, ujawnit ich zeznania w trybie art. 39181
k.p.k. Przy czym stwierdzi¢ nalezy, iz przepis ten, ani zaden inny nie wyklucza mozliwoéci ujawnienia na rozprawie
(przez odczytanie czy tylko przez ujawnienie bez odczytywania) takiego protokotu a co za tym idzie, wprowadzenia jego
tre$ci w poczet materialu dowodowego. Skoro za$ w polskim systemie prawnym nie funkcjonuje teoria legalnej oceny
dowodow, to brak jest podstaw do przyjecia, iz nie ma mozliwo$ci przeprowadzenia na rozprawie dowodu z protokolow
wyjaénien lub zeznan zlozonych poprzednio przez oskarzonego lub Swiadka w postepowaniu prowadzonym przez
organy $cigania lub wymiaru sprawiedliwo$ci panistwa obcego (patrz: postanowienie SN z dnia 22 lutego 2002 1., V
KKN 9/00, LEX nr 564865).

Apelujacy jednak celnie zauwazyl, iz tre$¢ tych protokoléw nasuwa powazne zastrzezenia co do autentycznoSci i
samodzielno$ci wypowiedzi przestuchiwanych swiadkoéw. Protokoly te bowiem w zdecydowanej wiekszoéci zostaly
sporzadzone na zasadzie ,kopiuj i wklej”, gdyz zawieraja identyczne stwierdzenia i to nie tylko w zakresie warunkow
pobytu w agencji towarzyskiej w W., w tym stworzenia dziewczynom ,niewolniczych warunkéw”, ale i w zakresie
miejsca polozenia tej miejscowoSci przy granicy z Niemcami, przemycania os6b przez rzeke itp. Te okolicznoéci
wynikaja wiec doslownie identycznie z treSci protokolow (z tlumaczeniem) przesluchania A. P. (k. 5107-5116 i
5156-5170 —t. 22), N. O. (k. 5122-5126 1 5174-5181 — 1. 22), A. A. (1) (k. 5131-51351 5187-5194 — t. 22), W. P. — wcze$niej
S. (k. 5140-5146 1 5217-5228 — t. 23) oraz N. M. (k. 5150-5154 i 5229-5233 — t. 23).

Juz tylko z tych wzgledéw nalezy do tych zeznan podchodzié z duza doza ostroznosci, gdyz wlaénie ich tresé¢ $wiadczy
o braku samodzielno$ci $wiadkéw w ich zlozeniu. Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na zeznania samej pokrzywdzonej
A. P., ktéra juz na ich wstepie zaznacza, ze ma dobra rodzine, ktéra bardzo ceni, ze nie chce nikomu z bliskich jej os6b
wyrzadzi¢ krzywdy, w zwiazku z czym nie chce, by byly przeprowadzane jakiekolwiek dzialania dochodzeniowe wobec
oskarzonych a z drugiej strony niezgodnie z prawda, co zreszta ustala rowniez Sad I instancji (str. 41 uzasadnienia)
Swiadek zeznala, ze wyjezdzajac do Polski nie wiedziala, ze bedzie pracowala w agencji towarzyskiej jako prostytutka.
Roéwniez Sad I instancji nie znalazl podstaw, by da¢ wiare pokrzywdzonej, ze zostala pobita przez T. B. (str. 41
uzasadnienia). Trudno wiec uznaé, dlaczego Sad I instancji daje wiare pokrzywdzonej w zakresie innych faktow
(abstrahujac juz od tych, ktore, jako kopie, przewijaja sie w zeznaniach pozostalych w/w swiadkow) w sytuacji, gdy
te fakty nie znajdujg jakiego$ racjonalnego oparcia w innych dowodach. Przy czym tylko pozornie prawdziwe jest
stwierdzenie Sadu I instancji, ze ,w pozostalym zakresie” zeznania te ,korespondowaly z zeznaniami innych kobiet



$wiadczacych ustugi seksualne w tym samym czasie w agencji w W., m.in. N. O. i W. P.” (str. 41-42 uzasadnienia),
gdyz Sad ten nie zauwazyl, ze w tym wlaénie zakresie w kazdym z tych protokoléw zeznania te stanowia wierne kopie
tych samych treéci. Ta okoliczno$é zas juz sama w sobie nie pozwala na mozliwo$¢ oparcia ustalen faktycznych na
podstawie jednakowo (co do slowa) brzmiacych wypowiedzi r6znych os6b, tym bardziej, ze zweryfikowanie tresci tych
zeznan w toku rozprawy poprzez bezposrednie przestuchanie §wiadkéw okazalo sie niemozliwe.

Przechodzac wiec do istoty zagadnienia zwigzanego z rzekomym pozbawieniem wolnosci pokrzywdzonej zauwazy¢
ogoblnie nalezy, co wynika zreszta z zeznan wszystkich kobiet, jakie byly zatrudnione w agencji w W., iz poza
obowiazkiem wykonywania pracy, do ktoérej sie zreszta dobrowolnie zglosily, mogly opuszczaé budynek agencji,
wychodzac do miasta, w tym na zakupy, do fryzjera itd. Zadna z kobiet nie wspomniala, by byta zamykana w budynku
agencji jak w wiezieniu, by nie miala mozliwoéci opuszczenia tego lokalu. Zreszta Sad I instancji nie poczynit takich
niekorzystnych dla oskarzonej ustalen (str. 7-9, 10, 71-72 uzasadnienia).

Natomiast sama pokrzywdzona A. P. w tym zakresie zeznala nieprawdziwie, o czym juz wyzej wspomniano ze w tym
barze zostala zmuszona wraz z W. P. do pracy w charakterze prostytutek, gdyz wlasnie w tym celu przyjechata do W.,
o czym wiedziala jeszcze przed wyjazdem z domu. Swiadek réwniez niezgodnie z prawda zeznala, Ze nie pozwalano
im wychodzi¢ na ulice, gdyz ta okoliczno$é nie tylko nie wynika z innych dowodéw, ale w innych dowodach znajduje
zaprzeczenie.

Swiadek zeznala, ze to dzien 19.04.2001 r. (a zeznanie to mialo miejsce w dniu 15.05.2008 r.) byt dniem urodzin
Ukrainki W. ps. (...) i to tego dnia dziewczyny, tj. W. oraz M. i Ryta ja pobily. Po tym pobiciu na kolanach dopelzta
do pokoju R. (B. — przyp. SA) i R. wraz z A., z ktéra mieszkal w pokoju, otworzyli jej drzwi. Ona za$ dostala silnych
wymiotow i optywala krwia. R. wtedy zadzwonil do G. (B. — obecne personalia to M. P. — przy. SA) i opowiedzial o tym,
lecz ,,nikt nie wezwal do niej lekarza”. Jak dalej $wiadek zeznala, pani G. przyjechala rano, 20.04.2001 r., zobaczyla ja
i byla przerazona. Swiadek dodala, ze byla cala pobita, twarz zmasakrowana, wybily jej cztery przednie zeby, ztamali
nos, pekami wyrwaly jej wszystkie wlosy, byly siniaki i krwiaki na calym ciele — obrzeknieta byla lewa strona glowy,
zaplynelo krwig oko. Pani G. jednak, widzgc ja w takim stanie nie wezwala lekarza. Polozono ja natomiast w osobnym
pokoju, przynoszono jedzenie, lecz nie mogla jes¢ a kiedy pila, to stale wymiotowata. Swiadek zeznala dalej, ze miala
okropne béle glowy i pani G. paczkami przynosila jej tabletki znieczulajace — polykala je po 4 paczki dziennie, lecz b6l
nie ustepowat a ona (czyli G. — przyp. SA) ja uspokajala, ze wszystko przejdzie. Swiadek przy tym stwierdzila, ze lekarz
jej nie badal. Pozwolono jej przez 5 dni leze¢ w 16zku a potem znowu zmuszali pracowac — w takim stanie obslugiwala
klientéw przez okolo 1 miesigc, nie miala zadnych ulg. Swiadek wreszcie wspomniala, ze 31.05.2001 r. poczula sie na
tyle Zle, ze poczula, ze umiera. O godz. 6.00 dopelzla do $piacej W. i poprosila ja, aby natychmiast zadzwonita do pani
G.. W. wezwala pania G., ktora zobaczywszy jej stan, zadzwonila do stalego takséwkarza i przywiozla do szpitala w K..
Swiadek wreszcie zeznala, ze po przejéciu bardzo skomplikowanej operacji trepanacji czaszki i po jej wybudzeniu, pani
G. przyszla do niej i zaczela ja uczyc¢, co ma powiedzieé policji — wersje, ze zostala napadnieta na peronie przez nieznane
jej osoby i opowiedziala policjantom te bajke, tym bardziej, ze bylo jej wszystko jedno. Swiadek wskazala rowniez
na fakt, ze pani G. opiekowala sie nia w szpitalu, oplacila jej leczenie i pobyt w szpitalu, za$ po wyjSciu ze szpitala,
po uplywie okolo miesigca i po kupnie peruki kazano jej pracowac¢ w charakterze prostytutki. Jednocze$nie Swiadek
przyznala, Ze po tej operacji pani G. oddala jej paszport i po przyjezdzie meza zamieszkali w sasiedniej miejscowosci,
gdzie przebywali od wrzeénia 2001 r. do wiosny 2002 r. Swiadek przyznala tez, ze potem do pracy w agencji przyjechala
jej siostra N. O., ze po nig do W. przyjechala jej matka a nadto, ze wydzwaniala do niej jeszcze pani G., zapraszajac
ponownie do pracy w Polsce.

Juz lektura tych zeznan powinna wzbudzié¢ istotne watpliwosci w ich ocenie. Podnie$¢ bowiem nalezy, iz cho¢by sam
fakt jej ponownego zapraszania do pracy w W. przez M. B. (2) (czyli M. P. — przyp. SA) stawia watpliwosci co do tego,
czy rzeczywiScie bylo tak Zle, wrecz ,niewolniczo” i bez jakichkolwiek swob6d w tej agencji, skoro wlaénie oskarzona
wystapila do niej otwarcie z propozycja dalszej pracy. Nalezy tu bowiem pamietac, iz w tym czasie, jak to zreszta wynika
z zeznan pokrzywdzonej, cala jej rodzina, lgcznie z mezem i matka wiedziala, czym trudnita sie w tej agencji. W tej
wiec sytuacji, z jednej strony ta propozycja ze strony oskarzonej moze §wiadczy¢ o tym, ze w tej agencji nie panowaly
wcale takie warunki, o jakich zeznala pokrzywdzona, za$ z drugiej strony, skoro pokrzywdzona byla tak ,wieziona”



i upokarzana przez oskarzong, to wrecz tylko dziwié¢ nalezy sie, ze po powrocie do kraju nie zglosila tego wlasciwym
organom w celu wla$nie ukarania oskarzonej. O tych okoliczno$ciach zeznata bowiem dopiero po 7 latach i to w czasie
postepowania prowadzonego na Bialorusi w stosunku do O. C. i S. S. (5), ktérzy mieli werbowa¢ dziewczyny do pracy
w agencjach towarzyskich na terenie Polski. Rowniez sam fakt uzyskania paszportu przed czasem splaty zadluzenia
za jej dostarczenie do agencji oznaczaé moze, iz dziewczyny tam zatrudnione, w tym pokrzywdzona, kiedy chcialy,
mogly zdeponowany u R. B. (2) paszport uzyskaé. Rowniez powazne watpliwo$ci budzi podanie przez pokrzywdzonag
daty 19.04.2001 r., jako daty urodzin Ukrainki W., ps. (...). Ta okoliczno$¢ bowiem nie jest potwierdzona zadnym
dokumentem a ponadto w $§wietle dokument6é6w lekarskich budzi powazne watpliwoSci. Dodaé przy tym trzeba, iz
dziwi¢ moze tylko tak dokladna pamieé¢ pokrzywdzonej co do tej daty po uplywie az 7 lat od zdarzenia, jezeli wezmie
sie pod uwage fakt, ze nigdy wiecej nie miala juz kontaktu z ta Ukrainka a przede wszystkim nigdy nie obchodzila z
nia jej urodzin. Z zasad dos§wiadczenia zyciowego wrecz trudno wywodzi¢, by zapamietanie w takich okoliczno$ciach
tej daty bylo mozliwe. Poza tym z historii choroby A. P. wynika, ze w szpitalu przebywata od 30.05 do 12.06.2001 1.,
za$§ w wywiadzie z nia ustalono, zZe ten uraz czaszkowo — mdzgowy powstal w wyniku pobicia, ktére mialo miejsce
»0kolo 10 dni temu”. Poza tym pacjentka podawala ,bole glowy i wymioty od 2 dni” (k. 5241-5265). Te okolicznoS$ci
majg istotne znaczenie na ocene zeznan pokrzywdzonej. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze pokrzywdzona tych
okoliczno$ci nie mogta podaé w uzgodnieniu z oskarzona, bo takowe uzgodnienia mialy miejsce po przebytej operacji
i wybudzeniu pokrzywdzonej. Ta okoliczno$¢ stawia wiec pod znakiem zapytania fakt, ze do tego pobicia doszlo juz
19.04.2001 1. i od tego czasu mialo mie¢ miejsce to pozbawienie wolnosci. Jak bowiem wynika z wypowiedzi chorej,
skladanych przy przyjeciu do szpitala, pobicie to moglo mie¢ miejsce kilka dni wczesniej, tj. ,,okoto” 10 dni. Poza tym
z tego wywiadu wynika druga istotna kwestia, a mianowicie fakt, ze pokrzywdzona cierpiala na bédle glowy i wymioty
od dwbch dni. Ta okoliczno$é wskazuje wiec na prawdomownos$é oskarzonej M. P.. Oskarzona bowiem, zaprzeczajac,
by pozbawila A. P. wolno$ci, wyjasnila juz na poczatku, ze jak dowiedziala sie, ze P. zostala pobita i jak po kilku dniach
dowiedziala sie, ze czuje sie Zle i sie trzesie, to wziela taksdéwke i przywiozla ja do szpitala w K., gdzie przeprowadzono
operacje trepanacji czaszki (k. 5383-5386 — t. 23 i k. 5401 — t. 24). W tych wyjasnieniach podala nieprawdziwe
okolicznosci pobicia pokrzywdzonej, jednak ten fakt w pdzniejszych wyjaénieniach sprostowala. Na k. 5438-5446 (t.
24), gdzie opisala najszerzej swoja dzialalnosé¢ w W., zwigzana z prowadzeniem agencji towarzyskiej i zatrudnianiem
pracujacych w niej kobiet, w tym Bialorusinek, jak i warunkow, w jakich te dziewczyny przebywaly, wskazala nie tylko
na dobrowolno$¢ wykonywanej pracy m.in. przez A. P., jak i na jej odwiedzanie przez jej matke, wskazujac przy tym na
wazny i zgodny z prawda szczeg6l, ze matka chodzila o kulach, o czym by przeciez nie wiedziala, gdyby jej nie widziala.
Ta okoliczno$¢ zreszta znajduje takze potwierdzenie w zdjeciach, jakie na rozprawie przedlozyt obronca oskarzonej a
o ktérych wspomina w apelacji. Oskarzona wyjasnila, w jaki sposob rozliczala sie z osobami, ktore dostarczaly do jej
agencji dziewczyny, co pozostaje w zgodzie z zeznaniami A. P. i pozostalych w/w §wiadkow — Bialorusinek. Oskarzona
tez wyjaénila, ze jej byly maz R. B. (2) przechowywal paszporty dziewczyn na ich prosbe, ale zawsze je wydawal, gdy
dziewczyny tego zadaly. To wyja$nienie pozostaje wiec w zgodzie z w/w zeznaniem A. P., ze otrzymata paszport po
operacji, co Swiadczy wlaénie o prawdomdwnosci oskarzonej w tym zakresie.

Oskarzona w toku przestuchania na k. 5482-5494 (t. 24) wskazala prawdziwie na fakt przyjazdu do jej agencji w W.
A. P.i W. P.. Nie negujgc przy tym tego, ze to pobicie miato faktycznie miejsce w dniu urodzin jednej z dziewczyn,
co znajduje potwierdzenie w tych wyjaénieniach oskarzonej, oskarzona wyjasnila, ze nastepnego dnia po tym pobiciu
zadzwonit do niej R. (B. — przyp. SA), mdwiac, ze A. zostala pobita. Pojechala wiec do W.. A. miala siniaki na
rekach, nogach, nie widziala obrazen na glowie. Dowiedziala sie od niej o tym pobiciu, pytala ja jak sie czuje, za$ ona
odpowiedziala, Ze czuje sie poobijana, ale ogdlnie dobrze sie czuje i boli ja glowa. Oskarzona dodala, ze dziewczynom
powiedziala, ze maja o nig dbaé, by poczula sie lepiej. Po krotkim czasie A. zapewniala, ze czuje sie juz dobrze, ale po
2-3 dniach dostala telefon od dziewczyny, ze A. poczula sie Zle i wowczas spowodowala jej przywiezienie do szpitala.
Oskarzona przy tym przyznala, ze to ona byla inicjatorem opowie$ci o pobiciu A. na peronie, zas pézniej wskazala na
powrdét pokrzywdzonej do pracy w agencji. W tych wyjasnieniach oskarzona wskazala tez na warunki przechowywania
paszportow, czy tez swobode dziewczyn w poruszaniu sie poza terenem agencji. W tychze wyjasnieniach oskarzona
podala, Ze nie pamieta, by na drugi dzief po pobiciu widziala na twarzy A. obrazenia w postaci zlamanego nosa,
podbitego oka czy wybitych zebow. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz sam fakt wybicia wowczas zebdw, o czym zeznala P.,
jest watpliwy, bowiem nie wynika on z w/w dokumentacji lekarskiej ani tez z opinii lekarskiej bieglego z dziedziny



medycyny sadowej M. O. (1) (k. 5266-5274). Nalezy przy tym od razu wspomnie¢, iz oskarzona, nie bedaca lekarzem,
nawet jezeli widziala w/w obrazenia, to nie musiala mie¢ jeszcze podstaw by sadzic¢, ze te obrazenia sg az tak powazne,
ze zagrazajq realnie jej zyciu (co wynika z w/w opinii bieglej) a tym samym, Ze wymagaja natychmiastowej interwencji
lekarskiej, skoro, jak przekonujaco podata oskarzona, nie zawiozla A. do lekarza po pobiciu, bo ona nie chciala i
mowila, ze czuje sie dobrze, zas$ zawiozla ja do szpitala wtedy, gdy A. powiedziala, ze czuje sie Zle. Ta okoliczno$é
bowiem logicznie wynika nawet z zeznan A. P., w ktérych podala, Ze jak przekazano M. B. (2) (oskarzonej), ze
poczula sie Zle, to natychmiast ta ja zawiozla do szpitala. Skoro wiec nie zrobila tego wczeéniej, to nalezy z tych
zeznan i wyjasnien wyciagna¢ logiczny wniosek, ze po pobiciu tym na drugi i kolejne dni nie czula sie na tyle Zle
(przynajmniej o tym oskarzona nie wiedziala), ze trzeba by bylo natychmiast prosi¢ o pomoc lekarza. Oskarzona przy
tym jednoznacznie stwierdzila, Ze nie bylo takiej sytuacji, by odmoéwila A. odwiezienia do szpitala, jak rowniez nie jest
prawda, ze zamknela ja w pokoju na miesigc, odmawiajac pomocy medyczne;j.

Powyzsze okolicznos$ci oskarzona potwierdzila w toku rozprawy. Wyraznie przy tym podala, ze po pobiciu A. P.
proponowala jej pomoc lekarska, ale ona nie chciala skorzysta¢ z pomocy lekarza, ale juz po kilku dniach, gdy
powiedziala, ze czuje sie zZle, zawiozla ja do szpitala (k. 10.644-10.645 — t. 50).

Powyzsze wyjasnienia, wbrew temu, co ustalil Sad I instancji, zasluguja na wiare. Wyjasnienia te bowiem znajduja
odzwierciedlenie w innych zeznaniach czy tez wynikajacych z nich okoliczno$ciach, za$ przeciwne im ustalenia Sadu
I instancji nie znajdujg oparcia w materiale dowodowym.

Wracajac bowiem do powyzszych zeznan A. P. zauwazy¢ nalezy, iz brakuje w nich jakiegokolwiek stwierdzenia, jakoby
moéwila oskarzonej, ze tak sie Zle czuje i zeby wezwala do niej lekarza badz do lekarza zawiozla. Przy czym nie mozna
sie oprze¢ wrazeniu, iz zeznania te sa wysoce tendencyjne, i, co z tego wynika, nieszczere, skoro pokrzywdzona
zeznala a czemu Sad I instancji daje wiare, ze pokrzywdzona w takim stanie zdrowia, mimo okropnych bdlow
glowy, musiala obslugiwac klientow i nie miala zadnych ulg, gdy tymczasem to zeznanie nie znajduje potwierdzenia
w dowodach. W. I. (zd. S.) bowiem jednoznacznie zeznala nie tylko o swobodzie poruszania sie czy mozliwoSci
otrzymania zdeponowanego paszportu (k. 5087-5990 —t. 26, k. 11.080-11.083 — t. 52), ale i 0 tym, ze A. w czasie pobytu
w agencji wyjezdzala do Bialorusi a potem wracatla i dalej pracowala jako prostytutka, jak i o tym zdarzeniu zwigzanym
z pobiciem pokrzywdzonej (k. 6079-6080 — t. 27). Swiadek potwierdzila, ze mialo to miejsce w dniu urodzin V., ze
A., jak przyszla do jej pokoju i powiedziala kto ja pobil, to miala zakrwawiona glowe i twarz, miala rozcieta skore na
glowie, polamane paznokcie i porozrywane ubrania i ze przez kolejne dni ona (Swiadek — przyp. SA) opiekowala sie
A., za$ G. (oskarzona — przy. SA) kupowala jej leki. A. uskarzala sie, ze kreci sie jej w glowie i jak wstaje, to ma zawroty
glowy. Swiadek nie wiedziata dlaczego wtedy nie zawieziono jej do lekarza. Jednak po jakims§ czasie G. zawiozla ja do
K. do lekarza. Co istotne przy tym, §wiadek podala, ze A. nie spotykala sie w tym czasie z klientami. Potwierdzajac te
zeznania na rozprawie Swiadek takze podala, ze A. odwiedzila matka. Sad I instancji natomiast ocenil te zeznania jako
w pelni wiarygodne (str. 43 uzasadnienia), popadajac tym samym w sprzeczno$¢, ustalajac odmiennie na podstawie
zeznan A. P., ze byla zmuszana do uprawiania prostytucji po jej pobiciu (str. 9 uzasadnienia).

N. O. (siostra A. P.) nie tylko, ze sprzecznie z zeznaniami siostry wskazala na jej wiedze co do celu wyjazdu do agencji
towarzyskiej w Polsce a co istotne, z rozmowy z siostra dowiedziala sie, pytajac ja o warunki pracy i zycia, ze w zasadzie
wszystko przebiega normalnie (k. 5174-5181), z czego wynika, ze nie panowaly w agencji ,niewolnicze warunki”, bo
przeciez trudno takie warunki uzna¢ za normalne. Jednoczeénie z zeznan tych wynika nieprawdziwa okolicznos$é,
bowiem $wiadek zeznala, bedac przeciez juz pare miesiecy pdzniej w agencji po pobycie siostry w szpitalu, ze siostra nie
mogta odzyskaé paszportu od wlascicieli lokalu, gdy tymczasem z w/w zeznan A. P. wynika, ze ten paszport odzyskala
zaraz po wyjSciu ze szpitala. Natomiast, co istotne w tych zeznaniach, to wynikajacy z nich fakt, ze A. P. w 2002
lub 2003 r. ponownie wyjechala do Polski i trafila do pracy do W., za$ pojechala tam dlatego, ze poznata mlodego
czlowieka, z ktorym utrzymywala przyjacielskie kontakty a takze byla w tym barze, gdzie nadal pracowaly te same
dziewczyny co wcze$niej. W ocenie Sadu Apelacyjnego zeznania te takze pokazuja, iz oskarzona P. wcale nie miata tak
zlych warunkow, jakie opisuje w swoich zeznaniach, ze nie byta pozbawiana wolnoéci ani w inny sposo6b Zle traktowana,
jak i nie zywila zadnych obaw wzgledem oskarzonej czy R. B. (2), skoro sama i dobrowolnie ponownie pojawila sie
w tej agencji. Jednocze$nie Swiadek, poza wspomnieniem, ze siostra przebywala w szpitalu, nie zeznaje niczego na



temat warunkow, w jakich przebywala siostra po tym pobiciu a przed zawiezieniem jej do szpitala. Skoro za$ na ten
temat $wiadek milczy, to z korzyScia dla oskarzonej nalezy przyjac, iz siostra nie skarzyla sie jej na te warunki pobytu,
w tym na uniemozliwienie jej kontaktu z lekarzem.

L. O. (matka pokrzywdzonej), mimo ze miala slysze¢ o tym, ze corka trafila po pobiciu do szpitala, gdzie przeszla
operacje trepanacji czaszki, zeznala, ze nie wypytywala sie corki o szczegély a tym samym i nie zeznala niczego na
temat zlego traktowania, braku swobody poruszania sie czy tez pozbawienia jej wolnoSci (k. 5183-5186).

Natomiast J. P. (maz pokrzywdzonej) zeznal m.in., iz od zony dowiedzial sie o ,niewolniczych warunkach”, w jakich
dziewczyny przebywaly oraz o tym pobiciu zony i niewzywaniu lekarza przez p6ttorej miesiaca a takze o jej zawiezieniu
do szpitala, kiedy juz umierala. Ponadto $éwiadek podal odmiennie okolicznoéci zwiazane z wypuszczeniem zony z
burdelu, bowiem A. P. nie wspomniala nawet, ze warunkiem odejécia z agencji jest odpracowanie kosztoéw leczenia,
natomiast przyznala, ze dysponowala juz wtedy paszportem (k. 5195-5200). Zwr6ci¢ przy tym nalezy uwage, ze to
zeznanie w swej tredci jest ludzaco podobne do zeznania A. P., co moze oznaczac, iz samo przestuchanie $wiadka przez
shuzby biatoruskie nie bylto rzetelne. Bez watpienia wiec z tych samych przyczyn, tak jak w przypadku zeznan A. P.,
nie mozna na ich podstawie tworzy¢ wiarygodnych ustalen faktycznych w zakresie rzekomego pozbawienia wolnoéci
pokrzywdzonej przez oskarzona.

Zeznania A. A. (1) na temat pobytu w W. to praktycznie wierna kopia zeznan A. P. (k. 5187-5194), wiec juz z tego
powodu nalezy je oceni¢ negatywnie, przynajmniej w zakresie, na ktéry wyzej zwrdcono wyraznie uwage przy ocenie
zeznanh P.. Swiadek wprawdzie nie byla w trakcie pobicia A. P. w agencji, ale jak wrocila nastepnego dnia do agencj,
to jej zeznania, ze bylo to w polowie kwietnia, o pobiciu pokrzywdzonej, doznanych przez nig obrazeniach, o nie
wezwaniu lekarza, o polozeniu jej w oddzielnym pokoju, o podawaniu jej tabletek znieczulajacych, o kazaniu jej
po kilku dniach wykonywania pracy prostytutki, o przejéciu skomplikowanej operacji pod koniec maja 2001 r., o
uslyszeniu od pokrzywdzonej wersji zdarzen, jakie miala poda¢ na policji, stanowia w rzeczywistosci dostowng kopie
zeznan A. P.. Tak wiec, jak wyzej, z tego powodu i te zeznania budza powazne watpliwo$ci, zwlaszcza pod katem
samodzielnego ich zloZenia. Poza tym nalezy je, z uwagi na ich treéc, ocenié w tozsamy sposob, jak zeznania A. P..

Takze zapoznajac sie z zeznaniami W. P. (zd. S.) mozna odnie$¢ wrazenie, ze stanowia one dostlowng kopie zeznan A.
P.iA. A. (1) (k. 5217-5228), wiec i rOwniez te zeznania nalezy oceni¢ w tozsamy sposob, jak powyzszych Swiadkow a
nie podchodzié¢ do nich bezkrytycznie, jak uczynil to Sad I instancji.

N. M. réwniez w wiekszosci w tozsamy (skopiowany) sposob zeznala na temat warunkéw panujacych w agencji w W..
Jednak Swiadek ta juz w ogdle nie wypowiedziala sie na temat zdarzenia z udzialem A. P. (k. 5229-5233), wiec zeznania
te nie moga miec¢ znaczenia dla dokonania ustalen w przedmiotowym zakresie.

M. O. (2) natomiast, ktéry poznal A. P. i kilka razy wozit A. na zakupy, ani od niej, ani od zadnej innej dziewczyny,
mimo ze bywal w tej agencji, nie sltyszal, by ktorejkolwiek stala sie tam krzywda (k. 11.801-11.802 — t. 55).

Rowniez J. D., ktory wéwcezas poznal sie blizej z A. P., jak rdwniez poznal jej rodzine, nigdy nie usltyszat zadnej skargi
ze strony pokrzywdzonej na warunki pracy, jakie panowaly w agencji, czy tez zle jej traktowanie ze strony wlascicieli,
jak réwniez sam nie zauwazyl takiego zlego traktowania dziewczyn, gdy bywal w tej agencji jako klient, jak rowniez
niczego nie slyszal na temat tego pobicia i pobytu P. w szpitalu (k. 12.035-12.036 — t. 56).

Poza wskazanymi dowodami trudno doszukiwac¢ sie w materiale dowodowym jakichkolwiek innych relacji naocznych
czy tez z zaslyszenia $wiadkow, ktérzy mogliby pozwoli¢ na dokonanie szczegdtowych i pewnych ustalen faktycznych
w przedmiotowym zakresie. Jedynie nalezy jeszcze przywola¢ zeznania M. W. (2), uczestniczacej w tym pobiciu
pokrzywdzonej, ktéra podala, ze ta agencja kierowala M. B. (2) (czyli oskarzona S.-P. — przyp. SA), wskazujac
jednak, ze ona zachowywala sie w porzgdku wobec dziewczyn, jak rowniez wskazujac, ze w ich obecno$ci Bialorusinki
tez byly traktowane w porzadku. Swiadek dodala, ze widziala na drugi dzien pobita A. P. i bylo wida¢, ze zle
sie czuje, ze wymiotuje (k. 6133-6136 — t. 27, k. 11.084-11.086 — t. 52). Powyzsze zeznania zasluguja na wiare,
gdyz sa konsekwentne a jednoczeénie zgodne, co do warunkéw pracy w tej agencji, z innymi zeznaniami kobiet,



zatrudnionych w tej agencji, cho¢ w nieco innym, juz pézniejszym okresie, jak M. G. (k. 5358-5358, 11.079-11.080),
M. S. (k. 5360-5361, 11.616-11.617), J. J. (1) (k. 5371-5376, 5397-5399, 11.617-11.619), A. S.-K. (k. 11.803-11.804),
K. G. (k. 7411-7413, 12.039), K. S. (k. 6009-6012), B. D. (k. 5356-5357). Natomiast zeznania te sa niewiarygodne w
stwierdzeniu, zZe juz nastepnego dnia pokrzywdzona zostala odwieziona do szpitala, gdyz z wiarygodnych dowodéw,
w tym takze z wyjas$nien oskarzonej, o czym wyzej byla mowa, wynika zupelnie co innego.

Powyzsze wiec dowody a zwlaszcza ich prawidlowa ocena w $wietle zasad okreSlonych w art. 7 k.p.k. prowadzi do
zupehlie odmiennych wnioskow, jakie wyciagnal Sad Iinstancji, co oznacza, iz racje ma skarzacy obronca oskarzonych,
ze ocena dowodéw dokonana przez Sad I instancji w tym zakresie jest oceng dowolng. Dodaé nalezy, iz z zadnego
dowodu, w tym i z zeznan A. P. nie wynika wcale, ze oskarzona S.-P. uniemozliwiala A. P. opuszczenie lokalu, jak
roéwniez dowody te nie pozwalaja na ustalenie, gdyz znikad taki fakt nie wynika, ze pokrzywdzona bezpos$rednio po
pobiciu skarzyla sie oskarzonej na swoje samopoczucie, domagajac sie wezwania lekarza badz zaprowadzenia jej do
lekarza, badz ze w ogole wyrazala wole skorzystania z pomocy lekarskiej. Skoro za$ nie ma na powyzsze zadnego
dowodu, to trudno zrozumieé, dlaczego Sad I instancji ustalil, ze ,,oskarzona odméwila wezwania lekarza” a tylko
zdecydowala o jej umieszczeniu w osobnym pokoju i podawaniu jej lekow przeciwbdlowych (str. 9 uzasadnienia).
Tak samo nalezy oceni¢ dalsze ustalenie Sadu I instancji, ktére takze nie wynika z zadnego dowodu ani z zadnej
poszlaki, ze pokrzywdzona ,,prosila o umozliwienie jej udania sie do lekarza, ale oskarzona stanowczo nie wyrazala
na to zgody” (str. 9 uzasadnienia). Te ustalenia wiec uznaé nalezy za dowolne, nie znajdujace zadnego oparcia w
materiale dowodowym. Przeprowadzona za$ przez Sad I instancji ocena wskazanych wyzej dowodéw byta wysoce
pobiezna i skrotowa (str. 40-44 uzasadnienia), Sad ten nie zauwazyl przy tym w znacznej czeéci identycznych tredci
zeznan $wiadkoéw przestuchanych przez bialoruskie organa $ledcze. Ta pobiezno$¢ oceny tych dowod6éw doprowadzilta
wlasnie do dowolnoéci ich oceny, co mialo istotny wplyw na tre$é¢ zaskarzonego wyroku w tej czesci.

Skoro za$ dowody te nie daja podstaw do przyjecia, iz oskarzona M. P. uniemozliwiala A. P. opuszczenie lokalu, jak
roéwniez nie dajg podstaw do przyjecia, iz nie pozwalala jej na skorzystanie z pomocy lekarskiej, to brak jest podstaw
do przyjecia, iz oskarzona dopuscila sie zarzucanego jej przestepstwa pozbawienia wolnoéci z art. 18982 k.k. w zw.
z art. 481 k.k.

Uwzgledniajac wiec w tym zakresie zarzuty apelacyjne zawarte w punktach III i IV i nie znajdujac podstaw do
przypisania oskarzonej innego przestepstwa, Sad odwolawczy na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. w zw. z art.
437 k.p.k. zmienil w tym zakresie zaskarzony wyrok i uniewinnit oskarzona od popelnienia tego przestepstwa (jak w
punkcie I j wyroku). Wprawdzie mozna jeszcze bylo sie zastanawiaé, czy zachowanie a raczej zaniechanie oskarzonej
nie wyczerpuje znamion przestepstwa z art. 16081 k.k. lub z art. 16281 k.k., majac na uwadze opinie bieglej z
dziedziny medycyny sadowej na temat charakteru obrazen doznanych przez pokrzywdzona, jednak czyny te, z uwagi
na zagrozenie kara pozbawienia wolno$ci do lat 3 ulegly juz dawno przedawnieniu (po uplywie 5 lat, liczac od
30.05.2001 1., czyli z uplywem 30.05.2006 r. — art. 10181 pkt 4 k.k.) a wiec jeszcze przed postawieniem oskarzonej
zarzutow (k. 5380-5382). Rozwazanie wiec tych kwestii jest calkowicie bezprzedmiotowe.

Natomiast Sad odwolawczy nie znajduje zadnych podstaw do uwzglednienia zarzutéw apelacyjnych, kwestionujacych
rowniez ustalenia Sadu I instancji w zakresie sprawstwa i winy oskarzonej odno$nie przypisanego jej przestepstwa z
art. 20482 k.k. wzw. zart. 6581 k.k. w zw. z art. 481 k.k., zawarte w punkcie 27 zaskarzonego wyroku. Podnie$¢ bowiem
nalezy, iz tego czynu nie dotyczyly zarzuty zawarte w punktach I, II, III i V apelacji. Natomiast zarzut taki zostal
sformutowany w punkcie IV, ale tak ogélnikowo, ze nie da sie z niego wywie$¢, w czym dokladnie upatruje sie skarzacy,
ze Sad I instancji niezgodnie z zasadami art. 7 k.p.k. ocenil w tym wzgledzie wyjasnienia M. P., w ktérych do tego czynu
na etapie §ledztwa przyznala sie w calosci, jak i korespondujace z tymi wyjadnieniami zeznania wskazanych juz wyzej
Swiadkow B. D., M. G., M. W. (1) (obecnie S.) i J. J. (1). Apelujacy zreszta rowniez w tresci uzasadnienia apelacji nie
umotywowal w tym zakresie postawionego zarzutu. Tym samym uznac nalezy, ze przy braku argumentacji apelujacego
na poparcie tego zarzutu, apelacja w tym zakresie nie zasluguje na uwzglednienie. Dla porzadku natomiast wskazaé
nalezy, iz Sad I instancji powyzsze dowody ocenil prawidlowo, czemu dal wyraz w ustaleniach faktycznych zawartych
w treéci wyroku, jak i w jego uzasadnieniu (str. 10), jak rowniez w ocenie wskazanych wyjasnien i zeznan Swiadkow
(str. 28 i 29 oraz 45). Nie ma wiec zadnych podstaw do kwestionowania tych ustalen, jak réwniez przyjetej do tego



przestepstwa kwalifikacji prawnej. Sad Apelacyjny takze z przyczyn wskazanych na wstepie uscislil, iz zastosowanie
maja tu przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym w czasie popelnienia tego przestepstwa.

Po uniewinnieniu tej oskarzonej od popelnienia przestepstwa z art. 18982 k.k. w zw. z art. 481 k.k., jak i przestepstwa
z art. 25381 k.k. w zw. z art. 481 k.k., w konsekwencji zaszla konieczno$¢ uchylenia orzeczonej przez Sad I instancji
kary lacznej w punkcie 28.

W takiej za$ sytuacji, tak jak zreszta w przypadku oskarzonej G. L., wymierzenie oskarzonej za przestepstwo z art.
20482 k.k. wzw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 481 k.k. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku, jawi sie jako razaco
niewspoétmiernie surowe, bez orzeczenia tej kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad odwolawczy znajduje wiec tu podstawy do warunkowego zawieszenia tej kary na podstawie art. 6981, 2 i 3 k.k.
i art. 7082 k.k., wedlug brzmienia obowigzujacego w czasie popelnienia tego czynu. Poza samymi okolicznoSciami
tego przestepstwa, wskazujacymi na konieczno§¢ wymierzenia oskarzonej kary 1 roku pozbawienia wolnosci, jak
i grzywny w liczbie 200 stawek dziennych w wysoko$ci po 40 zl kazda, w ocenie Sadu odwolawczego, istnieja
podstawy do warunkowego zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz zgodnie z
ustaleniami Sadu I instancji, oskarzona ta nie byla w ogole w przeszlosci karana za przestepstwo (k. 13.044) a od czasu
popehienia niniejszego czynu, tj. od ponad 9 lat nie dopuscila sie zadnego przestepstwa i prowadzi ustabilizowany
tryb zycia, cieszac sie pozytywng opinia Srodowiskowa (k. 11.246-11.247, 11.814-11.815 i 12.620-12.622). Nie ulega
wiec watpliwosci, iz w takich okoliczno$ciach, mimo uplywu ponad 9 lat od popelnienia przestepstwa, pozbawianie
oskarzonej wolnoSci za przypisane jej przestepstwo z art. 204§2 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 481 k.k. mija
sie z celami kary, okreslonymi w art. 53 k.k., jak i w art. 6981 i 2 k.k. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz orzeczenie
wobec oskarzonej kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie w tej sytuacji w
pelni wystarczajace, tym bardziej, iz orzeczono réwniez wobec niej kare grzywny. Wprawdzie oskarzona odpowiada
w warunkach art. 6581 k.k., jednakze ta okoliczno$¢ w realiach tej sprawy, jezeli wezmie sie pod uwage calkowita
dobrowolno$¢ i swobode kobiet, uprawiajacych prostytucje w agencji oskarzonej, jak i ich nieznaczng ilo$¢, nie stoi
na przeszkodzie warunkowemu zawieszeniu wykonania tej kary (art. 6983 k.k.).

Z powyzszych wiec wzgledéw, dzialajac z urzedu na podstawie art. 440 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z art.
437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienil w tym zakresie zaskarzony wyrok poprzez warunkowe zawieszenie wykonania tej
kary na podstawie art. 6981, 21 3 k.k. w zw. z art. 481 k.k., ustalajac okres proby na podstawie art. 7082 k.k. w zw. z art.
481 k.k. na 4 lata i oddajac oskarzong w tym czasie na podstawie art. 7382 k.k. w zw. z art. 481 k.k. pod obligatoryjny
dozor kuratora sadowego (jak w punkcie I 1 wyroku). W ocenie Sadu Apelacyjnego orzeczona wobec oskarzonej M. P.
za to przestepstwo kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz kara grzywny w pelni
czynig zado$¢ wszelkim wymogom okre§lonym w art. 53 k.k. i beda wystarczajace do osiagniecia celow kary, zwlaszcza
zapobiezeniu oskarzonej powrotowi do przestepstwa. Ten cel ma wspomoc takze doéc dlugi okres proby i obligatoryjny
dozor kuratora sadowego. Ponadto Sad odwolawczy, w konsekwencji tej zmiany, zaliczyl na podstawie art. 6381 k.k. w
zw. z art. 481 k.k. na poczet realnie wykonywanej kary, tj. grzywny, okres stosowanego wobec oskarzonej w tej sprawie
tymczasowego aresztowania od dnia 9.09.2008 r. (k. 5340) do dnia 27.11.2008 r. (k. 6048), tj. 79 dni, uznajac, przy
przeliczniku, iz jeden dzien pozbawienia wolno$ci jest rowny dwom stawkom dziennym grzywny, ze grzywna w liczbie
158 stawek dziennych zostala w ten sposéb wykonana.

F. Pozostale rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny, nie znajdujac innych podstaw, w tym branych pod uwage z urzedu, do dokonania dalszych zmian
badz uchylenia zaskarzonego wyroku, w pozostalej czeéci utrzymat go w mocy na podstawie art. 43781 k.p.k.

Z uwagi na uwzglednienie w znacznej czeéci wniesionych apelacji, w tym cze$ciowe badz calkowite uniewinnienie
oskarzonych oraz majac na uwadze niezasadno$¢ apelacji obroficow oskarzonych R. L. i D. P., ale jednocze$nie brak
mozliwoS$ci osiggania przez oskarzonego L. dochodéw z uwagi na dlugotrwale pozbawienie wolnosci, jak réwniez
kierujac sie wzgledami stlusznoéci w stosunku do pozostalych oskarzonych, co do ktérych zmieniono orzeczenia
w zakresie kar, jak i przyjetych kwalifikacji prawnych — wskazanie wlaéciwych przepiséw stanowiacych podstawy



skazania i wymiaru kar (art. 63682 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k., art. 632 pkt 2 k.p.k. oraz art. 62482 k.p.k.) w
calo$ci kosztami sadowymi za postepowanie odwotawcze obcigzono Skarb Panistwa, zwalniajac przy tym skazanych
oskarzonych od oplat za obie instancje badz za postepowanie odwolawcze na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity z 1983 r., Dz.U. Nr 49, poz. 223 z p6Zzn. zm.).

Z uwagi na wystepowanie przed Sadem Apelacyjnym obronicéw oskarzonych G. K., M. K. (1), G. L. i R. L. dzialajacych
z urzedu i zlozenie przez kazdego z nich wniosku o przyznanie na ich rzecz kosztow nieoplaconej w zadnej czedci
obrony, o kosztach tych orzeczono na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst
jednolity z 2016 r. Dz. U. poz. 1999 z pdzn. zm.) w zw. z §2 pkt 1, §4 ust. 1i 31 §17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 roku, poz. 1714) w wysokoS$ci oplaty okreslonej w
§17 ust. 2 pkt 5 (kwota 600 zl), powiekszonej o stawke 23% podatku VAT.
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