UZASADNIENIE

Z. S. zostal oskarzony o to ,ze:

I. w okresie od 23 grudnia 2015 r. do dnia 4 lutego 2016 roku, w kroétkich odstepach czasu, w ramach z gory
powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy dokonal wewngtrzwspolnotowego nabycia z Niemiec do Polski
substancji psychotropowej w iloSci nie mniejszej niz 0,53grama netto metaamfetaminy , a takze 100 sztuk tabletek
extasy o wadze 39,72 grama netto, co stanowi znaczng iloé¢ substancji psychotropowej, z ktérych znaczna czesé
nastepnie posiadal w dniu 4 lutego 2016 r. w miejscowosci L. oraz w miejscu zamieszkania w Z. przy ul. (...),

tj. 0 czyn z art.55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. z 2012 r. poz. 124
z pbézn . zm.) w zw. z art.62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12 kk
w zw. z art.1182 kk

II. w dniu 04 lutego 2016 r. na ul. (...) w Z., woj. (...), jechal jako kierujacy, po drodze publicznej samochodem
osobowym marki A. (...) o nr VIN (...) znajdujac sie pod wplywem substancji psychotropowej w postaci
metaamfetaminy w stezeniu 813ng/ml oraz amfetaminy w stezeniu 121ng/ml,

j. o czyn z art.178a81 kk

III. w okresie od 26 stycznia 2016 r. do 04 lutego 2016 r. w Z. woj. (...) naby} od nieustalonych os6b samochéd marki
A. (..)onr VIN (...) o wartoéci 10.000 zl, wiedzac, ze w/w samochdd pochodzi z kradziezy,

tj. o czyn z art.29181 kk
Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z dnia 28 grudnia 2016 roku w sprawie I K108/16 :

1. uznal oskarzonego Z. S. winnym tego, ze w okresie od 23 grudnia 2015 r. do dnia 4 lutego 2016 roku, w Z. woj.
(...) w krétkich odstepach czasu, w ramach z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy posiadal znaczna
ilo$¢ substancji psychotropowej w postaci metaamfetaminy o lacznej masie netto 0,539 grama oraz w postaci 100
sztuk tabletek extasy zawierajacych w swym skladzie (...) o lacznej masie netto nie mniejszej niz 39,562 grama, z
ktorych znaczng czeéé, tj. 0,539 grama netto metaamfetaminy , 50 tabletek extasy o lacznej masie netto 19,781 grama
iproszek z fragmentami tabletek extasy o lgcznej masie netto 2,777 grama posiadal w dniu 4 lutego 2016 r. przy sobie,
w samochodzie marki A. (...) oraz w miejscu zamieszkania w Z. przy ul. (...),tj. popelnienia przestepstwa z art. 62 ust.
2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.12 kk i za to, na podstawie art. 62 ust.
2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci;

2. uznal oskarzonego Z. S. winnym popelnienia czynu opisanego w punkcie IT czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku z
art. 178 a § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 178 a § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci ;

3. uznal oskarzonego Z. S. winnym tego, ze w dniu 3 lutego 2016 roku w Z. woj. (...) naby! od ustalonej osoby samochbd
marki A. (...) onr VIN (...) o wartoSci 4 050 euro stanowigcej rownowarto$¢ kwoty 17.820 zl, wiedzac, ze pojazd ten
pochodzi z kradziezy, tj. czynu z art. 291 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci;

4. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego Z. S. jednostkowe kary
pozbawienia wolnoéci i w ich miejsce wymierzyt mu kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

5. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci zaliczyt okres jego
tymczasowego aresztowania w niniejszej sprawy od dnia 04 lutego 2016r. do dnia 26 wrzesnia 2016r.;



6. na podstawie art. 42 § 2 k.k. wzw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego Z. S. zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 (pieciu) lat;

7. na podstawie art. 43 a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego Z. S. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 6.000 (sze$é) tysiecy zlotych;

8. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek
dowodow rzeczowych opisanych w wykazie dowoddw rzeczowych nr I/88/16/N pod poz. 4-5 poprzez ich zniszczenie;

9. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl od oskarzonego
Z.S. narzecz Osrodka dla Os6b Uzaleznionych Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w N. nawigzke
w kwocie 1.000 (jeden tysigc) zlotych;

10. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
zasadza od oskarzonego Z. S. na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w kwocie 5.134, 60 zl, w tym oplate w
kwocie 300 zt.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego w caloSci z powolaniem na art.42581 i2 k.p.k., art.
427811 2 k.p.k. oraz art.42881 k.p.k. orzeczeniu zarzucitl:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
uznaniu ,ze oskarzony swoim zachowaniem wypeklil znamiona czynu opisanego w art.291§1 k.k. podczas gdy
oskarzony wielokrotnie podkreslal, Ze nie mial wiedzy odno$nie Zrédta pochodzenia samochodu marki A. (...), a jego
wyjasnien nie mozna uznaé za niewiarygodne;

-blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu ,ze oskarzony dopuscil sie czynu stypizowanego w art.55
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, pomimo iz w sposéb logiczny wyjaénil z jakich powodoéw zlozyl wyjasnienia
go obciazajace;

-razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci w wymiarze roku i szeéciu
miesiecy pozbawienia wolnosci podczas gdy zdaniem obroncy adekwatng bylaby kara jednego roku pozbawienia
wolnoSci.

W konsekwencji stawianych zarzutéw obronca wnidslt o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu ( nie okreslajac notabene od ktérego zwazywszy ,ze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych
dotyczyl dwoch przestepstwl!!!). alternatywnie wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie kary lacznej w
wymiarze jednego roku pozbawienia wolno$ci badz o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja obroncy nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy ,ze Sad Okregowy dokonal szczegotowego skompletowania materialu dowodowego w
spos6b umozliwiajacy w pelni odtworzenie stanu faktycznego i w konsekwencji dokonanie wlasciwej prawno-karnej
oceny zachowania oskarzonego. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dokladnie wskazatl ,ktérym z dowodow i w
jakiej czedci dal wiare ,a ktory , iz jakich wzgledow , przymiotu wiarygodno$ci odmoéwil. Stanowisko swoje w tej kwestii
szczegOlowo przedstawil w oparciu o zasady logiki wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Dokonana ocena ,aczkolwiek
swobodna, w zadnej mierze nie moze by¢ uznana za dowolng , a tym samym znajduje pelng ochrone w tresci
art. .7 k.p.k. Ta ocena Sadu Apelacyjnego odnosi sie zwlaszcza do szczegolnie wnikliwej, pelnej i niezwykle starannej
oceny zmieniajacych sie wielokrotnie wyja$nien oskarzonego. Sad Okregowy w sposdb logiczny i przejrzysty wskazatl



ktore z tych zmieniajacych sie wyjaénien ostatecznie uznal za wiarygodne i przedstawil w tej mierze wyczerpujaca
argumentacje . Sad Apelacyjny w pelni ja podziela i czyni integralna cze$cia wlasnych wywodéw.

Reasumujgc, nie bylo podstaw do kwestionowania dokonanej przez Sad Okregowy oceny ww. dowodéw. Pamietac
nalezy i ponownie podkresli¢ w tym miejscu, iz zaden dowdd w niniejszej sprawie nie stanowi i nie moze stanowié
samodzielnej podstawy ustalen faktycznych. Dowody stanowia pewng caloé¢, ktora tylko w taki sposéb (a wiec
calo$ciowo, we wzajemnym powigzaniu) nalezalo oceniaé - co prawidlowo poczynit sad I instancji, a czego, w
spos6b wyraznie widoczny w treSci wniesionych apelacji, nie wzieli pod uwage obronicy oskarzonych formulujac
powyzsze zarzuty. Rzetelnie podjete rozwazania Sadu meriti, uwidocznione w pisemnych motywach zaskarzonego
rozstrzygniecia, pozwalaja Sadowi odwolawczemu mie¢ pewnoéé, iz Sad I instancji w spos6b niezwykle wnikliwy
przeanalizowal stan faktyczny w niniejszej sprawie, oceniajac dowody w sposob calo$ciowy, uwzgledniajac implikacje
z nich plynace, jednoczesnie w sposob swobodny, pozostajacy pod pelna ochrona art. 7 k.p.k.

Ustosunkowujac sie do podniesionych przez obroncoéw oskarzonego zarzutdéw bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe skarzonego rozstrzygniecia, w pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezy na orzeczenie Sadu

Najwyzszego z dnia 24 marca 1975 r., wielokrotnie nastepnie cytowane w pdzniejszych orzeczeniach, w ktérym Sad
ten wskazal, iz ,zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowczas stuszny,
gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzac sie do
samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich
mianowicie konkretnie uchybiefi w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego
materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego w tej mierze
pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych” (sygn. akt II
KR 355/75, opubl. OSNGP 9/75, poz. 84, s. 12). Ponadto zwr6cié uwage nalezy na wyrazony tak w judykaturze,
jak i w doktrynie poglad, zgodnie z ktérym ,ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti moga by¢ skutecznie
zakwestionowane, a ich poprawno$¢ zdyskwalifikowana dopiero wtedy, gdy w procedurze dochodzenia do nich sad
orzekajacy uchybil dyrektywom z art. 7 k.p.k., to jest pominat istotne w sprawie dowody lub oparl sie na dowodach
na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne,
badz sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno —
odwolawczej” (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 6 czerwca 2013 r., sygn. akt IT AKa 159/13, opubl.
na stronie internetowej orzeczenia.ms.gov.pl). Jak wyzej wskazano, Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w niniejszej
sprawie uchybienia wyrazonej w art. 7 k.p.k. zasadzie swobodnej oceny dowod6w, uznajac, iz rozwazania Sadu meriti
sq prawidlowe i zgodne z zasadami logiki, wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a co za tym idzie, nie stwierdzono
roéwniez popehienia przez Sad I instancji bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
rozstrzygniecia. Argumenty obroncy podniesione we wniesionej apelacji nie odnosily sie do okoliczno$ci pominietych
lub niedostrzezonych przez Sad Okregowy, a jedynie sprowadzaly sie do polemiki z ustaleniami tego Sadu i dokonana
przez niego analiza i ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. O popelnieniu bledu przy ustalaniu
stanu faktycznego w niniejszej sprawie przez Sad I instancji nie moze by¢ zatem mowy.

Wreszcie Sad Apelacyjny uznal za niezasadny podniesiony w apelacji obronicy oskarzonego zarzut razacej
niewspolmierno$ci kary pozbawienia wolnosci.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz sposrod wzglednych przyczyn odwotawczych, rowniez zarzut z art. 438 pkt 4 k.p.k.
ma charakter calkowicie ocenny i mozna go zasadnie podnosié¢ tylko wowczas, gdy kara - jakkolwiek miesci sie w
granicach ustawowego zagrozenia - nie uwzglednia w sposob wlasciwy wszystkich istotnych okoliczno$ci wiazacych
sie z poszczegbdlnymi dyrektywami i wskazoéwkami jej wymiaru, a inaczej méwiac, gdy granice swobodnego uznania
sedziowskiego (art. 53 k.k.) zostaly przekroczone, a orzeczona kara w odczuciu spolecznym jest niesprawiedliwa.

Sad odwolawczy w pelni podzielajac definicje ,razacej niewspdlmiernoéci” prezentowang przez doktryne i
orzecznictwo oraz oceniajac z kolei trafnoé¢ rozstrzygniecia Sadu I instancji w tym zakresie stwierdzil, iz
wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych nie spos6b uznaé za razaco niewspdétmiernie surowe. Sad Okregowy



przekonujaco i zgodnie z zasadami obiektywizmu i indywidualizacji kary przedstawil okoliczno$ci wplywajace na ich
wymiar, baczac przy tym, by byly one adekwatne do stopnia winy sprawcy i spolecznej szkodliwosci czynu, a nadto by
spelnialy cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec niego oraz wlasciwie oddzialywaly spolecznie. Tozsamej ocenie
podlega orzeczenie Sadu Okregowego w przedmiocie kary taczne;j.

W tym stanie rzeczy orzeczono o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku.
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