WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 paZzdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mariusz Tomaszewski

Sedziowie: SSA Przemyslaw Grajzer

SSA Henryk Komisarski - sprawozdawca

Protokolant: st.sekr.sad. Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Gorzowie Wlkp. Bolesltawa Lendziona
po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2018 r. w Poznaniu

sprawy A. C. oskarzonego z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku z art. 59 ust. 2 ww. ustawy
w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 12 Kk, art. 62 ust. 1 ww. ustawy w zwiazku z art. 12 kk;

T. K. oskarzonego z art. 56 ust. 3 ww. ustawy w zwiazku z art. 12 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kk w zwiagzku z art. 64 §
1 KKk, art. 55 ust. 1 ww. ustawy w zwigzku z art. 12 Kk, art. 263 § 2 kk;

K. B. oskarzonego z art. 55 ust. 1 ww. ustawy w zwigzku z
art. 12 kk, art. 18 § 2 kk w zwigzku z art. 55 ust. 3 ww. ustawy, art. 59 ust. 2 ww. ustawy w zwigzku z art. 12 Kk, art. 58
ust. 1 ww. ustawy w zwiazku z art. 12 kk, art. 62 ust. 1 ww. ustawy w zwigzku z art. 12 kk;

J. S. oskarzonego z art. 59 ust. 1 ww. ustawy w zwiazku z
art. 56 ust. 3 ww. ustawy w zwiazku z art. 12 kk w zwigzku z art. 65 § 1 kk w zwiazku z art. 64 § 1 Kk, art. 58 ust. 1 ww.
ustawy w zwiazku z art. 12 kk w zwiazku z art. 64 § 1 kk;

C. M. oskarzonego z art. 59 ust. 1 ww. ustawy w zwiazku z
art. 12 kk, art. 263 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu
z dnia 15 marca 2017 r. sygn. akt III K 49/14

1) uchyla zaskarzony wyrok co do czynu przypisanego oskarzonemu A. C. w punkcie 2, tj. co do przestepstwa z art. 62
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i w tym zakresie, na podstawie art. 17 § 1 pkt 11
k.p.k., umarza postepowanie karne przeciwko oskarzonemu, a kosztami procesu w tej czeéci obciaza Skarb Panstwa;

2) zmienia zaskarzony wyrok:
A) odnosnie A. C. w ten sposob, ze:
a) uchyla orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie 4,

b) co do czynu przypisanego mu w punkcie 1:



- ustala, iz udzielit innym osobom $rodki odurzajace w postaci marihuany o lacznej wadze 1.216 graméw, a nie o wadze
1.286 gramo6w i za lgczng kwote 43.173,23 zl, a nie kwote 63.340 zl,

- ustala, iz udzielil A. M. do spozycia marihuane w lacznej iloéci 1.000 gramoéw, a nie w iloéci 1.070 graméw i za laczna
kwote 33.333,33 zl, a nie za kwote 53.500 zl,

- obniza wymierzona mu kare pozbawienia wolno$ci do 3 (trzech) lat i 1 (jednego) miesiaca,

- obniza wymierzong mu kare grzywny do 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zl,

¢) ustala, iz orzeczony w punkcie 3 przepadek rownowarto$ci korzysci majatkowej osiagnietej z przestepstwa obejmuje
kwote 43.173,23 (czterdziestu trzech tysiecy stu siedemdziesieciu trzech i 23/100) zl,

d) na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet wymierzonej mu kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 29 marca 2011 r. do dnia 28 wrze$nia 2011 r.;

B) odno$nie T. K. w ten sposoéb, ze:
a) uchyla orzeczenia o karach lacznych zawarte w punkcie 9,

b) lagodzi kare wymierzona mu za przestepstwo z art. 263 § 2 k.k. (punkt 7) poprzez to, iz stosujac Kodeks karny w
brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 r., na podstawie art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 37a k.k., zamiast kary
pozbawienia wolno$ci wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c jedne;j
stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zl,

¢) na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art.. 86 § 11 2 k.k., laczy wymierzone mu jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci
oraz grzywny i orzeka kary laczne:

- 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- 180 (stu osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10
(dziesieciu) zi;

C) odnos$nie C. M. w ten sposob, ze:

a) uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolno$ci zawarte w punkcie 31 i zwigzane z ta kara orzeczenia
zawarte w punktach 321 33,

b) lagodzi kare wymierzona mu za przestepstwo z art. 263 § 2 k.k. (punkt 30) poprzez to, iz stosujac Kodeks karny
w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 r., na podstawie art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 37a k.k., zamiast kary
pozbawienia wolno$ci wymierza mu kare grzywny w wysokos$ci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c jednej
stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zl,

¢) na podstawie art. 85 § 1 k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k., orzeczone wobec niego jednostkowe kary grzywny laczy i wymierza
mu kare laczna grzywny w wysokoSci 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki
dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

d) na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. i

art. 73 § 1 k.k. w zw. z art. 4 k.k., stosujac Kodeks karny w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r.,
warunkowo zawiesza wykonanie kary pozbawienia wolnoéci wymierzonej za przestepstwo przypisane mu w punkcie
29 na okres 3 (trzech) lat proby, oddajac go w tym czasie pod dozér kuratora;

3) w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



4) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéw M. B. i K. M. kwoty po 738 zl, w tym VAT, tytulem kosztow
nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

5) obciaza oskarzonych A. C., T. K., K. B, J. S. i C. M. kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze po 1/5 czesci,
tj. po 34 zt kazdego z nich oraz wymierza oplaty :

a) za druga instancje:

- K. B. w kwocie 1.500 zl,
-J. S. w kwocie 1.200 zl,
b) za obie instancje:

- A. C. w kwocie 700 zl,

- T. K. w kwocie 760 zl,

- C. M. w kwocie 480 zt.

Henryk Komisarski Mariusz Tomaszewski Przemyslaw Grajzer




