Sygn. akt IT AKa 5/18

Notatka urzedowa:

Post. z dnia 22.02.2018. sprostowano oczywista omylke pisarska w rubrum wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 20 lutego 2018 r. w sprawie II AKa 5/18 w miejscu oznaczenia protokolanta w ten sposéb, ze w miejsce stow
»Magdalena Ziembiewicz” spisa¢ slowa ,Malgorzata Zwierzchlewska”.

22.02.2018r.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2018 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSA Henryk Komisarski (spr.)

Sedziowie: SSA Urszula Duczmal

SSA Marek Kordowiecki

Protokolant: st.sekr.sad. Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Shupcy Grzegorza Budzinskiego
po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2018 r. w Poznaniu

sprawy S. I.

oskarzonego z art. 197 § 3 pkt 2 kk w zwigzku z art. 12 Kk, art. 197 § 1 kk w zwiagzku z art. 12 Kk, art. 197 § 3 pkt 2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Koninie

z dnia 31 pazdziernika 2017 r. sygn. akt Il K1/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a. uchyla orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie VI,

b. uchyla orzeczenia zawarte w punkcie II,

c. przyjmuje, ze zachowania oskarzonego S. I., przypisane mu w punktach I i III, stanowia jedno przestepstwo
kwalifikowane z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. w zw. z art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. i za to na
podstawie art. 197 § 3 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci,

d. na podstawie art. 41a § 2 k.k. w zw. z art. 39 pkt 2b k.k. i art. 43 §1 k.k. orzeka wobec oskarzonego S. I. §rodek
karny w postaci zakazu bezpos$redniego kontaktowania sie i zakazu zblizania sie do A. W. na odleglo$¢ mniejsza niz
50 (piecdziesigt) metréw na okres 2 (dwoch) lat,

e. z podstawy prawnej wymiaru kary wymierzonej oskarzonemu za przestepstwo przypisane mu w punkcie IV
eliminuje art. 60 § 11 6 pkt 3 k.k. i jednoczeénie kare za ten czyn podwyzsza do 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,



f. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego S. I. jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci lgczy i wymierza mu kare lgczng 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. obcigza oskarzonego kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze w kwocie 50 (pie¢dziesieciu) zlotych oraz
wymierza mu oplate w wysokos$ci 400 (czterystu) zlotych za obie instancje.

Marek Kordowiecki Henryk Komisarski Urszula Duczmal

POUCZENIE
1. (informacja w przedmiocie prawa do wniesienia kasacji od wyroku)
2. Do wniesienia kasacji uprawnione sg strony (art. 520 § 1 k.p.k.), z zastrzezeniem pkt 3.2)

3. Strona, ktéra nie zaskarzyla wyroku sadu pierwszej instancji, nie moze wnie$¢ kasacji od wyroku sadu
odwolawczego, jezeli wyrok sadu pierwszej instancji utrzymano w mocy lub zmieniono na jej korzys¢. Ograniczenie
to nie dotyczy uchybienn wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 520 § 21 3 k.p.k.). 2)

Uchybienia, o ktérych mowa w art. 439 k.p.k. to: w wydaniu wyroku brala udzial osoba nieuprawniona lub
niezdolna do orzekania badz podlegajaca wylaczeniu na podstawie art. 40 k.p.k.; sad byl nienalezycie obsadzony
lub ktérykolwiek z jego czlonkéw nie byl obecny na calej rozprawie; sad powszechny orzekl w sprawie nalezacej do
wlaséciwosci sadu szczegoblnego albo sad szczegolny orzekl w sprawie nalezacej do wlasciwosSci sadu powszechnego;
sad nizszego rzedu orzekl w sprawie nalezacej do wlasciwosSci sadu wyzszego rzedu; orzeczono kare, $rodek karny,
srodek kompensacyjny lub $rodek zabezpieczajacy nieznane ustawie; wyrok zapadt z naruszeniem zasady wiekszo$ci
glosow lub nie zostal podpisany przez ktorakolwiek z oséb bioracych udziat w jego wydaniu; zachodzi sprzeczno$é
w treSci wyroku, uniemozliwiajaca jego wykonanie; wyrok zostal wydany pomimo to, ze postepowanie karne co do
tego samego czynu tej samej osoby zostalo juz prawomocnie zakoniczone; zachodzi jedna z okolicznos$ci wylaczajacych
postepowanie, okreslonych w art. 17 § 1 pkt 5, 6 i 8-11 k.p.k.; oskarzony / oskarzona w postepowaniu sagdowym
nie mial / nie miala obroncy lub nie bral on udzialu w czynnosciach w wypadkach, gdy by} taki obowiazek; sprawe
rozpoznano podczas nieobecnosci oskarzonego, ktdrego obecno$¢ byta obowiazkowa. 2)

Wylaczenie sedziego z mocy prawa od udzialu w sprawie, zgodnie z art. 40 k.p.k. nastepuje jezeli: sprawa dotyczy
tego sedziego bezposrednio; jest malzonkiem strony lub pokrzywdzonego albo ich obronicy, pelnomocnika lub
przedstawiciela ustawowego albo pozostaje we wspolnym pozyciu zjedna z tych osob; jest krewnym lub powinowatym
w linii prostej, a w linii bocznej az do stopnia pomiedzy dzie¢mi rodzehstwa matzonka strony lub pokrzywdzonego /
pokrzywdzonej albo ich obroncy, pelnomocnika lub przedstawiciela ustawowego albo jest zwigzany z jedna z tych os6b
wezlem przysposobienia, opieki lub kurateli; byl Swiadkiem czynu, o ktéry sprawa sie toczy, albo w tej samej sprawie
byl przestuchany w charakterze $§wiadka lub wystepowal jako biegly; bral udzial w sprawie jako prokurator, obronca,
pelnomocnik, przedstawiciel ustawowy strony, albo prowadzil postepowanie przygotowawcze; bral udziat w wydaniu
zaskarzonego wyroku; bral udzial w wydaniu wyroku, ktory zostal uchylony; prowadzil mediacje. Powody wylaczenia
trwaja mimo ustania uzasadniajacego je malzenistwa, wspolnego pozycia, przysposobienia, opieki lub kurateli. 2)

CzynnoSciami wylaczajacymi postepowanie, o ktérych mowa w art. 17 § 1 pkt 5, 6 8-11 k.p.k. sa: Smier¢ oskarzonego /
oskarzonej; przedawnienie karalno$ci; nie podleganie sprawcy orzecznictwu polskich sadéw karnych; brak skargi
uprawnionego oskarzyciela; brak wymaganego zezwolenia na §ciganie lub wniosku o $ciganie pochodzacego od osoby
uprawnionej, chyba Ze ustawa stanowi inaczej; inne okoliczno$ci wylaczajace $ciganie. 2)



4. Termin zawity do wniesienia kasacji dla stron wynosi 30 (trzydzieSci) dni od daty doreczenia wyroku z
uzasadnieniem Wniosek o doreczenie wyroku z uzasadnieniem nalezy zglosi¢ w sadzie, ktory wydal wyrok, w terminie
zawitym 7 (siedmiu) dni od daty ogloszenia wyroku, a jezeli ustawa przewiduje doreczenie wyroku, od daty jego
doreczenia (art. 122 § 2 k.p.k.iart. 524 § 1zd. 1i 2 k.p.k.). 2)

Czynno$¢ procesowa dokonana po uplywie terminu zawitego jest bezskuteczna (art. 122 § 1 k.p.k.). 2)

Do biegu terminu nie wlicza sie dnia, od ktérego liczy sie dany termin. Jezeli koniec terminu przypada na dzief uznany
przez ustawe za dzien wolny od pracy, czynno$é mozna wykonaé nastepnego dnia (art. 123 § 11 3 k.p.k.). 2)

Termin jest zachowany, jezeli przed jego uplywem pismo zostalo nadane w placowce podmiotu zajmujacego sie
doreczaniem korespondencji na terenie Unii Europejskiej, w polskim urzedzie konsularnym lub zlozone przez
zolierza w dowodztwie jednostki wojskowej albo przez osobe pozbawiona wolnoéci w administracji odpowiedniego
zakladu, a przez czlonka zalogi polskiego statku morskiego — kapitanowi statku (art. 124 k.p.k.). 2)

Jezeli niedotrzymanie terminu zawitego nastapilo z przyczyn od strony niezaleznych, strona w zawitym terminie 7
(siedmiu) dni od daty ustania przeszkody moze zglosi¢ wniosek o przywrocenie terminu, dopelniajac jednoczeénie
czynno$ci, ktéra miata by¢ w terminie wykonana (art. 126 § 1 k.p.k.). 2)

5. Strona wnosi kasacje do Sadu Najwyzszego za posrednictwem sadu odwolawczego (art. 525 § 1 k.p.k.). 2)

6. Do kasacji strona dolacza dowdd uiszczenia oplaty sadowej; nie dotyczy to prokuratora. Osoba pozbawiona wolno$ci
nie uiszcza oplaty przy wnoszeniu kasacji; w wypadku pozostawienia bez rozpoznania albo oddalenia wniesionej
przez nia kasacji zasadza sie od niej oplate. Zokierz odbywajacy zasadnicza shuzbe wojskowa lub peliacy stuzbe
wojskowa w charakterze kandydata na zolnierza zawodowego nie uiszcza oplaty. Oplata ulega zwrotowi stronie, ktoéra
ja uiscila, jezeli kasacja zostanie uwzgledniona, chociazby w czesci, albo zostanie cofnieta. Wysokos$¢ oplaty, majac
na uwadze faktyczne koszty postepowania oraz zasade dostepu do sadu, okre§la w drodze rozporzadzenia Minister
Sprawiedliwosci (art. 527 k.p.k.). 2)3)

7. Minister Sprawiedliwo$ci, Prokurator Generalny, a takze Rzecznik Praw Obywatelskich moze wnie$¢ kasacje od
kazdego prawomocnego wyroku sadu konczacego postepowanie. Rzecznik Praw Dziecka moze wniesé¢ kasacje od
kazdego prawomocnego wyroku sgdu konczgcego postepowanie, jezeli przez wydanie wyroku doszlo do naruszenia
praw dziecka (art. 521 § 1i 2 k.p.k.).2)

8. Jezeli kasacja nie pochodzi od prokuratora, Ministra Sprawiedliwoéci, Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw
Obywatelskich albo Rzecznika Praw Dziecka, powinna by¢ sporzadzona i podpisana przez obronce lub pelnomocnika
(art. 526 § 2 k.p.k.). 2)

9. Obronce / pelnomocnika w celu sporzadzenia kasacji ustanawia strona (art. 6 k.p.k., art. 83 § 1 k.p.k. i art. 87
§ 1 k.p.k.). Do czasu ustanowienia obroncy przez oskarzonego / oskarzona pozbawionego / pozbawiona wolnosci,
obronce moze ustanowié inna osoba (art. 83 § 1 k.p.k.). 2)

10. Wydatki zwigzane z ustanowieniem obroncy albo pelnomocnika wyklada strona, ktéra go ustanowila (art. 620
k.p.k.). 2)

11. Strona moze zlozy¢ wniosek o wyznaczenie obroncy / pelnomocnika z urzedu w celu sporzadzenia kasacji.
Whnioskujacy moze zostaé obcigzony kosztami wyznaczenia takiego obroncy / pelnomocnika (art. 444 § 21 3 k.p.k.
w zw. z art. 518 k.p.k.). 2)

12. Obronca / pelnomocnik z urzedu wyznaczany jest z listy obroncéw / pelnomocnikow (art. 81a § 1 k.p.k. i art. 88
zd. 2 k.p.k.). 2)



13. Strona moze mieé jednoczeénie nie wiecej niz trzech obroncéw albo pelnomocnikéw (art. 77 k.p.k. i art. 88 zd.
2k.p.k.). 2)

14. Wniosek o wyznaczenie obroncy / pelnomocnika z urzedu prezes sadu, sad lub referendarz sadowy rozpoznaje
niezwlocznie. Jezeli okoliczno$ci wskazuja na konieczno$é natychmiastowego podjecia obrony / reprezentacji, prezes
sadu, sad lub referendarz sadowy, telefonicznie lub w inny sposob stosownie do okolicznosci, powiadamia strone oraz
obronce / pelnomocnika o wyznaczeniu obroncy / pelnomocnika z urzedu (art. 81a§ 2i 3 k.p.k.iart. 88 zd. 2 k.p.k.). 2)

15. Kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybiefi wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razacego
naruszenia prawa, jezeli moglo ono mieé istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia. Kasacja nie moze by¢ wniesiona wylacznie
z powodu niewspoimierno$ci kary. Strona nie moze rowniez wnie$é kasacji na podstawie zarzutu, ze utrzymanie
wyroku w mocy byloby razaco niesprawiedliwe (art. 523 § 1 k.p.k.). 2)

16. Kasacje na korzy$¢ mozna wnieé¢ jedynie w razie skazania oskarzonego / oskarzonej za przestepstwo na kare
pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania (art. 523 § 2 k.p.k.). 2)

17. Kasacje na niekorzy$¢ mozna wnie$¢ jedynie w razie uniewinnienia oskarzonego / oskarzonej oraz z powodu
niepoczytalnoéci sprawcy (art. 523 § 3 k.p.k.). 2)

18. Ograniczenia, o ktérych mowa w pkt 16 i 17 nie dotycza kasacji wniesionej z powodu uchybienn wymienionych w
art. 439 k.p.k. oraz w wypadku, gdy kasacje wnidst Minister Sprawiedliwos$ci, Prokurator Generalny, Rzecznik Praw
Obywatelskich lub Rzecznik Praw Dziecka (art. 523 § 4 k.p.k.). 2)

19. W kasacji nie mozna zaskarzy¢ samego uzasadnienia wyroku (art. 519 zd. 2 k.p.k.). 2)
20. W kasacji nalezy poda¢, na czym polega zarzucane uchybienie (art. 526 § 1 k.p.k.). 2)

21. Whiesieniu i rozpoznaniu kasacji na korzy$¢ oskarzonego / oskarzonej nie stoi na przeszkodzie wykonanie kary,
zatarcie skazania, akt (...) ani tez okoliczno$¢ wylaczajaca $ciganie lub uzasadniajaca zawieszenie postepowania (art.
529 k.p.k.). 2)

22. Kasacje w stosunku do tego samego oskarzonego / oskarzonej i od tego samego wyroku kazdy uprawniony moze
wnieé¢ tylko raz (art. 522 k.p.k.). 2)

23. Jezeli oskarzony / oskarzona jest nieletni / nieletnia lub ubezwlasnowolniony / ubezwlasnowolniona, jego / jej
przedstawiciel ustawowy lub osoba, pod ktorej piecza oskarzony / oskarzona pozostaje, moze podejmowaé najego / jej
korzyéc wszelkie czynno$ci procesowe, a przede wszystkim wnosi¢ §rodki zaskarzenia, sklada¢ wnioski oraz ustanowic
obronce (art. 76 k.p.k.). 2)



