UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt:
1. R. K., oto,ze:

I. w okresie od 8 czerwca 2012 r. do polowy lipca 2012 r. dzialajac w réznych miejscowosciach na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej w wojewddztwie (...), (...) i (...) w tym w O. oraz na terytorium Republiki Federalnej
Niemiec i Krolestwa Niderlandow, wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, kilkukrotnie, w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, uczestniczyl w wewnatrzwspolnotowych nabyciach
lacznie, znacznych ilo$ci $érodkéw odurzajacych w postaci marihuany z terenu Krolestwa Niderlandéw na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej, w ten sposdb, iz w uzgodnieniu ze znanym sobie obywatelem Ukrainy przebywajacym w
tym czasie na terenie Republiki Ukrainy, odebrat z tytutu rozliczen transakeji narkotykowych, przeslane przekazami
pocztowymi pienigdze w dniu 8 czerwca 2012 r. przez inng ustalong osobe w kwocie 2 600 z} oraz w dniu 29 czerwca
2012 1. przez kolejng ustalong osobe w kwocie 12 000 zl, po czym za posrednictwem innych os6b, przekazat je na
Ukraine w/w osobie a nadto w miedzyczasie, kontaktujac sie telefonicznie z w/w obywatelem Ukrainy i nieustalonym
mezczyzng — obywatelem Krolestwa Niderlandow oraz inna ustalona osoba, doprowadzit do odplatnego nabycia przez
dwie inne ustalone osoby w dniu 29 czerwca 2012 r. $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany w znacznej ich
lacznie iloéci 1 005, 846 grama netto, ktére nastepnie w/w dwie ustalone osoby przewiozly samochodem osobowym
z Krolestwa Niderland6w przez Republike Federalng Niemiec na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej gdzie w dniu 29
czerwcea 2012 1. o godzinie 22.15 na drodze krajowej numer (...) w rejonie miejscowos$ci R. wojewddztwo (...), zostaly
zatrzymane przez funkcjonariuszy Nadodrzanskiego Oddziatu Strazy Granicznej w K.

— to jest o przestepstwo z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk,

II. w okresie od przelomu lipca i sierpnia 2012 r. do 29 sierpnia 2013 r. dzialajgc w réznych miejscowo$ciach na
terytorium Rzeczpospolitej Polskiej w wojewddztwie (...), (...) i (...) w tym w O. oraz na terytorium Republiki
Federalnej Niemiec i Krélestwa Niderlandéw, wbrew przepisom ustawy, w warunkach zorganizowanej grupy
przestepczej oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wielokrotnie w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonymi mezczyznami narodowosci tureckiej, marokanskiej
i holenderskiej oraz co najmniej dwoma ustalonymi obywatelami Rzeczpospolitej Polskiej, dzialajgcymi na terenie
Krolestwa Niderlandéw a takze A. W. (1) i M. D. (1) dzialajagcymi w tym czasie na terenie Rzeczpospolitej Polskiej w
S.iinnych miejscowo$ciach wojewodztwa (...) a w przypadku M. D. (1) réwniez na terytorium Republiki Federalnej
Niemiec i Krolestwa Niderlandéw, uczestniczyl w wewnatrzwspolnotowych nabyciach z Kroélestwa Niderlandéw do
Rzeczpospolitej Polskiej na teren wojewddztw (...) i (...), Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany w znacznej
ich lacznie iloéci co najmniej 39 835,01 grama oraz substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w znacznej
ich lgcznie iloSci 9 456 grama oraz brutto 53 ml a takze co najmniej 1 450 grama innego nieustalonego narkotyku,
o lacznej wartoséci hurtowej w przypadku marihuany co najmniej 478 020,12 zl liczonej wedlug ceny 3 000 Euro
stanowigcych réwnowarto$é 12 000 zl za jeden kilogram tego narkotyku oraz lacznej wartoSci amfetaminy w kwocie
189 120 zl liczonej wedlug detalicznej ceny sprzedazy za 1 gram tego narkotyku to jest 20 zt oraz nieustalonej
warto$ci w przypadku 53 ml amfetaminy i 1450 gram nieustalonego narkotyku, ktére przewozone byly w bagazach
srodkami transportu samochodowego w jednorazowych iloéciach od 1 200 gram do ponad 13 000 gram, co najmniej
dziewietnastokrotnie z r6znych miejscowosci na terenie Krélestwa Niderlandéw przez Republike Federalng Niemiec
do S. na terenie Rzeczpospolitej Polskiej - skad dalej byly wprowadzane do obrotu na terenie wojewodztw (...)
i (...) - przez osoby pehiace funkcje kurieré6w, w tym ustalonych R. W., K. K. (1) i innego ustalonego mezczyzne
— zatrzymanego w dniu 23 maja 2013 r. w P. w wojewddztwie (...) przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej z
ukrytymi w torbie podréznej Srodkami odurzajgcymi w postaci marihuany wiloéci netto 2 985,01 gram oraz substancji
psychotropowych w postaci amfetaminy w iloéci netto 9 456 gram oraz brutto 53 ml, w ten sposob, iz bedac w
stalych kontaktach osobistych i telefonicznych z dostawcami narkotykéw na terenie Krélestwa Niderlandéw oraz ich
odbiorcami na terenie Rzeczpospolitej Polskiej to jest A. W. (1) i M. D. (1) a takze osobami je przewozacymi miedzy
tymi krajami, ustalal szczegoly poszczegdlnych transakeji w zakresie iloSci, ceny, czasu i miejsca odbioru narkotykow



na terenie Krolestwa Niderland6w a takze ich przewozu do Polski i odbioru przez inne osoby celem dalszej dystrybucji
na terenie kraju, przyjmowal od odbiorcéw i przekazywal dostawcom pieniadze stanowiagce cze$ciowa zaplate za
zakupione narkotyki, kontaktowal miedzy soba osoby z kregu opisywanych dostawcéw i odbiorcow narkotykow oraz
kurieréw a takze w tym czasie co najmniej czterokrotnie uczestniczyl osobiscie w przekazywaniu kurierom marihuany
na terenie Kroélestwa Niderlandbw oraz poszukiwal nowych zrodel zaopatrzenia w narkotyki a nadto na poczatku 2013
r. kilkukrotnie zbyl na terenie Krblestwa Niderlandéw w cenie po 3 400 Euro za jeden kilogram, lgcznie 3 000 gram
srodkéw odurzajacych w postaci marihuany innej ustalonej osobie, celem przewiezienia tych $rodkéw odurzajacych
przez inne osoby na teren Rzeczpospolitej Polskiej gdzie podlegaé¢ one mialy dalszej hurtowej dystrybucji , czyniac
sobie z opisywanej wyzej dzialalno$ci stale zrodlo dochodu

—to jest o przestepstwo z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomantii i art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk,

III. w okresie od przelomu lipca i sierpnia 2012 r. do 29 sierpnia 2013 r. dzialajac w réznych miejscowos$ciach
na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej w wojewodztwie (...), (...) i (...) w tym w O. oraz Republiki Federalnej
Niemieci Krélestwa Niderlandoéw po uprzednim okresleniu sposobu dzialania, komunikowania sie oraz przestepczego
rozliczania finansowego, w zamiarze osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz maksymalizacji zysku, bral udzial
w zorganizowanej grupie przestepczej, ktoérej celem bylo dokonywanie wewnatrzwspolnotowych nabyé Srodkow
odurzajacych i substancji psychotropowych w postaci marihuany i amfetaminy na terenie Krdlestwa Niderlandow
i przewozeniu ich na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej gdzie nastepowala ich dalsza hurtowa dystrybucja, w ten
sposéb, iz w ramach ustalonego podzialu rél przestepczych uzgadnial dokonywanie poszczegélnych, co najmniej
dziewietnastu, przemytéw narkotykow przez kurierow zwerbowanych przez siebie i inne osoby, uczestniczyl co
najmniej czterokrotnie w przekazywaniu im narkotykéw, przyjmowal od odbiorcow oraz przekazywal dostawcom
pieniadze stanowigce czeSciowa zaplate za zakupione narkotyki a takze w okre$lonych zakresach nadzorowat ich
dystrybucje na terenie Rzeczpospolitej Polskiej

- to jest o przestepstwo z art. 258 § 1 kk.

2. A.W.(@)oto,ze:

IV. w okresie od przelomu lipca i sierpnia 2012 r. do 23 maja 2013 r. dzialajagc w S. i innych miejscowos$ciach
wojewodztwa (...) na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej, wbrew przepisom ustawy, w warunkach zorganizowanej
grupy przestepczej oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wielokrotnie w krétkich odstepach czasu w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonymi mezczyznami narodowos$ci tureckiej,
marokanskiej i holenderskiej oraz co najmniej dwoma ustalonymi obywatelami Rzeczpospolitej Polskiej, dzialajacymi
na terenie Krolestwa Niderlandow a takze R. K. obywatelem Ukrainy dzialajacym w tym czasie na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej, Krolestwa Niderlandéw i Republiki Federalnej Niemiec oraz M. D. (1) dzialajacym w tym
czasie na terenie Rzeczpospolitej Polskiej w S. i innych miejscowo$ciach wojewoddztwa (...) oraz na terytorium
Republiki Federalnej Niemiec i Krélestwa Niderlandow a takze innymi nieustalonymi osobami dzialajacym w S.
w wojewodztwie (...) na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej, uczestniczyl w wewnatrzwspolnotowych nabyciach z
Krolestwa Niderlandéw do Rzeczpospolitej Polskiej na teren wojewodztw (...)1i (...), Srodkow odurzajacych w postaci
marihuany w znacznej ich lacznie iloéci co najmniej 30 835,01 grama oraz substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy w znacznej ich lacznie iloéci 9 456 grama oraz brutto 53 ml a takze co najmniej 1 450 grama innego
nieustalonego narkotyku, o lacznej wartoéci hurtowej w przypadku marihuany co najmniej 370 020,12 zl liczonej
wedlug ceny 3000 Euro stanowiacych réwnowarto$é 12 000 zl za jeden kilogram tego narkotyku oraz lacznej wartosSci
amfetaminy w kwocie 189 120 z} liczonej wedlug detalicznej ceny sprzedazy za 1 gram tego narkotyku to jest 20 zl oraz
nieustalonej warto$ci w przypadku 53 ml amfetaminy i 1450 gram nieustalonego narkotyku, ktére przewozone byly
w bagazach $rodkami transportu samochodowego w jednorazowych ilo$ciach od 1 200 gram do ponad 13 000 gram,
co najmniej pietnastokrotnie z r6znych miejscowo$ci na terenie Krélestwa Niderlandéw przez Republike Federalng
Niemiec do S. na terenie Rzeczpospolitej Polskiej przez zwerbowane przez siebie oraz R. K. osoby pelnigce funkcje
kurierow, w tym ustalonych R. W., K. K. (1) i innego ustalonego mezczyzne — zatrzymanego w dniu 23 maja 2013 r. w P.



w wojewodztwie (...) przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej z ukrytymi w torbie podrdznej $rodkami odurzajacymi
w postaci marihuany w iloSci netto 2 985,01 grama oraz substancji psychotropowych w postaci amfetaminy w ilo$ci
netto 9 456 grama oraz brutto 53 ml, w ten sposoéb, iz bedac w stalych kontaktach osobistych i telefonicznych z R. K.
organizujacym na terenie Krolestwa Niderlandéw zakup narkotykéw oraz ich odbiorcami na terenie Rzeczpospolitej
Polskiej a takze osobami je przewozacymi miedzy tymi krajami, ustalal szczegdly poszczegdlnych transakceji w zakresie
iloSci, ceny, czasu i miejsca odbioru narkotykéw na terenie Krélestwa Niderlandow a takze ich przewozu do Polski,
dokonywal osobiscie lub za poérednictwem innych oséb platnosci z tytutu ich zakupu oraz odbierat w S. przewiezione
przez kurier6w w/w narkotyki po czym je przechowywal, porcjowal i wprowadzal do obrotu przekazujac je celem
dalszej ich sprzedazy innym nieustalonym osobom oraz M. D. (1), czyniac sobie z tego stale zrédlo dochodu

—to jest o przestepstwo z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomantii i art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk,

V. w okresie od przelomu lipca i sierpnia 2012 r. do 23 maja 2013 r. dzialajac na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej
w S. oraz innych miejscowoS$ciach wojew6dztwa (...) po uprzednim okresleniu sposobu dzialania, komunikowania
sie oraz przestepczego rozliczania finansowego, w zamiarze osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz maksymalizacji
zysku, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej celem bylo dokonywanie wewnatrzwspdlnotowych
naby¢ Srodkow odurzajacych i substancji psychotropowych w ro6znych ich postaciach, w szczeg6lno$ci marihuany
i amfetaminy, na terenie Krélestwa Niderlandéw i przewozeniu ich na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej gdzie
nastepowala ich dalsza hurtowa dystrybucja, w ten sposéb, iz w ramach ustalonego podzialu rél przestepczych
uzgadnial dokonywanie poszczeg6lnych, co najmniej pietnastu, przemytéw narkotykéw przez kurieréw w tym rowniez
zwerbowanych przez siebie, odbieral od nich Srodki odurzajgce i substancje psychotropowe po wwiezieniu ich na teren
kraju, po czym wprowadzat te narkotyki do obrotu, dokonujac osobi$cie lub za posrednictwem innych os6b rozliczen
finansowych z tym zwigzanych

— to jest o przestepstwo z art. 258 § 1 kk,

VI. w okresie od polowy grudnia 2013 r. do dnia 5 czerwca 2014 r. w S. wojewddztwo (...), przywlaszczyl a nastepnie
ukrywal w miejscu swojego zamieszkania, dokumenty stwierdzajace tozsamo$¢ innej osoby ktérymi nie mial prawa
wylacznie rozporzadzac¢ w postaci dowodu osobistego serii (...) wydanego przez Wdjta Gminy R. na nazwisko B. G.,
ksigzeczke wojskowa serii (...) wydana przez Wojskowa Komende Uzupelnien w S. na nazwisko B. G. oraz legitymacje
szkolng Policealnej Szkoly Centrum (...) w S. nr. (...) na nazwisko B. G.

— to jest o przestepstwo z art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
3. R.W.oto,ze:

VII. w okresie od przelomu lipca i sierpnia 2012 r. do 20 pazdziernika 2012 r. dzialajac na terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej w S. w wojewodztwie (...) oraz na terytorium Republiki Federalnej Niemiec i Krolestwa Niderlandow, wbrew
przepisom ustawy, w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j,
co najmniej dwukrotnie w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru uczestniczyl w
wewnatrzwspolnotowych nabyciach srodkéw odurzajacych w postaci marihuany w lacznej ich znacznie ilosci co
najmniej 4 000 gram o wartoS$ci co najmniej 48 000 zl przy przyjeciu ceny 3000 Euro stanowigcych rownowarto$é
12 000 zl za jeden kilogram tych narkotykéw, z terytorium Kroélestwa Niderlandéw na terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej w ten sposob, iz po wczedniejszym uzgodnieniu z A. W. (1) dzialajacym w tym czasie na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej w S. wojewddztwo (...) oraz R. K. obywatelem Ukrainy dzialajacym w tym czasie na terytorium
Krolestwa Niderlandéw oraz w réznych miejscowoSciach na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej, odbieral na terenie
Kroélestwa Niderlandéw od nieustalonego mezczyzny $rodki odurzajace w postaci marihuany w jednorazowych
ilosciach po co najmniej 2 000 gram, przekazujac mu w zamian pieniadze w nieustalonych kwotach w walucie Euro
stanowiace czeSciowq zaplate za zakupione narkotyki, a nastepnie ukrywajac je w bagazu podroéznym przewozil je
Srodkami transportu samochodowego przez terytorium Republiki Federalnej Niemiec na terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej do S. w wojewodztwie (...) gdzie przekazywal je, celem dalszej hurtowej ich dystrybucji, zgodnie z



wczesniejszymi ustaleniami, A. W. (1) a nadto w tym czasie jednokrotnie przekazem pocztowym przeslal pieniadze
w kwocie 5000 zl na rzecz R. K. w ramach rozliczenia dokonanej transakcji narkotykowej, czynigc sobie z tego stale
zroédto dochodu

- to jest o przestepstwo z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w
Zw. z art. 65 § 1 kk,

VIII. wokresie od przelomu lipca i sierpnia 2012 r. do 20 pazdziernika 2012 r. dzialajac na terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej w S. w wojewddztwie (...) oraz na terytorium Republiki Federalnej Niemiec i Kroélestwa Niderlandow po
uprzednim okresSleniu sposobu dzialania, komunikowania sie oraz przestepczego rozliczania finansowego, w zamiarze
osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz maksymalizacji zysku, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej
celem bylo dokonywanie wewnatrzwspolnotowych naby¢ $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany na terenie
Kroélestwa Niderlandéw i przewozeniu ich na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej gdzie nastepowala ich dalsza
hurtowa dystrybucja, w ten sposéb, iz w ramach ustalonego podziatu rél przestepczych co najmniej dwukrotnie petnit
funkcje kuriera przewozacego narkotyki z Krolestwa Niderlandow przez terytorium Republiki Federalnej Niemiec na
terytorium Rzeczpospolitej Polskiej do S. w wojewodztwie (...) jak rowniez dokonywal platnoéci zwigzanych z ich
zakupem

— to jest o przestepstwo z art. 258 § 1 kk.

4. K. K. (1) o to, ze :

IX. w okresie od konca pazdziernika 2012 r. do przelomu stycznia i lutego 2013 r. dzialajac na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej w S. w wojewodztwie (...) oraz na terytorium Republiki Federalnej Niemiec i Krélestwa
Niderlandéw, wbrew przepisom ustawy, w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej oraz w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, co najmniej dwukrotnie w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru
uczestniczyt w wewnatrzwspodlnotowych nabyciach srodkéw odurzajacych w postaci marihuany w lacznej ich znacznie
iloSci co najmniej 4 000 gram o wartoSci co najmniej 48 000 zl przy przyjeciu ceny 3000 Euro stanowiacych
rownowarto$é 12 000 zl za jeden kilogram tych narkotykéw, z terytorium Kroélestwa Niderlandéw na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej w ten sposéb, iz po weze$niejszym uzgodnieniu z A. W. (1) dzialajacym w tym czasie na
terytorium Rzeczpospolitej Polskiej w S. wojewddztwo (...) oraz R. K. obywatelem Ukrainy dzialajagcym w tym
czasie na terytorium Kroélestwa Niderlandow oraz w réznych miejscowosciach na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej,
odbieral na terenie Krélestwa Niderlandéw od nieustalonego mezczyzny $rodki odurzajace w postaci marihuany w
jednorazowych iloSciach po co najmniej 2 000 gram, przekazujac mu w zamian pieniadze w nieustalonych kwotach
w walucie Euro stanowiace czeSciowa zaplate za zakupione narkotyki, a nastepnie ukrywajac je w bagazu podr6znym
przewozil je Srodkami transportu samochodowego przez terytorium Republiki Federalnej Niemiec na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej do S. w wojewddztwie (...) gdzie przekazywal je, celem dalszej hurtowej ich dystrybucji,
zgodnie z wczeéniejszymi ustaleniami, A. W. (1) a nadto w tym czasie kilkukrotnie przekazem pocztowym przesylal
pieniadze w r6znych kwotach na rzecz R. K. w ramach rozliczen dokonanych transakeji narkotykowych, czyniac sobie
z tego stale Zrédto dochodu

- to jest o przestepstwo z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w
Zw. z art. 65 § 1 kk,

X. w okresie od konca pazdziernika 2012 r. do przelomu stycznia i lutego 2013 r. dzialajgc na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej w S. w wojewodztwie (...) oraz na terytorium Republiki Federalnej Niemiec i Krélestwa
Niderlandéw po uprzednim okresleniu sposobu dzialania, komunikowania sie oraz przestepczego rozliczania
finansowego, w zamiarze osiagniecia korzySci majatkowej oraz maksymalizacji zysku, bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, ktoérej celem bylo dokonywanie wewnatrzwspoélnotowych naby¢ srodkéw odurzajacych w postaci
marihuany na terenie Krblestwa Niderlandow i przewozeniu ich na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej gdzie
nastepowala ich dalsza hurtowa dystrybucja, w ten sposéb, iz w ramach ustalonego podzialu rél przestepczych
co najmniej dwukrotnie pehil funkcje kuriera przewozacego narkotyki z Krolestwa Niderlandow przez terytorium



Republiki Federalnej Niemiec na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej do S. w wojewddztwie (...) jak rowniez
dokonywal platno$ci zwigzanych z ich zakupem

— to jest o przestepstwo z art. 258 § 1 kk.

5. M. D. (1) o to, ze :

XI. w okresie od nieustalonej daty na przelomie 2012 i 2013 r. do dnia 29 sierpnia 2013 r., dzialajac w S. oraz innych
miejscowosciach wojewodztwa (...) na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej oraz na terytorium Republiki Federalnej
Niemiec i Krolestwa Niderlandéw, wbrew przepisom ustawy, w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej oraz
w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, wielokrotnie w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z nieustalonymi mezczyznami narodowosci tureckiej i holenderskiej dzialajacymi
na terenie Krdlestwa Niderlandéw a takze R. K. obywatelem Ukrainy dzialajacym w r6znych miejscowo$ciach
na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej, Krélestwa Niderlandéw oraz Republiki Federalnej Niemiec, inng ustalong
osoba dzialajaca na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej i Krolestwa Niderlandéw oraz A. W. (1) dzialajacym w
tym czasie w S. i innych miejscowoéciach wojewddztwa (...) na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej, uczestniczyt
w wewnatrzwspolnotowych nabyciach z Kroélestwa Niderlandéow do Rzeczpospolitej Polskiej do S. w wojewddztwie
(...), Srodkow odurzajacych w postaci marihuany w znacznej ich lgcznie iloSci co najmniej 12 000 gram o warto$ci
144 000 zt przy przyjeciu ceny za jeden kilogram tych narkotykéw réwnej 12 000 zl to jest 3 000 Euro oraz
dodatkowo 732, 87 grama netto marihuany a takze $rodkow odurzajacych w postaci 247, 24 grama netto kokainy
oraz substancji psychotropowych w postaci 873 sztuki tabletek ekstazy o masie netto 288, 83 grama o lacznej
szacunkowej warto$ci 98.530 zlotych jak réwniez co najmniej 3 600 gram innych nieustalonych §rodkéw odurzajacych
lub substancji psychotropowych o nieustalonej wartosci, ktére to narkotyki, lgcznie co najmniej siedmiokrotnie,
przewozone byly w bagazach podréznych w jednorazowych porcjach od ponad 1 000 gram do ponad 3 000 gram
przez osoby pelniace funkcje kurieréw w tym ustalonego D. Z. (1) oraz osobiscie M. D. (1), w ten sposob, iz po
uprzednim osobistym uzgodnieniu na terenie Krolestwa Niderlandéw z mezczyzna narodowosci tureckiej zakupu od
niego $§rodkéw odurzajacych w postaci marihuany a nastepnie utrzymujgc staly osobisty i telefoniczny kontakt z R.
K., organizowal, lgcznie co najmniej czterokrotnie, odbiér narkotykéw przez siebie oraz osoby peliacego funkcje
kurieréw na terenie Krolestwa Niderlandéw i ich przyw6z na teren S., jak réwniez jeden raz odebral w S. przewieziong
przez inng osobe marihuane od A. W. (1), w miedzyczasie ustalajac szczegoly dotyczace poszczegblnych transakeji oraz
zwiazanych z tym rozliczen finansowych, ktorych dokonywal osobiscie lub w drodze przekazéw pocztowych roéwniez
za pos$rednictwem wspoldzialajacego z nim M. L. (1), a takze poszukiwal w tym czasie nowych zrédel zaopatrzenia w
narkotyki, po czym w okresie od przelomu lipca i sierpnia 2013 r. do okolo 23 sierpnia 2013 r. nabyl w Krolestwie
Niderlandéw od innej ustalonej osoby co najmniej 3 600 gram nieustalonego rodzaju Srodkéw odurzajacych lub
substancji psychotropowych, przewiezionych niezwlocznie na teren Rzeczpospolitej Polskiej do S., wprowadzajac
jednocze$nie w tym czasie do obrotu, w ten sposéb pozyskane narkotyki na terenie S. przekazujac je celem dalszej
sprzedazy innym osobom w tym, w ilo$ci co najmniej 7 000 gram, L. K., czynigc sobie z tego stale Zrédlo dochodu,
po czym w okresie 277 — 28 sierpien 2013 r. wspOlnie i w porozumieniu z M. L. (1) zakupil od innej ustalonej osoby w
Krolestwie Niderlandéw kolejng partie narkotykéw w postaci 732, 87 grama netto marihuany, 247, 24 grama netto
kokainy oraz 873 sztuki tabletek ekstazy o masie netto 288, 83 grama, ktore to po przewiezieniu ich przez D. Z.
(2) z terenu Krolestwa Niderlandow na teren Rzeczpospolitej Polskiej do S., zostaly jemu oraz M. L. (1) przez D. Z.
(2) wydane w dniu 29 sierpnia 2013 r. po czy M. D. (1) i M. L. (1) zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy Strazy
Granicznej

—tojest o przestepstwo z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 56 ust.3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk,

XII. w okresie od nieustalonej daty na przelomie 2012 i 2013 r. do 29 sierpnia 2013 r. dzialajac na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej w S. i innych miejscowoSciach wojewddztwa (...), a nadto na terenie Krdlestwa
Niderlandow oraz Republiki Federalnej Niemiec po uprzednim okresleniu sposobu dzialania, komunikowania sie oraz



przestepczego rozliczania finansowego, w zamiarze osiagniecia korzySci majatkowej oraz maksymalizacji zysku, bral
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktdrej celem bylo dokonywanie wewngtrzwspdlnotowych naby¢ §rodkow
odurzajacych i substancji psychotropowych w réznych ich postaciach, w szczeg6lnoéci marihuany i amfetaminy,
na terenie Krélestwa Niderlandéw i przewozeniu ich na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej gdzie nastepowala ich
dalsza hurtowa dystrybucja, w ten sposob, iz w ramach ustalonego podziatu rél przestepczych uzgadnial dokonywanie
poszczegoblnych przemytéw narkotykéw przez kurieréw w tym réwniez zwerbowanych przez siebie, odbieral od nich
srodki odurzajace i substancje psychotropowych po wwiezieniu ich na teren kraju, po czym wprowadzal te narkotyki
do obrotu, jak réwniez osobiScie przewidzl jedna partie narkotykéw oraz niezwlocznie po tym wydawat je innym
czlonkom grupy celem dalszej dystrybucji a takze odbieral od nich pienigdze zwigzane z tymi transakcjami

- to jest o przestepstwo z art. 258 § 1 kk.

6. M. L. (1) o to, ze :

XIII. w okresie od dnia 29 kwietnia 2013 r. do dnia 29 sierpnia 2013 r., dzialajac w S. oraz innych miejscowoSciach
wojewodztwa  (...) na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej oraz na terytorium Republiki Federalnej Niemiec i
Krélestwa Niderlandow, wbrew przepisom ustawy, w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej oraz w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej, kilkukrotnie, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
wspolnie i w porozumieniu z M. D. (1) i innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami w tym R. K. obywatelem
Ukrainy dzialajacym w r6znych miejscowo$ciach na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej, Krolestwa Niderlandéw oraz
Republiki Federalnej Niemiec oraz inng ustalong osoba dzialajaca na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej i Krolestwa
Niderlandéw, uczestniczyl w wewnatrzwspolnotowych nabyciach z Krélestwa Niderlandow do Rzeczpospolitej
Polskiej do S. w wojewddztwie (...), znacznych iloéci srodkow odurzajacych w postaci marihuany oraz kokainy a takze
znacznych iloSci substancji psychotropowych w postaci tabletek ekstazy w ten sposob, iz w dniu 29 kwietnia 2013
r. dokonal w S. przelewu kwoty 4 937,00 zl na rzecz R. K. stanowigcej czeSciowa zaplate za zakupione wczeéniej na
terenie Krolestwa Niderlandéw przez M. D. (1) $rodki odurzajace w postaci marihuany w znacznej ich lacznie iloSci
co najmniej 2 000 gram o warto$ci 24 000 zl przy przyjeciu ceny za jeden kilogram tych narkotykéw réwnej 12 000
zl to jest 3 000 Euro, ktore to $§rodki odurzajace po przewiezieniu ich przez nieustalona osobe w bagazu podréznym,
§rodkami transportu samochodowego z terytorium Krolestwa Niderlandéw przez terytorium Republiki Federalnej
Niemiec na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej do S. w wojewodztwie (...) zostaly tutaj nastepnie wprowadzone do
obrotu, po czym w okresie 27 — 28 sierpien 2013 r. wspolnie i w porozumieniu z M. D. (1) zakupil od innej ustalonej
osoby na terenie Krélestwa Niderland6w znaczne iloSci srodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych w postaci
732, 87 grama netto marihuany, 247, 24 grama netto kokainy oraz 873 sztuki tabletek ekstazy o masie netto 288,
83 grama o lacznej szacunkowej wartosci 98 530 zlotych, ktére to po przewiezieniu ich przez D. Z. (2) w bagazu
podroznym Srodkami transportu samochodowego z terenu Krolestwa Niderlandéw na teren Rzeczpospolitej Polskiej
do S., zostaly jemu oraz M. D. (1) przez D. Z. (2) wydane w dniu 29 sierpnia 2013 r., po czym M. D. (1) i M. L. (1) zostali
zatrzymani przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej

—tojest o przestepstwo z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk,

XIV. w okresie od dnia 29 kwietnia 2013 r. do dnia 29 sierpnia 2013 r. dzialajac na terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej w S. i innych miejscowoéciach wojewddztwa (...), a nadto na terenie Krdlestwa Niderlandéw oraz
Republiki Federalnej Niemiec po uprzednim okreéleniu sposobu dzialania, komunikowania sie oraz przestepczego
rozliczania finansowego, w zamiarze osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz maksymalizacji zysku, bral udzial
w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej celem bylo dokonywanie wewnatrzwspolnotowych naby¢ Srodkow
odurzajacych i substancji psychotropowych w réznych ich postaciach, w szczegdlnoéci marihuany i amfetaminy, na
terenie Krolestwa Niderlandow i przewozeniu ich na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej gdzie nastepowala ich dalsza
hurtowa dystrybucja, w ten sposdb, iz w ramach ustalonego podziatu rél przestepczych dokonal platnoéci za zakupione



srodki odurzajace w postaci marihuany jak réwniez uczestniczyt w zakupie za granica partii r6znych narkotykow i
odbiorze ich na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej

— to jest o przestepstwo z art. 258 § 1 kk.

7. D. Z. (2) oto, ze :

XV. w okresie od dnia 27 sierpnia 2013 r. do dnia 29 sierpnia 2013 r., dzialajagc w S. oraz innych
miejscowosciach wojewodztwa (...) na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej oraz na terytorium Republiki Federalnej
Niemiec i Krolestwa Niderlandéw, wbrew przepisom ustawy oraz w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w
wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, po wcze$niejszym uzgodnieniu z M. D. (1) dzialajacym w tym czasie
na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej, Krolestwa Niderlandéow oraz Republiki Federalnej Niemiec, dokonal
wewnatrzwspolnotowego nabycia z Krdlestwa Niderlandéw do Rzeczpospolitej Polskiej do S. w wojewddztwie (...),
znacznej iloci Srodkow odurzajacych i substancji psychotropowych w postaci 732, 87 grama netto marihuany,
247, 24 grama netto kokainy oraz 873 sztuk tabletek ekstazy o masie netto 288, 83 grama, o lgcznej szacunkowej
warto$ci 98.530 zlotych, w ten sposéb, iz w dniu 28 sierpnia 2013 r. w E. na terytorium Krolestwa Niderlandow
odebral od innej osoby torbe podrbézna z zawartoSciag w/w narkotykow ktore to nastepnie §rodkami transportu
samochodowego przewiozt przez terytorium Republiki Federalnej Niemiec na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej do
S. w wojewodztwie (...) gdzie w dniu 29 sierpnia 2013 r. w celu wprowadzenie tych narkotykdow do obrotu wydal je
M.D.(1))iM. L. (1)

— tojest o przestepstwo z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.12 kk.

8. L. K. oto, ze :

XVI. w okresie od nieustalonej daty miedzy 13 maja 2013 r. a 27 lipca 2013 r. do dnia 29 sierpnia 2013 r. w S. i innych
miejscowosciach wojewodztwa (...), wbrew przepisom ustawy, w warunkach zorganizowanej grupy przestepczej w
celu osiagniecia korzySci majatkowej, wielokrotnie, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, uczestniczyl w obrocie i wprowadzal do obrotu, znaczne iloSci Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany
w ilo$¢ tacznej co najmniej 3 400 gram z czego 2 000 gram o lgcznej warto$é co najmniej 26 000 zl pozostale za$ 1
400 gram o lacznej warto$é co najmniej 16 800 zl liczonej wedlug hurtowej ceny sprzedazy 12 000 zl stanowigcych
réwnowarto$¢ 3 000 Euro za jeden kilogram tych narkotykow a nadto lacznie co najmniej 3 600 gram nieustalonego
rodzaju $§rodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych o nieustalonej lacznie wartosci, w ten sposob, iz
przekazywane mu przez M. D. (1) a pochodzace od R. K. obywatela Ukrainy i innej ustalonej osoby w/w narkotyki
przechowywal, porcjowat i przekazywal nastepnie w réznych jednorazowych iloSciach, odplatnie innym osobom
celem ich dalszej sprzedazy, czyniac sobie z tego stale zrédlo dochodu, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie sygn. VI K9o/08 z dnia 17 wrze$nia 2008 r. za umys$lne
przestepstwo podobne z art. 280 § 1 kk i w ciagu pieciu lat od odbycia, w okresie od 13 grudnia 2007 r. do 23 kwietnia
2008 r. i od 18 pazdziernika 2010 r. do 8 czerwca 2012 r., orzeczonej za nie kary, dwoch lat pozbawienia wolno$ci

- to jest o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w
zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

XVII. w okresie od nieustalonej daty miedzy 13 maja 2013 r. a 27 lipca 2013 r. do dnia 29 sierpnia 2013 r.
w S. i innych miejscowo$ciach wojewodztwa (...) po uprzednim okresleniu sposobu dzialania, komunikowania
sie oraz przestepczego rozliczania finansowego, w zamiarze osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz maksymalizacji
zysku, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej celem bylo dokonywanie wewnatrzwspélnotowych
naby¢ znacznych iloSci $srodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych w réznych ich postaci w szczegolnosci
marihuany i amfetaminy na terenie Krélestwa Niderlandow i przewozeniu ich na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej
gdzie nastepowala ich dalsza hurtowa dystrybucja, w ten sposob, iz w ramach ustalonego podziatu rél przestepczych,



uczestniczyt i wprowadzal do obrotu te Srodki odurzajace i substancje psychotropowe, odbierajac je od innej osoby,
przechowujac i dzielac na mniejsze porcje a nastepnie odplatnie przekazujac celem dalszej sprzedazy innym osobom

- to jest o przestepstwo z art. 258 § 1 kk.
Wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2017 r. sygn. akt II K 244/14 Sad Okregowy w Zielonej Gorze

1. Oskarzonego R. K. uznal za winnego popelienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej
wyroku tj. popelnienia przestepstwa z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii przy
zastosowaniu art. 6083 kk i §6 pkt 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jeden) roku i 4 (cztery) miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kare grzywny w wymiarze 120 (sto dwadzieScia) stawek dziennych okreslajac wysoko$¢ kazdej stawki na 40
(czterdziesci) zlotych,

2. Oskarzonego R. K. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej
wyroku tj. popelnienia przestepstwa z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i z art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1182 kk i art. 12 kk i w zw. z art.6581 kk i za to na podstawie art. 55 ust. 3
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1183 kk w zw. z art. 6581 kk wymierzyl mu kare 2 (dwa) lat i 2 (dwa)
miesigce pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 400 (czterysta) stawek dziennych okreslajac wysoko$é
kazdej stawki na 40 (czterdziesci) zlotych,

3. Oskarzonego R. K. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie III cze$ci wstepnej
wyroku tj. popelnienia przestepstwa z art. 25881 kk i za to na podstawie art. 25881 kk wymierzyl mu kare 1 (jeden)
roku pozbawienia wolno$ci,

4. Na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk w zw. z art. 481 kk wymierzyt oskarzonemu R. K. kare laczna pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 2 (dwa) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, a na podstawie art. 85 kk i art. 86§2
kk w zw. z art. 481 kk wymierzyl oskarzonemu kare laczna grzywny w wymiarze 450 ( czterysta pieédziesiat) stawek
dziennych okreslajac wysoko$¢ kazdej stawki na 40 (czterdziesci) zlotych,

5. Na podstawie art. 608 4 i 5 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego R. K. kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil na okres 6 (sze$¢) lat proby,

6. Na podstawie art. 7381 kk i art. 6085 kk oddal oskarzonego R. K. w okresie proby pod dozoér kuratora,

7. Na podstawie art. 4581 kk orzekl od oskarzonego R. K. na rzecz Skarbu Panstwa przepadek réwnowarto$ci korzysci
majatkowej osiagnietej z przestepstwa opisanego w pkt I czesci wstepnej wyroku kwocie 600 ( sze$éset) zlotych,

8. Na podstawie art. 4581 kk orzekl od oskarzonego R. K. na rzecz Skarbu Panstwa przepadek rownowarto$ci korzysci
majatkowej osiggnietej z przestepstwa opisanego w pkt II czesci wstepnej wyroku kwocie 56734 (piecdziesiat sze$é
tysiecy siedemset trzydziesci cztery) zlotych,

9. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzek! od oskarzonego R. K. narzecz(...) w N.
nawigzke na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii w kwocie 7000 zlotych,

10. Oskarzonego A. W. (1) uznal za winnego popekienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie IV czeéci
wstepnej wyroku tj. popelienia przestepstwa z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk i art. 6581 kk i za to na podstawie art.
55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1183 kk i art. 6581 kk wymierzyt mu kare 5 (pieé¢) lat
pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 400 (czterysta ) stawek dziennych okres$lajac wysoko$c kazdej
stawki na 40 (czterdziesci) zlotych,



11. Oskarzonego A. W. (1) uznal za winnego popelienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie V czeéci
wstepnej wyroku tj. popelnienia przestepstwa z art. 25881 kk i za to na podstawie art. 25881 kk wymierzyt mu kare
1 (jeden) roku pozbawienia wolno$ci,

12. Oskarzonego A. W. (1) uznal za winnego popelienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie VI cze$ci
wstepnej wyroku tj. popelnienia przestepstwa z art. 27581 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11§2 kk i za to na podstawie art.
27581 kk w zw. z art. 1183 kk wymierza mu kare 3 ( trzy) miesiace pozbawienia wolnosci,

13. Na podstawie art. 4581 kk orzekl od oskarzonego A. W. (1) na rzecz Skarbu Pahstwa przepadek rownowarto$ci
korzysci majatkowej osiagnietej z przestepstwa opisanego w pkt IV czeSci wstepnej wyroku w kwocie 334 200 (trzysta
trzydziesSci cztery tysigce dwiescie) zlotych,

14. Napodstawie art. 85 kkiart. 8681 kk w zw. z art. 481 kk wymierzyt oskarzonemu A. W. (1) kare laczna pozbawienia
wolno$ci w wymiarze 5 (piec) lat pozbawienia wolnoSci,

15. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekt od oskarzonego A. W. (1) narzecz(...)
w N. nawiazke na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii w kwocie 10000 zlotych,

16. Na podstawie art. 6381 kk zaliczyt oskarzonemu A. W. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie tj. od dnia 05.06.2014 roku do 11.08.2015 roku,

17. Oskarzonego R. W. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie VII czeéci wstepnej
wyroku tj. popelienia przestepstwa z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i art. 6581
kk i za to na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6581 kk wymierzyl mu kare 3
(trzy) lat pozbawienia wolnoéci, oraz kare grzywny w wymiarze 200 (dwiesScie) stawek dziennych okreslajac wysokosé
kazdej stawki na 40 (czterdziesci) zlotych,

18. Oskarzonego R. W. uznal za winnego popelienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie VIII cze$ci
wstepnej wyroku tj. popelienia przestepstwa z art. 25881 kk i za to na podstawie art. 25881 kk wymierzyl mu kare
6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

19. Na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk w zw. z art. 481 kk wymierzyl oskarzonemu R. W. kare laczng pozbawienia
wolno$ci w wymiarze 3 (trzy) lat pozbawienia wolnosci,

20. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzek} od oskarzonego R. W. narzecz (...) w
N. nawiazke na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii w kwocie 4000 zlotych,

21. Oskarzonego K. K. (1) uznal za winnego popehienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie IX cze$ci
wstepnej wyroku tj. popelnienia przestepstwa z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk
iart. 6581 kk i za to na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6581 kk wymierzyl
mu kare 3 (trzy) lat pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wymiarze 200 ( dwieScie) stawek dziennych okreslajac
wysokos$¢ kazdej stawki na 40 (czterdziesci) zlotych

22, Oskarzonego K. K. (1) uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie X czesci
wstepnej wyroku tj. popelnienia przestepstwa z art. 25881 kk i za to na podstawie art. 25881 kk wymierzyt mu kare
6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

23. Na podstawie art. 85 kkiart. 8681 kk w zw. z art. 481 kk wymierzy} oskarzonemu K. K. (1) kare laczng pozbawienia
wolno$ci w wymiarze 3 (trzy) lat pozbawienia wolnosci,

24. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl od oskarzonego K. K. (1) narzecz(...)
w N. nawiazke na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii w kwocie 4000 zlotych,



25. Oskarzonego M. D. (1) uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie XI czeSci
wstepnej wyroku tj. popelienia przestepstwa z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 56 ust. 3
i art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1182 kk i art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk i za to na
podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1183 kk i art. 6581 kk wymierzyl mu kare
4 (cztery) lat pozbawienia wolnosci, i kare grzywny w wymiarze 300 (trzysta) stawek dziennych okreslajac wysokoéc
kazdej stawki na 40 (czterdziesci) zlotych,

26. Oskarzonego M. D. (1) uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie XII czedci
wstepnej wyroku tj. popehlienia przestepstwa z art. 25881 kk i za to na podstawie art. 25881 kk wymierzyl mu kare
10 ( dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

27. Napodstawie art. 85 kkiart. 8681 kk wzw. z art. 481 kk wymierzyl oskarzonemu M. D. (1) kare laczng pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 4 (cztery) lat pozbawienia wolnoéci,

28. Na podstawie art. 4581 kk orzekl od oskarzonego M. D. (1) na rzecz Skarbu Panstwa przepadek rownowartosci
korzysci majatkowej osiagnietej z przestepstwa opisanego w pkt XI czeéci wstepnej wyroku w kwocie 144000 (sto
czterdzieSci cztery tysiace) zlotych,

29. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl od oskarzonego M. D. (1) narzecz(...)
w N. nawiazke na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii w kwocie 8000 zlotych,

30. Na podstawie art. 6381 kk zaliczyl oskarzonemu M. D. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie tj. od dnia 29.08.2013 roku do 11.08.2015 roku,

31. Oskarzonego M. L. (1) uznal za winnego popehienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie XIII czeSci
wstepnej wyroku tj. popelienia przestepstwa z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1182 kk i art.
12 kk i w zw. z art. 6581 kk za to na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1183 kk
iart. 6581 kk wymierzyl mu kare 3 (trzy) lat pozbawienia wolnosci, i kare grzywny w wymiarze 200 (dwiescie) stawek
dziennych okre$lajac wysoko$¢ kazdej stawki na 40 (czterdzieSci) zlotych,

32. Oskarzonego M. L. (1) uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie XIV czesci
wstepnej wyroku tj. popelnienia przestepstwa z art. 25881 kk ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na
podstawie art. 25881 kk wymierzyl mu kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci,

33. Napodstawie art. 85 kkiart. 8681 kk w zw. z art. 481 kk wymierzyl oskarzonemu M. L. (1) kare laczna pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 3 (trzy) lat pozbawienia wolnosci ,

34. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekt od oskarzonego M. L. (1) narzecz(...)
w N. nawiazke na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii w kwocie 4000 zlotych,

35. Oskarzonego D. Z. (2) uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie XV czeci
wstepnej wyroku tj. popelienia przestepstwa z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art.55 ust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1183 kk przy zastosowaniu art. 60 § 2 kki art. 60 § 6 pkt 2 kk wymierzyl mu
kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 100 ( sto) stawek dziennych okre$lajac wysokoéc
kazdej stawki na 40 ( czterdziesci) zlotych

36. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl od oskarzonego D. Z. (2) narzecz(...)
w N. nawiazke na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii w kwocie 1000 zlotych,

37. Oskarzonego £. K. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie XVI czeSci wstepnej
wyroku tj. popelienia przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. art. 12 kk i



art. 6581 kk w zw. z art. 6481 kk i za to na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
6581 kk i art. 6481 kk wymierzyt mu kare 3 (trzy) lat i 2 (dwa) miesiecy pozbawienia wolnoéci, oraz kare grzywny w
wymiarze 200 (dwieScie) stawek dziennych okreslajac wysoko$¢ kazdej stawki na 40 (czterdzieéci) zlotych,

38. Oskarzonego £. K. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie XVII czeci
wstepnej wyroku tj. popehlienia przestepstwa z art. 25881 kk i za to na podstawie art. 25881 kk wymierzyl mu kare
8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci,

39. Na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk w zw. z art. 481 kk wymierzyl oskarzonemu E. K. kare laczna pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 3 (trzy) lat i 4 (cztery) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

40. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzek! od oskarzonego . K. narzecz (...) w
N. nawiazke na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii w kwocie 4000 zlotych,

41. Na podstawie art. 4581 kk orzekt od oskarzonego E. K. na rzecz Skarbu Panstwa przepadek rownowartosci korzysci
majatkowej osiggnietej z przestepstwa opisanego w pkt XVI czeSci wstepnej wyroku w kwocie 42 800 (czterdziesci
dwa tysigce osiemset) zlotych,

42. Na podstawie art. 6381 kk zaliczyt oskarzonemu L. K. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie tj. od dnia 05.06.2014 roku do 11.08.2015 roku,

43. napodstawie art. 624 § 1 kpkiart. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U. Nr 49, poz. 223 z 1983 r. z p6zn. zm.) zwolnil oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych,
w tym od uiszczenia oplaty.

0Od ww. wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonych A. W. (1) i L. K. oraz M. L. (1).

Obronca oskarzonych A. W. (1) 1 E. K. zaskarzyla powyzszy wyrok w calo$ci na korzy$¢ wskazanych oskarzonych,
zarzucajac:

I. obraze przepisOw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj.

« art.366 §1 k.p.k. majaca bezpos$redni wplyw na tres¢ orzeczenia polegajaca na zaniechaniu wyja$nienia wszelkich
okoliczno$ci sprawy to jest weryfikacji w o mozliwe do przeprowadzenia dowody dotyczace oceny prawno- karnej
zachowania A. W. (1) i L. K. wyrazajace sie w skrotowym przeprowadzeniu postepowania dowodowego pomimo
wyraznie wskazywanych watpliwoéci do udzialu oskarzonych zaréwno narkotykowym procederze R. K. jak w
zarejestrowanych rozmowach,

« art. 2§ 2, 4, 5 § 2, 71 424 k.p.k. na skutek naruszenia w ten sposob zasady obiektywizmu, domniemania
niewinno$ci, in ,,dubio pro reo" i swobodnej oceny dowodéw na skutek jednostronnego, nieobiektywnego, zbyt
uproszczonego sposobu, przeprowadzenia dowodow, przyjeta dowolna metode oceny materiatu dowodowego
w zakresie poczynienia ustalen, z réwnoczesnym pominieciem okolicznoéci przemawiajacych na korzy$é
oskarzonych, co potwierdza uzasadnienie zaskarzone; wyroku, ktore nie zawiera przekonywajgcego wskazania
podstaw racjonalne przyjecia takich ustalen faktycznych, a zatem nie spetlnia ono swej podstawowej funkcji
wynikajacej z treéci przepisu art. 424 § 1i 2 k.p.k.,

« art. 4101424 § 11 2 k.k. co do czynu VI zarzucanego A. W. (1) na skutek zaniechania w uzasadnieniu wyroku
poczynienia jakiejkolwiek oceny dowoddéw zakresie tego czynu i uniemozliwienia w ten sposéb przeéledzenia
procesu rozumowania i w konsekwencji kontroli instancyjnej, wobec ktérego to braku uzasadnienie zaskarzonego
wyroku nie spelnia swej podstawowej funkcji wynikajacej treéci wskazanego przepisu i wymyka sie spod
jakiejkolwiek kontroli,



* 174, 4101 424 k.p.k. na skutek subiektywnej oceny materialu dowodowego, wyjaénien oskarzonych A. W. (2), £. K.
oraz wspoéloskarzonych M. D. (1), R. W., K. K. (1) i M. L. (1), zaprzeczajacych swemu udzialowi w inkryminowanych
czynach braku w tym zakresie obiektywnych dowodéw a takze uznanie analizy z kontroli operacyjnych Strazy
Granicznej za material dowodowy, co lacznie skutkowalo uznaniem sprawstwa i winy A. W. (2), L. K. w zakresie
wszystkich zarzucanych im czynéw,

ponadto:

» dowolna i sprzeczna z zasadami logiki ocene zeznan wspoloskarzonego R. K. poprzez bezpodstawne uznanie jego
wyjaénien za miarodajny material dowodowy pomimo jasnego wskazania jego procesowego interesu w tworzeniu
okreslonej linii obrony i oparcie ustalen w zakresie winy pozostatych oskarzonych, w tym A. W. (1) i L. K. tylko
na jego stowach bez wszechstronnej weryfikacji ich twierdzen, w tym zakresie odtworzenia podstuchéow rozmoéw
telefonicznych celem ich prawidlowej weryfikacji zar6wno co do rozmawiajacych oséb, jak i faktycznych tresci
tych rozmoéw, przy jednoczesnym nie odtworzeniu dotyczacych ich nagran na rozprawie zwlaszcza w sytuacji,
gdy A. W. (1) L. K. zaprzeczali, aby brali udziat w takich rozmowach, wskazujac przy dodatkowo na rozbieznoéci
stenogramow i nagran,

» art. 143 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 237 k.p.k. w sytuacji, gdy nieodzownym bylo odtworzenie oskarzonym
treSci nagranych rozméw telefonicznych celem ustosunkowania sie do nich i weryfikacji w tym w zakresie
prawidlowosci dokonanych transkrypcji zwlaszcza, iz na tych dowodach swoj wyrok w znacznym stopniu opart
Sad I instancji,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, co mialo wplyw na tre$¢ wydanego wyroku,
przez ustalenie na podstawie nieprawidlowej oceny dowodow, oskarzeni A. W. (1) i L. K. dokonali przypisanych im
wyroku czynéw, zar6wno w zakresie udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej jak udziatlu w obrocie narkotykami
mimo powaznych watpliwo$ci w tym wzgledzie wynikajacych z wyjasnien oskarzonych oraz braku w zgromadzonym
w sprawie material dowodowym obiektywnych uzasadniajgcych to dowodow, podczas, gdy prawidlowa ocena winna
prowadzi¢ do odmiennych wnioskéw niz te, ktore przyjal Sad I instancji,

ITI. razaca niewspolmierno$¢ wymierzonym oskarzonym kary zaréwno czastkowych jak lacznej, na skutek
poczynienia ustalenn przedmiotowych w oderwaniu od okolicznoéci $ci§le wiazacych sie z oskarzonymi tj. ich sytuacji
osobistych rodzinnych i przypisania nadmiernego znaczenia okolicznoéciom nie majacym oparcia w materiale
dowodowym sprawy, a nadto bledne wyliczenie kwoty przepadku korzysci uzyskanej korzysci z przestepstwa i nie
wyjaénienie na podstawie jakiego wyliczenia kwota ta powstala.

Stawiajac powyzsze zarzuty, apelujgca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych od
dokonania zarzucanych im czynéw, a z ostrozno$ci procesowej o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi I Instancji.

W apelacji z dnia 24 wrze$nia 2018 r., bedaca apelacja do uzupelnionego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, obronca
oskarzonych A. W. (1) i L. K. zarzucila:

I. majacy wplyw na tre§¢ wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych podstawe orzeczenia, polegajacy
na wyrazeniu blednego pogladu, iz zebrany sprawie material dowodowy uzasadnia przyjecie, ze A. W. (1) swoim
zachowaniem wypelil znamiona czynu przywlaszczenia, a nastepnie ukrywania dokumentéw stwierdzajacych
tozsamo$¢ innej osoby, pomimo, ze prawidlowa ocena zeznan pokrzywdzonego B. G., wyjasnien oskarzonego A. W.
(1) winna prowadzi¢ do wniosku przeciwnego i w konsekwencji uniewinnienia go tego zarzutu,

II. razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonego oskarzonym Srodka karnego w postaci obowiazku zwrotu korzysci
uzyskanych korzySci uzyskanych z przestepstwa, na skutek niewyjasnienia zasad wyliczen zwlaszcza w zestawieniu z
podrzedna oskarzonych w inkryminowanym procederze, a takze nie odniesienie sie do sytuacji majatkowej, co tym



bardziej stoi w sprzecznos$ci z ustaleniem korzysci jakie mieliby z tego procederu zwlaszcza w tak krotkim czasie
osiagnad.

Stawiajac powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie A. W. (1) od
zarzutu popelnienia czynu opisanego w pkt VI aktu oskarzenia, a w pozostalym zakresie o uchylenie wyroku do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonych M. D. (1) (przy czym ten oskarzony zmarl i wobec niego wyrok uchylono i umorzono
postepowanie na mocy wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 13 czerwca 2018 r., w sprawie o sygn. akt II AKa
102/18, po wezesniejszym wylaczeniu jego sprawy do odrebnego postepowania) i M. L. (1) zaskarzyla powyzszy wyrok
w caltoéci na korzy$¢ wskazanych oskarzonych, zarzucajac:

I. obraze przepisOw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj.

« art. 28 2, 4, 5 § 2, 7, 410 i 424 kp.k. art.366 §1 k.p.k. majaca bezpoéredni wplyw na tre$¢ orzeczenia
polegajaca na zaniechaniu wyja$nienia wszelkich okoliczno$ci sprawy to jest weryfikacji w o mozliwe do
przeprowadzenia dowody dotyczace oceny prawno- karnej zachowania M. D. (1) i M. L. (1) wyrazajace sie w
skrotowym przeprowadzeniu postepowania dowodowego po: wyraznie wskazywanych watpliwoéci do udzialu
oskarzonych zar6wno narkotykowym procederze R. K. jak w zarejestrowanych rozmowach, subiektywng ocene
materialu dowodowego, na skutek uznania za niewiarygodnych wyjaénien oskarzonych M. D. (1) i M. L. (1)
oraz wspoloskarzonych A. W. (1), R. W., K. K. (1) i L. K. przy braku w tym zakresie obiektywnych dowodéw, a
takze uznanie analiz kontroli operacyjnych Strazy Granicznej za pelnoprawny material dowodowy i naruszenia
w ten sposob zasady obiektywizmu, domniemania niewinnoSci, in ,,dubio pro reo", co potwierdza uzasadnienie
zaskarzonego wyroku, ktére nie zawiera przekonywajacego wskazania podstaw racjonalnego przyjecia takich
ustalen faktycznych, a zatem nie spelnia ono swej podstawowej funkeji wynikajacej z treSci przepisu art. 424 §
1i2kp.k.

ponadto:

« art. 143 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 237 k.p.k. na skutek dowolnej i sprzecznej zasadami logiki oceny zeznan
wspotoskarzonego R. K. poprzez bezpodstawne uznanie jego wyjaénien za miarodajny material dowodowy
pomimo jasnego wskazania jego procesowego interesu w tworzeniu okre$lonej linii obrony oparcie ustalen w
zakresie winy oskarzonych M. D. (1) i M. L. (1) tylko na jego slowach bez wszechstronnej weryfikacji jego
twierdzi bez odtworzenia na rozprawie zarejestrowanych nagran z podstuchéw rozmoéw telefonicznych, zwlaszcza
w sytuacji, gdy oskarzeni zaprzeczali ,aby brali udziat takich rozmowach, wskazujac przy tym dodatkowo
na rozbiezno$ci stenogramoéw nagran, co wymagalo odtworzenia na rozprawie treSci nagranych rozméw
telefonicznych celem ustosunkowania sie do nich i weryfikacji w tym w zakresie prawidlowosci dokonanych
transkrypcji zwlaszcza, iz na tych dowodach s wyrok w znacznym stopniu oparl Sad I instancji,

ITI. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, co mialo wplyw na tres¢ wydanego wyroku,
przez ustalenie na podstawie nieprawidlowej oceny dowoddw, oskarzeni M. D. (1) i M. L. (1) dokonali przypisanych im
wyroku czyn6w , zaréwno w zakresie udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej jak udzialu w obrocie narkotykami
mimo powaznych watpliwo$ci w tym wzgledzie wynikajacych z wyja$nien oskarzonych oraz braku w zgromadzonym
w sprawie material dowodowym obiektywnych uzasadniajacych to dowodéw , podczas, gdy prawidlowa ocena winna
prowadzi¢ do odmiennych wnioskéw niz te, ktére przyjat Sad I instancji,

IV. razaca niewspolmierno$é wymierzonym oskarzonym kary zaréwno czastkowych jak tacznej, na skutek poczynienia
ustalen przedmiotowych w oderwaniu od okoliczno$ci Sci§le wiazacych sie z oskarzonymi tj. ich sytuacji osobistych
rodzinnych i przypisania nadmiernego znaczenia okoliczno$ciom nie majacym oparcia w materiale dowodowym
sprawy, a nadto wobec M. D. (2) bledne wyliczenie kwote przepadku korzysci uzyskanej korzysci z przestepstwa i nie
wyjadnienie na podstawie jakiego wyliczenia kwota ta powstala.



Stawiajac powyzsze zarzuty, apelujaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych od
dokonania zarzucanych im czynéw, a z ostroznos$ci procesowej o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Odnoszac sie do poszczegblnych apelacji, nalezy wskazaé, ze zarzutu zawarte w apelacji oskarzyciela publicznego w
znaczacej czesci sa zasadne, co musialo doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku w odniesieniu do oskarzonych R.
K.,R. W, K. K. (1), M. L. (2). Natomiast apelacje obroncéw oskarzonych nie zwieraly w sobie takich argumentow, ktore
moglyby prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku- zwlaszcza poprzez uniewinnienie oskarzonych lub prowadzié
do zmiany, a dokladnie, zlagodzenia zastosowanej represji karne;j.

W pierwszej kolejnoéci, nalezy odniesé sie do zarzutow zawartych w apelacjach obroncéw oskarzonych dotyczacych
oceny materialtbw dowodowych, obcigzajacych oskarzonych, ktore w zasadniczym zakresie dotycza oceny wyja$nien
oskarzonej R. K.1ioskarzonego D. Z. (2) oraz materialdw uzyskanych, przez Straz Graniczna, w toku przeprowadzonych
czynnosci operacyjno- rozpoznawczych w trybie a w oparciu o przepisy ustawy z 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy
Granicznej- art. 9e ust. 1 pkt 4.

W praktyce, wezytujac sie w tresé tych apelacji, zarzuty te lacza sie w sposob logiczny oraz merytoryczny z zarzutami
naruszenia przepisoOw o charakterze procesowym, ktérych ewentualne zaistnienie mialo prowadzi¢ w linii prostej
do bledow w ustaleniach faktycznych, poczynionych przez Sad I instancji, w ktérych wskazano i opisano udzial
poszczegblnych oskarzonych w zarzucanych im czynach. Blad w ustaleniach faktycznych, jako substrat nieprawidlowe;j
metodyki pracy sadu, musi by¢ zawsze poprzedzony naruszeniem bledow przepiséw o charakterze proceduralnym.
Konkretnie, obroncy zarzucili naruszenie licznych przepiséw procesowych: art. art. 282 k.p.k. 4, art. 582 k.p.k., art.
7 k.p.k,, art. 410 k.p.k., art. 424 k.p.k., art. 366 k.p.k. W praktyce ewentualne naruszenie art. 282 k.p.k., art. 4,
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. sprowadzaja sie zwlaszcza do kwestionowania dokonanej oceny materialtu dowodowego
pochodzacego od oskarzonego R. K. osadzaja sie do postulowania dokonania innej oceny relacji pochodzacych od
niego, doszukujac sie w tym naruszenia zwlaszcza art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. Trzeba zauwazy¢ i skonstatowaé, ze ,,nie
stanowi naruszenia art. 410 k.p.k. dokonanie oceny materialu dowodowego w sposéb odmienny od subiektywnych
oczekiwan stron procesowych” (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego [dalej- SN] z 21 marca 2017 r., KK 71/17,
LEX nr 2255323). Juz z wyjasnien zlozonych przez tego oskarzonego w toku postepowania przygotowawczego,
wynika udzial oskarzonego A. W. (1), oskarzonego K. K. (2), oskarzonego K. K. (1), jak i M. D. (1) oraz S. F.. Jakie
czynno$ci wykonywaly te poszczegdlne osoby, relacjonuje wlasnie oskarzony R. K., ktéry wskazuje, co konkretnie
w/w przedsiebrali. Czynno$ci te, majace generalnie rozbudowany i ztozony charakter, musialy w efekcie, w sposob
jednoznaczny i nie pozostawiajacy watpliwoéci uswiadamiaé tym osobom, ze biorg udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej, ktorej przedmiotem dzialalnos$ci, jest hurtowe sprowadzanie réznorodnych narkotykéw z Holandii
na teren Polski, ktére sa nastepnie na jej terenie dalej dystrybuowane, a zasadniczym i oczywistym celem bylo
uzyskiwanie z tego zlozonego procederu nielegalnych zyskow finansowych, ktore byly Srodkiem do powtarzania
powyzszego mechanizmu, a udzial tych oséb, w tym sposobie podjetych dzialan, umozliwial realizacje wyznaczonych
powtarzajacych sie celow. Tak wiec, przedmiotem dzialalnoSci byt obrot narkotykami, ich uprzednie pozyskiwanie,
zorganizowanie kanaléw przerzutowych, wraz z ich przewozeniem na teren Polski, nastepnie w miejsca docelowe na
jej terenie, zorganizowanie ich dystrybucji, zasadniczo na poziomie hurtowego obrotu, poprzez dotarcie do dalszych
dystrybutoréw, finalnie uzyskanie (czerpanie) zyskow z ich dystrybucji, nastepnie zaaranzowanie tych zyskow w
dalsza dzialalno$¢ o tozsamym modelu, wykorzystujac utrwalone metody dzialania oraz podzial rél, przy uzyciu
analogicznych lub jednorakich $rodkéw. ,Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku
jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznosci
ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze
jednak sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnie uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscit sie
sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$é za$ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego
odmiennego w tej mierze pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach



faktycznych” (sygn. akt II KR 355/75, opubl. OSNGP 9/75, poz. 84, s. 12). Ponadto zwrdcié uwage nalezy na wyrazony
tak w judykaturze, jak i w doktrynie poglad, zgodnie z ktérym ,ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti
moga byé¢ skutecznie zakwestionowane, a ich poprawno$é¢ zdyskwalifikowana dopiero wtedy, gdy w procedurze
dochodzenia do nich sad orzekajacy uchybil dyrektywom z art. 7 k.p.k., to jest pominal istotne w sprawie dowody lub
oparl sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne,
wewnetrznie sprzeczne, badz sprzeczne z regutami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢é merytorycznej
oceny kontrolno— odwolawczej” (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 6 czerwca 2013 r., sygn. akt IT
AKa 159/13). Jak wyzej wskazano, Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w niniejszej sprawie uchybienia wyrazonej w art.
7 k.p.k. zasadzie swobodnej oceny dowoddw, uznajac, iz rozwazania Sadu meriti sg prawidlowe

izgodne z zasadami logiki, wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego, a co za tym idzie, nie stwierdzono réwniez popelienia
przez Sad I instancji bledéw w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia.
Argumenty skarzacych obroncéw podniesione w apelacjach nie odnosily sie do okolicznosci pominietych lub
niedostrzezonych przez Sad Okregowy, a jedynie sprowadzaly sie do polemiki z ustaleniami tego Sadu i dokonanag
przez niego analiza i oceng zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

O popekieniu bledu przy ustalaniu stanu faktycznego w niniejszej sprawie przez Sad I instancji nie moze by¢ zatem

mowy.

Zarzuty obrazy art. 4 k.p.k., zawarte w zasadzie we wszystkich apelacjach obroncéw oskarzonych, nalezy uznaé za
chybione. Przepis art. 4 k.p.k. statuuje zasade obiektywizmu, zgodnie z ktéra organy prowadzace postepowanie
karne sa obowigzane badaé oraz uwzglednia¢ okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzys¢, jak i na niekorzysé
oskarzonego. Jednakze zgodnie z jednolitym stanowiskiem prezentowanym tak w doktrynie, jak i orzecznictwie,
wspomniana zasada obiektywizmu w swej istocie ,,nie sprowadza sie do obowigzku interpretowania zgromadzonego
w toku postepowania materialu dowodowego jedynie na korzy$¢ oskarzonego, a polega¢ ma na obiektywnym,
bezstronnym stosunku organu prowadzacego postepowanie do wszystkich stron procesowych oraz sprowadzac sie
ma do dokonania sprawiedliwej i nieuprzedzonej analizy i oceny zgromadzonych dowodow” (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego [dalej- SA] w Lublinie z dnia 20 czerwca 2012 r., sygn. akt IT AKa 98/12, opubl. LEX nr 1216340). Fakt,
iz dokonana przez sad orzekajacy w sprawie ocena dowodo6w jest sprzeczna z ich subiektywna ocena dokonang przez
strony postepowania (zwlaszcza oskarzonych i ich obronc6w) nie moze byé wyznacznikiem naruszenia przez ten sad
zasady obiektywizmu. O naruszeniu omawianej zasady moze by¢ mowa jedynie w przypadku niezachowania przez
sad obiektywizmu i dokonania oceny materiatu dowodowego w sposéb stronniczy, tendencyjny, bioracy pod uwage
okolicznoSci przemawiajace tylko lub w znacznej mierze na korzy$¢ lub niekorzy$¢ oskarzonego przy jednoczesnym nie
dostrzezeniu i pominieciu okolicznos$ci przeciwnych. O takim procedowaniu Sadu I instancji w niniejszej sprawie nie
moze by¢ mowy. Sad meriti dokonal bowiem sprawiedliwego osadu wszystkich wystepujacych w sprawie przestanek,
rozwazajac material dowodowy w sposob uwzgledniajacy okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzy$é¢, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego, o czym $wiadczy m.in. fakt, iz w przypadku watpliwoéci co do iloSci przemytéw narkotykéw
iich ilosci, bedacych przedmiotem podjetych przez grupe dzialan, Sad meriti przyjal iloSci najnizsze z podawanych,
a wiec najkorzystniejsze dla oskarzonych, zachowujac tym samym bezstronno$¢ i orzekajac zgodnie z naczelnymi
zasadami postepowania.

W cze$ci apelacji obroncoéw oskarzonych pojawily sie zarzuty naruszenia art. 582 k.p.k. Odnoszac sie do zarzutu
naruszenia art. 582 k.p.k. trzeba wskaza¢, ze ,,naruszenie reguly z art. 582 k.p.k. ma miejsce jedynie wowczas,
gdy sad orzekajacy powezmie watpliwosci co do istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci i nie mogac watpliwo$ci
tych usunaé, rozstrzyga je na niekorzy$é oskarzonego” (wyrok SA w Lublinie z 7 maja 2013 r., I AKa 58/13, LEX
nr 1316234), przy czym lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wskazuje aby Sad I instancji powzial takie
watpliwoéci, a mimo tego, rozstrzygnal je na niekorzy$é oskarzonych, tym bardziej, ze adresatem tego przepisu nie
sg strony lecz wla$nie kazdy sad meriti. Warunkiem prawidlowego formulowania zarzutu obrazy art. 582 k.p.k. jest
powziecie przez organ procesowy rzeczywistych watpliwosci, ktorych przy prawidlowej ocenie materialu dowodowego
nie udalo sie usunaé, a mimo to rozstrzygnieto te watpliwoSci na niekorzys$¢ oskarzonego. Czynienie zastrzezen co do
sposobu oceny dowodéw- dokonanej przez Sad I instancji- niekorzystnej dla oskarzonych- zwlaszcza w zakresie oceny
wiarygodno$ci wyjasnien skruszonego przestepcy oraz materialu dowodowego potwierdzajacego jego wiarygodnosé



(chodzi o material uzyskany w toku kontroli operacyjnych, dowody zabezpieczone w sprawie, wyjasnienia D. Z. (2),
wyjaénienia S. F., oczywiScie w czeéci wiarygodnej dla Sadu), a wiec zasadniczego materialu dowodowego dotyczacego
bezposredniego udzialu oskarzonych w dokonaniu poszczegdlnych zarzucanych im przestepstw, bez uwzglednienia
calego materialu dowodowego obciazajacego oskarzonych, co czynia apelujacy, jest po prostu nieprzekonywujace, a
wrecz procesowo niedopuszczalne, bowiem prowadzi to mogloby do poczynienia niewlaéciwych ustalen faktycznych
i wypaczaloby proces subsumcji, co finalnie mialoby wplyw na ewentualng represje karng- co do jej kierunku
jak i zakresu. Majac na wzgledzie jednoczes$nie ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, obciazajacego
oskarzonych, dokonang przez Sad I instancji, trudno ocene dowodu z wyjasnien tego oskarzonego oraz tych innych
dowodow, potwierdzajacych jego wiarygodnoéc, kwalifikowac jako naruszenie powinnoS$ci wynikajacych z brzmienia
art. 582 k.p.k.

Z kolei, ,,obdarzenie wiarg w catosci lub w czeéci jednych dowodoéw oraz odméwienie tej wiary innym, jest prawem
sadu, ktory zetknal sie z tymi dowodami bezposrednio

i pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k., jezeli tylko zostalo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej
caloksztaltu okolicznoS$ci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na
korzys$é, jak i na niekorzy$é oskarzonych, jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto
zostalo wyczerpujgco

i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku” (vide: wyrok SA w Lublinie z 5 czerwca 2014 r., II AKa
113/14, LEX nr 1488651). Laczy sie to do supozycji zawartych w czeSci apelacji (chodzi o apelacje obroncow
oskarzonych: A. W. (1), L. K., ale w praktyce takze o apelacje obroncy oskarzonego M. L. (1)), w ktérych wskazano,
ze R. K. mial interes aby wbrew obiektywnym faktom obciazy¢ inne osoby, w celu co najmniej minimalizowania
intensywnos$ci odpowiedzialnoSci karnej. W praktyce, apelujacy- bezzasadnie- sugeruja, ze z uwagi na podjecie
przez niego wspoélpracy z organami Scigania, p6zniej wymiarem sprawiedliwoéci, w realiach sprawy, oczekiwana
swoista ,,nagroda”, wynikajaca z art. 6083 k.k., w postaci mniej dotkliwej represji karnej, byla impulsem do zajecia
takiego a nie innego stanowiska, niekorzystnego dla oskarzonych. Przenoszac te uwagi na grunt realiow sprawy,
trudno przyjaé, ze R. K., mial naturalny interes w tym aby- wbrew faktom- bezpodstawnie pomawiaé oskarzonych
o udzial w przestepstwach. Na czym mialby polega¢ 6w interes tej osoby, skoro w swoich relacjach nie wykluczyt
swojego udzialu w zarzucanych przestepstwach. Wrecz wskazal na swj de facto bardzo rozbudowany udziat, ktéry
byl wszechstronny oraz dlugotrwaly. Jak siegnie sie do jego wyjasnien, to wylania sie obraz jego dzialalnoSci,
ktoéry nie mial charakteru marginalnego i okazjonalnego. Jeszcze raz nalezy podkreéli¢, z uwagi na wazko$é tych
dowodow, ze jego udzial byl o tyle istotny, ze bez niego oskarzeni mieliby co najmniej realne klopoty, by¢ moze
do pokonania, ale rozciagajace w czasie skuteczng realizacje wyznaczonych celéw. To oskarzony R. K. znal realia
holenderskie, mial dostep do miejscowych dostawcow narkotykéw, znal jezyk holenderski. Tym samym, nalezy
uznadé, ze on poczatkowal dzialalno$¢ poszezegélnych cykléw przemytniczych, skorelowanych z popytem na narkotyki.
Odnoénie przemytéw narkotykow oskarzeni, z poziomu decyzyjnego dla zorganizowanej grupy przestepczej, mogliby
nie dotrze¢ do zbywcy narkotykéw, nastepnie mogli nie znalez¢ ludzi i ich zwerbowaé jako kurieréow, ktorzy z
racji specyfiki czynnos$ci kurierskich, z reguly w pierwszej kolejnoéci ryzykuja ujeciem i poniesieniem konsekwencji
prawnych, co tak sie stalo choéby w stosunku do R. W., S. F., S. H., J. S. i L. P.. Z kolei, w odniesieniu do
dalszej dystrybucji, tak uzyskanych narkotykéw, réwniez nalezalo zaangazowaé zdeterminowane osoby, gotowe
podjaé ryzyko ujawnienia przez organy $cigania. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze apelujacy, kwestionujac wiarygodnos$é
materialu pochodzacego od wspomnianego oskarzonego, ktory wspolpracowal z organami Scigania, i modelowo
chcieliby, zeby przynalezno$¢ do zorganizowanej grupy przestepczej odbywala sie na poziomie sformalizowanym i
zmaterializowanym, tak aby wrecz istniala dokumentacja potwierdzajaca taki udzial, przedmiot i cel jej dzialania, w
efekcie okreslajaca oraz definiujgca metody lub $rodki niezbedne do realizacji wyznaczonych zamierzen. OczywiScie,
z reguly niejawny charakter dzialalnos$ci, takiej zorganizowanej grupy przestepczej, pozostajgcej poza oficjalnym
obiegiem oraz jakakolwiek kontrolg organdéw wladzy publicznej, intencjonalnie wymusza dazenie do kamuflazu jej
dzialalnoSci, w konsekwencji realnie ogranicza mozliwo$ci i sposobnos$ci dotarcia do wiedzy na temat przedmiotu,
wyznaczonych celow, jak i skladu podmiotowego grupy, aby gwarantowaé jej trwalo$¢ i skuteczno$¢ dziatan oraz
przede wszystkim bezkarnos§é. Oczekiwanie uzyskania takich dowodéw jest absurdalne i zyciowo nieosiggalne
oraz zmierza do bezpodstawnej dyskredytacji dowodow, ktérymi dysponuje sad w toku procesu, a dajacymi



obiektywne podstawy do ujawnienia dzialalnosci i lokalizacji takiej grupy, personalizacji jej skladu, zdefiniowania
oraz ustalenia metod, ustalenia §rodkow, ktérymi postuguje sie grupa o takich znamionach, wlacznie z eksploracja
wyznaczonych celow. Specyfika spraw, w ktorych przedmiotem jest wlasnie dzialalno$é zorganizowanych grup
przestepczych, jest czesto ubogo$¢ materialu dowodowego, odnoszacego sie do nich, co nie znaczy, Ze nie pozwala to
na poczynienie miarodajnych ustalen faktycznych, poprzedzonych postepowaniem dowodowym, przeprowadzonym
zgodnie z kanonami procesowymi. ,,Odmoéwienie wiary niektérym wyjasnieniom zlozonym przez oskarzonych, a
w rezultacie ich pominiecie jako podstawy dowodowej podczas dokonywanych ustalen faktycznych, nie moze byc
utozsamiane ani z brakiem oceny dowodow, ktére dotycza okreslonych faktow, w konteks$cie finalnego rozstrzygniecia,
ani tez nie jest wyrazem zlamania zasady bezstronno$ci sadu, bowiem odmowa przyznania waloru wiarygodno$ci
niektérym z przeprowadzonych dowodow, przy jednoczesnej aprobacie i uwzglednieniu innych dowodéw, jest niczym
wiecej niz realizacja przystlugujacego sadowi orzekajacemu uprawnienia w ramach czynienia ustalen faktycznych,
z pelnym uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowodéw i w zwigzku z tym, nie moze by¢ uznana za przejaw
zlamania zasady obiektywizmu, o jakiej mowa w art. 4 k.p.k.” (vide: postanowienie- SN z 9 sierpnia 2017 r., II KK
206/17, LEX 2347774), nawet jezeli dzieje sie to w sposéb nie do konca precyzyjny, ale wymuszony realiami danej
sprawy. Skoro Sad I instancji, poczynit ustalenia faktyczne okreslonej tredci, w zakresie czynow, ktoérych przypisanie
poszczegb6lnym oskarzonym okazalo sie zasadne, po rozpoznaniu apelacji ich obroncow, prowadzi to do wniosku,
ze Sad I instancji slusznie dal wiare relacjom oskarzonego R. K., ktére determinowaly wla$nie takie a nie inne
ustalenia faktyczne, co nastepnie przekonywujaco wykazal. Tym samym Sad I instancji nie dat wiary tym fragmentom
jego relacji, ktore przedstawialy szczegoly przebiegu poszczegoélnych zdarzen nieco odmiennie. Znamienne jest, ze w
tych relacjach w/w, co do zasady, nie popadal w wersje, ktore absolutnie wykluczaly sie. W takiej sytuacji, z jednej
strony mielibySmy material obcigzajacy dang osobe, a z drugiej strony mielibySmy material odmienny. Odwolujac
sie do realiow sprawy, wspolnym mianownikiem supozycji przedstawionych przez wspomniana osobe jest to, ze
osoby, o ktéorych méwi, ktére wystepuja w przedmiotowej sprawie w charakterze oskarzonych, ukazane sg jako
osoby, ktore braly udzial w szeroko pojetym obrocie narkotykami, co prawda udzial poszczegoblnych uczestnikow tego
obrotu byl zrelatywizowany pod wzgledem intensywnosci, charakteru podejmowanych dzialan, rozlozenia w czasie,
co wlasnie przedstawia oskarzony R. K.. Te informacje, z jednej strony, sa w tym zakresie jasne i konsekwentne,
a z drugiej strony sg punktowo uwiarygadniane innymi licznymi dowodami, co ma przelozenie na przesadzenie
wiarygodno$ci tego ,,skruszonego” przestepcy. Prawidlowo Sad I instancji wykazal przestanki determinujgce ocene
zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku odnoszaca sie to tego materialu dowodowego. Odmienne
oceny, podnoszone przez apelujacych, sa golostlowne i zmierzaja do niezasadnego forsowania wnioskow majacych
sta¢ w opozycji do tresci relacji przekazanych przez kolaborujacego ,,skruszonego gangstera”. Co do kwestii ustalen
faktycznych, odnoszacych sie do funkcjonowania zorganizowanej grupy przestepczej, mogacych byé wypadkowa mocy
dowodowej jednostkowego dowodu, nalezy wskazaé, ze ,,nie istnieje zadna regula dowodowa, ktéra uzasadnialaby
poglad, ze zeznania jedynego $wiadka (wyjaénienia jednego z oskarzonych) sa niewystarczajaca podstawg skazania i to
bez wzgledu na to, jakg $wiadek (oskarzony) zajmuje funkcje, pozycje w zyciu spolecznym badz czy korzysta z jakich$
szczego6lnych uprawnien procesowych (jak §wiadek koronny, tzw. maly §wiadek koronny czy §wiadek incognito). Tego
rodzaju "jedyny" dowod nie moze sta¢ w sprzecznoéci z innymi dowodami, ktére nie maja wprawdzie decydujgcego
znaczenia dla kwestii odpowiedzialnoSci karnej, stanowig jednak podstawe do dokonania lub weryfikacji ustalen
faktycznych odnoszacych sie do okre§lonych fragmentéw zdarzenia (vide: wyrok SA we Wroclawiu z 20 pazdziernika
2015r.,II AKa 250/15, LEX nr 1950398). Przenoszac to orzeczenie na grunt przedmiotowej sprawy, nawet ewentualna
ubogo$é materialu dowodowego, nie wyklucza poczynienia okre§lonych ustalen faktycznych. Jeszcze raz godne i
konieczne jest podkreSlenia, ze to postawa oskarzonego R. K. przyczynila sie w bardzo powaznym stopniu oraz
finalnie doprowadzila do pociagniecia do odpowiedzialnoSci karnej wiele oséb i to za powazne przestepstwa.
To ,,rozszczelnienie przestepczej solidarnos$ci”, jest nie tylko dopuszczalnym narzedziem do uzyskania materiatu
dowodowego, pozwalajacego na poczynienie okre§lonych ustalen faktycznych, ale takze jest wrecz pozadanym
srodkiem do realizacji ochrony dobra wymiaru sprawiedliwos$ci, zmierzajacej do pociagniecia do odpowiedzialno$ci
karnej os6b, ktorym, jak wykazal proces, shusznie postawiono okreSlone zarzutu. Wymaga podkreélenia, ze analiza
calo$ci zdarzen [przestepstw] przypisanych poszczegélnym oskarzonym, wynikajacych z obcigzajacego materialu
dowodowego, kreuje obraz sposobu dzialania zorganizowanej grupy przestepczej, skltad personalny, role i zadania
wykonywane przez poszczegodlnych jej czlonkoéw, co byto determinowane przez wyznaczone cele oraz metody i Srodki



ich realizacji. Obiektywnie, ma sie wrazenie, ze udzial oskarzonego R. K. byt o tyle istotny, ze bez niego oskarzeni
mieliby, co najmniej, realne klopoty, by¢ moze do pokonania, ale rozciagajace w czasie, sposobnosci przeprowadzenia
podjetych przestepczych dziatan, w rezultacie wysoce ograniczaloby to mozliwoéci czerpania zyskéw z uczestniczenia
w szeroko pojetym obrocie narkotykami. Jego postawa, przyjeta w toku calego postepowania karnego, nastawiona na
daleko posunieta wspolprace z organami §cigania rzeczywiScie w jego intencji zmierzata do osiagniecia partykularnego
celu w postaci ograniczenia potencjalnej represji karnej, co jednak nie znaczy, ze automatycznie mial on interes w
obcigzaniu innych oséb i to wbrew prawdzie. Takie zaloZenie jest bezpodstawne, wysoce abstrakcyjne i pozwalajace
niezasadnie z gory przyjac, ze osoby wspolpracujace z organami $cigania (nastepnie z wymiarem sprawiedliwo$ci)
moga obciazy¢ kazda osobe, z ktéra zetknela sie na swojej linii zyciowej i to na réznych plaszczyznach ludzkiego
funkcjonowania. Nie mozna zapominaé, ze ten skruszony przestepca, decydujgc sie na wspdlprace z organami
Scigania, mial pelna $wiadomo$¢ ryzyka, albowiem naraza sie na zemste dawnych kompandéw. Decyzja o podjeciu
wspolpracy z organami Scigania nie jest latwa. Obawy tego oskarzonego sg jednoznaczne i wskazuja, ze zemsta ,,Swiata
przestepczego” nie jest pojeciem abstrakcyjnym. O tym Swiadcza jego wyjasnienia zlozone 9 lipca (...). (k. 2122-
2124), kiedy podal, ze boi sie o rodzine, jak i o siebie. Z jednej strony, gdyby ten przestepca klamal, narazalby sie
na brak taryfy ulgowej we wlasnej sprawie, a z drugiej strony, i tak nie mialby szans na odbudowanie dawnych
wiezi z czlonkami zorganizowanej grupy przestepczej, ktorych zadenuncjowal. Dowdd z pomoéwienia moze byc
dowodem winy o ile jest logiczny, stanowczy, konsekwentny, zgodny z logika wypadkow, nie jest wyrazem osobistego
zainteresowania pomawiajacego, wyrazajacym sie w przerzucaniu winy na inng osobe czy umniejszaniu swojego
stopnia zawinienia. Bez cienia watpliwoSci wyjasnienia wspomnianego mezczyzny, posiadaja te cechy albowiem
sg one konsekwentne, logiczne, jasne, znajduja potwierdzenie w innym zebranym materiale dowodowym, choé¢by
relacjach D. Z. (2) oraz S. F. (oczywiScie we fragmentach wiarygodnych dla Sadu I instancji), ktérzy w czesci przyznali
sie do udzialu w obrocie narkotykami i potwierdzili znaczaco cze$¢ informacji pochodzacych od ,,skruszonego
przestepcy”. Jak juz wspomniano, R. K. nie umniejsza swojej dzialalno$ci oraz nie przerzuca jej na inne osoby.
Relacjonujac zdarzenia, nie koloryzuje zdarzen, przedstawia je w sposoéb jasny i logiczny, skoro nie rozcigga w czasie
przestepczej dzialalnoéci pozostalych oskarzonych i nie intensyfikuje jej jako$ciowo i ilociowo, a mogl tak uczynié
skoro jego przekaz czesto jest jedyna relacja na temat zaszlo$ci, ktérych w inny sposob, czasami, nie dalo sie do konca
weryfikowaé¢ dodatkowymi dowodami. Nadto, konieczne i godne odnotowania, uznajac te konstatacje jako kluczowa
dla przyjecia istnienia przestanek przesadzajacych wiarygodnos$é osobowego materialu dowodowego obciazajacego
oskarzonych, jest zbiezno$é tych przekazow, zwlaszcza materialem dowodowym uzyskanym w toku legalnych kontroli
operacyjnych, wynikajgcych z zarejestrowanych rozmoéw telefonicznych prowadzonych pomiedzy tej zorganizowanej
grupy przestepczej. Z materialu dowodowego uzyskanego od wspomnianego oskarzonego nie wynika, ze jego relacje sa
wynikiem sugestii ze strony 0s6b prowadzacych z nim czynnoSci na etapie postepowania przygotowawczego. Protokoly
sq obszerne, z tych zapis6w nie wynika aby przestuchania byly prowadzone niewla$ciwe, w warunkach wykluczajacych
swobode jego wypowiedzi. O spontanicznos$ci wypowiedzi Swiadczy réwniez przestuchanie oskarzonego w toku
procesu, co mialo miejsce 22 sierpnia 2015 r. (k. 4666- 4669), kiedy podtrzymat odczytane jemu protokoly jego
przeshuchan z postepowania przygotowawczego. Tym bardziej nie bylo to latwe- z psychologicznego punktu widzenia-
albowiem byl on przestuchany po pozostalych oskarzonych, ktérzy nie przyznali sie do zarzucanych im czynéw, poza
jednym z nich, a wiec wiedzial, ze jego postawa, bedaca w kontrze w stosunku do pozostatych, bezpowrotnie odcina
go od tych ludzi, utwierdza ich we wrogosci do niego.

Co do zarzutu naruszenia art. 424 k.p.k., zawartego w apelacjach obroncéw oskarzonych A. W. (1), E. K. i M. L. (1),
nalezy uznad je za niezasadne. Uzasadnienie wyroku Sadu I instancji posiada pewne mankamenty, czego wyrazem
byla koniecznos¢ wydluzenia, sanacji postepowania przed Sadem I instancji w zakresie uzyskania uzupemhienia
uzasadnienia zaskarzonego wyroku w trybie art. 449a81 k.p.k.- co znalazlo swoj wyraz poczatkowo w postanowieniu
z 22 maja 2018 r., a nastepnie w uzyskaniu dokumentu sprawozdawczego do Sadu I instancji, odnoszacego sie co do
ustalen fatycznych, oméwienia dowodow, wyjaénienia procesu subsumpcji, kierunku i intensywnosci zastosowanej
represji karnej co do przestepstwa przeciwko dokumentom, zarzucanego oskarzonemu A. W. (1) oraz co do sposobu
wyliczenia orzeczonego na rzecz Skarbu Panstwa przepadku korzy$ci majatkowych od oskarzonych R. K., A. W. (1)
i L. K.. Skoro uzasadnienie wyroku sporzadzone jest po wydaniu wyroku, to oczywistym jest, ze jego tre$¢ nie moze
mie¢ wplywu na treéc zapadlego weze$niej wyroku. Zgodnie z art. 455a k.p.k. nie jest mozliwe uchylenie zaskarzonego



apelacjami wyroku sadu pierwszej instancji z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spelnia wymogoéw okre$lonych w
art. 424 k.p.k. (vide: postanowienie SN z 21 wrze$nia 2017 r., IV KK 130/17, Prok. i Pr. -wkl. 2017/12/12). Jednak, o
ustaleniach faktycznych, poczynionych przez sad I instancji, nie decyduje uzasadnienie wyroku, a material dowodowy
zebrany w danej sprawie, ktory jest dostepny dla organu orzekajacego, jak i dla stron, to tym samym mankamenty
uzasadnienia wyroku nie mogg same w sobie dyskredytowaé rozstrzygniecia, tym bardziej, ze zostalto to poprzedzone
zasadniczo wnikliwym procesem. W konsekwencji, skrajnie uczestnicy procesu moga zapoznac sie z nimi i sami doj$é
do wniosku, czy dane rozstrzygniecie, zwlaszcza w kontekécie poczynionych ustalen faktycznych, znajduje oparcie w
przeprowadzonych dowodach, ktorych ocena zostala zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Sad II instancji, zauwaza, ze mozna byto tych niedoskonalo$ci, pierwotnych brakéw w uzasadnieniu uniknaé, bowiem
postepowanie pierwszoinstancyjne trwato grubo ponad 2 lata, a wiec byt to dla Sadu meriti, bardzo dtugi okres
aby opanowa¢ materie sprawy, aby przygotowaé sprawe, by uzasadnienie wyrok od poczatku bylo na zdecydowanie
Wwyzszym poziomie merytorycznym [profesjonalnym]. Uzasadnienie wyroku, obejmujace juz te dwie czesSci, nie ma juz
zadnych brakéw, co pozwala przesledzic tok rozumowania Sadu I instancji, ktory wykazal prawidlowo$¢ poczynionych
ustalen faktycznych, wyjasniajac, ktére dowody legly u ich podstaw, jakie byly przestanki ich oceny, ktére dowody
zostaly ocenione odmiennie i dlaczego, nastepnie wykazano wta$ciwie proces subsumpcji oraz wykazano motywy
zastosowanej represji karnej, cho¢ w tym zakresie nie ustrzezono sie bledéw naruszajac prawo materialne, co wykazatl
w stusznej apelacji oskarzyciel publiczny, stad konieczno$¢ wydania wyroku reformatoryjnego. O tyle, zaskakuja btedy
Sadu I instancji, w sytuacji kiedy wydaje sie, ze powinien zna¢ tres§¢ wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze 3
grudnia 2015 r., w sprawie S. F. (sygn. akt II K 205/15) oraz zmieniajacego go wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z 3 marca 2016 r. (sygn. akt IT AKa 23/16). W tej sprawie zaistnialy te same bledy, co w przedmiotowej sprawie, ktore
wymagaly korekty na poziomie postepowania odwolawczego.

Na marginesie, Sad I instancji redagujac wyrok z 6 pazdziernika 2017 r., w czeSci wstepnej [tzw. gorce wyroku], nie
wymienil rozprawy z 3 pazdziernika 2017 r. (k. 5123- 5125), a powinien to zrobié¢, poniewaz na tej rozprawie odbyla
sie cze$¢ postepowania dowodowego w postaci zaliczenia do materialow dowodowych, bez odczytywania, zeznan
Swiadkow, wskazanych w stosownym postanowieniu. Nadto pomylit daty az 4 rozpraw, co wymagato odpowiedniego
sprostowania przez Sad ad quo. Sad I instancji, zbednie wymienil rozprawy z 27 maja 2015 r. oraz 24 czerwca 2015
r., na ktérych mialo toczy¢ sie postepowanie dowodowe, w sytuacji kiedy przew6d sadowy zostat otwarty dopiero 3
sierpnia 2015 .

Odno$nie zarzutu naruszenia art. 174 k.p.k., ktéry sprowadza sie do niezasadnego potraktowania analiz, opartych
na materialach uzyskanych w toku kontroli operacyjnych, sporzadzonych przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej,
jako notatek urzedowych sporzadzonych przez jej funkcjonariuszy, nalezy uznaé¢ go za chybiony. Po pierwsze,
juz samo zrownanie tej analizy kryminalnej do rangi notatek urzedowych majacych zastepowaé wyjasnienia albo
zeznania Swiadkow, juz jest w swoim zalozeniu nietrafne, albowiem zupehie intencjonalnie odrywa sie do materialu
operacyjnego pozyskanego przez powyzsza stuzbe specjalna. Owa analiza kryminalna nie ma samoistnego charakteru,
poniewaz to nic innego jak odwolanie sie do Zrodlowych materialow, uzyskanych niejawnie. Z kolei, te materialu, z
racji ich legalnego pochodzenia, co podmiotu i przedmiotu, poddanego takiej kontroli, w przedmiotowym procesie,
sg pelnowarto$ciowym dowodami podlegajacymi ocenie na zasadach ogélnych. Innymi slowy, to material [dowody]
uzyskany w efekcie czynnoS$ci operacyjno- rozpoznawczych jest zroédlem tresci stosownych analiz, a nie odwrotnie.
W tej sytuacji, przy wlasciwej metodyce, nalezy stwierdzi¢ czy treSci zawarte w analizach maja swoje obiektywne
odzwierciedlenie w stosownych analizach kryminalnych lub czy okre$lone dowody sa przedmiotem stosownych analiz
kryminalnych. Owe analizy zostaly sporzadzone w oparciu o zarzadzone kontrole operacyjne, a wiec one same w
sobie nie byly podstawa poczynionych ustalen faktycznych. Nadto, ,,notatka stuzbowa (urzedowa) sporzadzona przez
funkcjonariusza Policji w trybie wykonywania czynnoSci operacyjnych z art. 19 i 19 a ustawy o Policji jest dokumentem
urzedowym zlozonym w postepowaniu przygotowawczym dokumentujacym czynnosci, z ktérych przeprowadzenia nie
jest wymagane sporzadzenie protokohu, a co wiecej nie zastepuje ona zeznan $wiadka (w rozumieniu art. 174 k.p.k.)”-
vide: wyrok SA w Warszawie z 22 grudnia 2005 r., IT AKa 396/05, Legalis przeglad orzeczen do art. 174 k.p.k. Innymi



stowy wykorzystane notatki stuzbowe nie s3a sposobem na obejScie zakazu procesowego zawartego w art. 174 k.p.k.,
jednocze$nie dla przedmiotowej sprawy mialy one marginalne znaczenie.

Reasumujac, powyzsze uwagi odnoszace sie do wezeSniej omowionych zarzutdw, nalezy stwierdzié, ze Sad Okregowy
dokonal prawidtowej oceny caloksztattu materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, ktora pozwolita
na poczynienie jednoznacznych ustalen faktycznych, zapewniajacych pelna realizacje zasady prawdy materialnej
okreslonej w art. 2§2 k.p.k. rowniez uwzgledniajac material [dowody] uzyskany w toku kontroli operacyjnych, majac
nadto na wzgledzie uzupelhienia dokonane przez Sad meriti. Przedmiotem kontroli instancyjnej jest analiza toku
rozumowania Sadu I instancji, ktéry doprowadzil go do przekonania o winie badZ niewinno$ci oskarzonych. ,,Sad
odwolawczy, co do zasady, ogranicza swoja dzialalno$¢ do weryfikacji racjonalnoéci rozumowania sadu orzekajacego,
przedstawionego w zaskarzonym wyroku. Skoro skarzacy je podwazajg, to konieczne jest, badz to wykazanie stusznoéci
podniesionych przez nich argumentéw, badz tez wykazanie sadowi a quo, ze nie ma racji i dlaczego. Uczyni¢ to
mozna tylko przez konkretna argumentacje, z przywolaniem— w zalezno$ci od zaistnialej sytuacji- okre$lonych
dowodow przeprowadzonych w danej sprawie, pogladéw prawnych, albo argumentéw powolujacych sie na racje
natury logicznej” (por. m.in.: wyrok SN z 1 marca 2007 roku, WA 8/07, Lex nr 446355, wyrok SN z dnia 3
kwietnia 2007 roku, IT KK 81/06, Lex nr 448000). Wbrew temu co sugeruja apelujacy, Sad Okregowy przeprowadzil
dlugotrwale i zasadniczo wnikliwe postepowania. Ujawnienie przez Sad I instancji w toku rozprawy caloksztaltu
okolicznoS$ci sprawy, szczegblowe przeprowadzenie postepowania dowodowego, rozwazenie w zasadzie wszystkich
okolicznoSci, przemawiajacych zaréwno na korzy$é jak i na niekorzy$é oskarzonego, dokonanie ich oceny w pisemnych
motywach wyroku w sposéb wyczerpujacy i zasadniczo logiczny z uwzglednieniem wskazan wiedzy

i doéwiadczenia zyciowego prowadzi Sad II instancji do wniosku, iz ocena dowodéw dokonana przez sad meriti
pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. i w zadnej mierze nie stanowi naruszenia dyrektywy w tym przepisie zawartej.
Reprezentujacy i apelujacy obroncy wszystkich oskarzonych nie wskazali w zadnym punkcie apelacji na czym mialoby
polega¢ naruszenie przez sad normy art. 7 k.p.k., w odniesieniu do dowod6é6w wiarygodnych réwniez dla Sadu II
instancji. Takie zarzuty zostaly sformulowane w zasadzie we wszystkich apelacjach. Bez wykazania miedzy innymi, iz
ocena dowodéw wyrazona przez Sad I instancji jest sprzeczng z zasadami logiki i do§wiadczeniem zyciowym, zadna ze
stron procesowych nie uzyskuje uprawnienia do podwazania stanowiska sadu, tym bardziej czyni bezzasadny zarzuty
skarzacych zwlaszcza w odniesieniu do kwestionowania poczynionych przez Sad

I instancji ustalen faktycznych, co mialo faktycznie poprzedzaé bledy w ocenie zebranego materialu dowodowego, w
odniesieniu do oskarzonych, ktoérzy, w realiach sprawy,

nie przyznali sie do zarzucanych im czynow, przedstawiajac wlasna wersje okoliczno$ci odnoszacych sie do zdarzen,
a w zasadzie stojacych w pelnej opozycji do wersji przedstawionej przez oskarzonego R. K., obcigzajacego tych
oskarzonych. Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opierac sie na odmiennej ocenie materialu
dowodowego, innymi stowy moéwige, na forsowaniu wlasnego pogladu na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w §wietle zgodno$ci (lub niezgodnosci) z tre$cia dowodu, zasad logiki (blednoéé
rozumowania i wnioskowania) czy sprzecznos$ci (badz nie) z doSwiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodéw Sad I instancji, a nie ograniczaé sie do przedstawienia
wlasnej wersji nawet opierajacej sie na materiale dowodowym, ktéry w ich mniemaniu powinien zaslugiwa¢ na
wiarygodno$¢. Na takie zarzuty- bledu w ustaleniach faktycznych- zasadniczo powoluja sie w apelacjach obroncy
wszystkich oskarzonych.

Z pewnoécig argumentem majacym przemawiac za uznaniem dokonania bledéw

w ustaleniach faktycznych przez Sad I instancji, majacych w rzeczywistoS$ci polegaé na przypisaniu sprawstwa
oskarzonym, co do poszczeg6lnych zarzucanych im czynow,

nie moze by¢ kwestia postulowania wiarygodno$ci wyjasnien tych oskarzonych oraz zeznan czesci $wiadkow, ktorzy
w jakiej§ mierze potwierdzali te wyjaénienia. Konsekwentno§¢é wyjasnien tych oskarzonych nie jest skuteczng
przestanka do obalenia wiarygodno$ci wyjasnienn oskarzonego wspolpracujacego z wymiarem sprawiedliwosci.
Obalenie jego wiarygodno$ci musialoby wlogicznej konsekwencji prowadzi¢ do wydania przez Sad I instancji wyrokow
uniewinniajacych. Jednoczesnie trzeba wskazaé, ze Sad meriti prawidlowo wykazal na jakich przestankach uznal
wiarygodno$¢ tego materialu dowodowego.



W rezultacie sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze
prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. R. K. od momentu podjecia wspotpracy
z organami $cigania,

a pbzniej wymiarem sprawiedliwoSci, byl przestuchany w charakterze podejrzanego lacznie 16 razy, natomiast w
toku procesu byl przestuchany jeden raz. Jak podpowiada do$wiadczenie zyciowe, nietrudno od osoby tak wiele
razy przestuchiwanej, na przestrzeni kilku miesiecy, relacjonujacej zlozona dzialalno$§é przestepcza, wlasna, jak i
innych oso6b, uzyskaé relacje, ktore w szczegbdlach moga byc¢ nieScisle, niepelne, niejasne. Doszukiwanie sie tych
niescistoSci, nawet w niektérych momentach w sposéb zasadny, nie prowadzi automatycznie do obalenia globalne;j
wiarygodno$ci relacji takiej osoby, w ktérych obcigza inne osoby. Trzeba wskazaé, ze wsp6lnym mianownikiem tych
relacji, byto przedstawienie dzialalno$ci oséb, tworzacych zorganizowana grupe przestepcza, ktorej przedmiotem jej
aktywno$ci byt obrot narkotykami. Odpowiednie ustalenia naleza do sadu, wlacznie z przesadzeniem, czy proces
subsumpcji pozwala na przypisanie tym osobom odpowiedzialnoSci karnej za przestepstwo z art. 258 k.k. Z relacji
tego oskarzonego, jak i innych oséb uwiarygadniajacych jego relacje, wylania sie obraz zorganizowanej grupy
przestepczej, jej ztozony charakter pod wzgledem geograficznej rozlegloéci dziatania, a wiec poza granicami naszego
kraju, jak i na jego terenie, poziom zaangazowania poszczeg6lnych os6b w calym pasmie réznorodnych czynnoSci,
zrelatywizowanych pod wzgledem ich zlozono$ci oraz wielorakoéci, bedacych $rodkami zmierzajacymi do realizacji
wyznaczonego celu jej dzialania, z uwzglednieniem réznorodnego charakteru uzytych metod i sSrodkéw.

Sad I instancji w sposob przekonywujacy wykazal, ze w zakresie przemytu narkotykow oskarzeni dzialali w
zorganizowanej grupie przestepczej i to w celu osiggniecia korzySci majatkowej, czynigc z tej dzialalnoéci stale
zrédto dochodu. Nalezy zaakcentowaé, ze z wiarygodnych wyjasnien oskarzonego R. K., wylania sie schemat i
mechanizmy dzialania tej grupy. Oczywiscie nie byt on w stanie przekazaé¢ na tyle jasnych informacji aby obraz
dzialalnoSci tej grupy byt bardzo szczegblowo i w pelni przedstawiony. Ten oskarzony odtwarzal zdarzenia, w ktérych
bezposrednio uczestniczyl lub mial wiedze od oséb bezposrednio w nich uczestniczacych, kontakty bezposrednie
mial wylacznie z osobami, ktore dostarczaly jemu towar, a w przypadku bezpos$redniego udzialu w przemycie
narkotykow lub ich dalszej dystrybucji relacjonuje te zaszloSci i ich w zaden sposdb nie koloryzuje. Taki wzorzec
dzialania- w ramach zorganizowanej grupy przestepczej- nie byl wzorcem atypowym. Taki model funkcjonowania
grupy, byl wymuszony wzgledami praktycznymi, zwlaszcza determinowanymi wymogami zachowania bezpieczenstwa
calej grupy, zmierzajacymi do realnego i w miare pewnego kamuflazu jej dzialalnoéci, bowiem tylko taki sposéb
funkcjonowania dawal zorganizowanej grupie przestepczej duze szanse na skuteczne i efektywne dzialania nastawione
na osiagniecie maksymalnych zyskéw pienieznych z przemytu narkotykdéw, a faktycznie z jej hurtowej sprzedazy na
terenie S.. Zakres ilo$ciowy przemycanych narkotykéw i sposob uzyskania pieniedzy, a wiec z reguly dopiero po ich
sprzedazy, wskazywal, ze grupa przestepcza, jako calo$¢, miala otrzymywaé pieniadze sukcesywnie jako wypadkowa
tempa ich sprzedazy i ograniczenn wynikajacych z ryzyka ujawnienia jej dzialalnoéci. Takze dalsza dystrybucja
wymagata podjecia takich zlozonych dzialan. Czlonkowie zorganizowanej grupy przestepczej majac pelng Swiadomosé
tylko wlasnych dzialan i przy znajomosci celu dziatania grupy w postaci uzyskania zyskow finansowych ze sprzedazy
narkotykow, mieli co najmniej ogolna §wiadomo$c¢ uczestnictwa w mechanizmie dzialan, ktéry z uwagi na specyfike
celu i ztozonego charakteru jego realizacji, przy konieczno$ci zapewnienia konspiracyjnych metod dzialania, wymagat
konglomeratu réznorodnych zachowan, czesto rownorzednych pod wzgledem doniostoéci, wzajemnie zazebiajacych
sie, tworzacych zamkniety laiicuch zdarzen. Innymi slowy, bez zalatwienia narkotykéw, nie byloby koniecznosci
organizowania ludzi do ich przemytu, nastepnie zorganizowania skutecznego ich przemytu do Polski, a dalej ich
szybkiej dystrybucji na terenie kraju. Wykonanie tych czynno$ci wymagalo zwerbowanie kuriera i zorganizowanie
tras przemytu. Nastepnie zorganizowanie i wykonanie tych czynno$ci wymagalo zaaranzowanie odbioru narkotykow
i ich dalsza dystrybucje, a pdzniej zorganizowanie sprawnego odbioru pieniedzy i przekazanie ich dostawcom.
Te konstatacje, jednoznacznie wskazuja, ze mamy do czynienia z zorganizowana grupa przestepcza zajmujgca
sie dostarczeniem narkotykow do Polski dla osiagania statych zyskow finansowych. Z wyjasnienn wspomnianego
oskarzonego oraz innych os6b, potwierdzajacych znaczaco jego relacje, wynika, ze w zdarzeniach, w ktorych sam
bezposrednio uczestniczyl lub czerpal wiedze od bezposérednich uczestnikdow zdarzen, grupa zasadniczo zajmowala
sie obrotem narkotykami.



Niebagatelny w sprawie jest material dowodowy uzyskany w toku kontroli operacyjnych, o charakterze pierwotnym,
jak i nastepczym, prowadzonych w oparciu o postanowienia Sadu Okregowego w Zielonej Gorze [albo nastepczo
wykorzystanych procesowo]- (k. 5024- 5044) z:

1. 29 kwietnia 2013 r. (I Kp 340/13, prowadzona wobec oskarzonego R. K.),
2. 29 kwietnia 2013 r. (I Kp 342/13 prowadzona wobec oskarzonego R. W.),
3. 12 lipca 2013 r. (I Kp 546/13 prowadzona wobec oskarzonego M. D. (1)),
4. 26 lipca 2013 r. (II Kp 604/13 prowadzona wobec oskarzonego M. D. (1)),
5. 5 sierpnia 2013 r. (Il Kp 632/13 prowadzona wobec oskarzonego M. D. (1)),
6. 21 sierpnia 2013 r. (IT Kp 676/13, prowadzona wobec oskarzonego R. K.),

7. 25 wrze$nia 2013 r. (II Kp 769/13, zgoda nastepcza wobec oskarzonego A. W. (1)- powigzana z II Kp 342/13
prowadzona wobec oskarzonego R. W.),

8. 25 wrze$nia 2013 r. (Il Kp 770/13, zgodna nastepcza wobec oskarzonego M. D. (1)- powigzana z II Kp 340/13
prowadzona wobec oskarzonego R. K.),

9. 25 wrzes$nia 2013 r. (IT Kp 771/13, zgoda nastepcza wobec oskarzonego M. D. (1)- powiazana z II Kp 342/13
prowadzona pierwotnie wobec oskarzonego R. W.),

10. 31 pazdziernika 2013 (II Kp 906/13, zgodna nastepcza wobec mezczyzny o ps. (...)- powigzana z II Kp 604/13,
prowadzona pierwotnie wobec oskarzonego M. D. (1)),

11. 31 pazdziernika 2013 r. (Il Kp 907/13, zgoda nastepcza wobec oskarzonego R. K. —powiazana z II Kp 604/13
prowadzona pierwotnie wobec oskarzonego M. D. (1)),

12. 31 pazdziernika 2013 r. (I Kp 908/13, zgoda nastepcza wobec oskarzonego R. K.- powigzana z II Kp 546/13
prowadzona pierwotnie wobec oskarzonego M. D. (1)),

13. 31 pazdziernika 2013 r. (I Kp 909/13, zgodna nastepcza wobec oskarzonego L. K., powigzana z IT Kp 604/13,
prowadzona pierwotnie wobec oskarzonego M. D. (1)),

14. 31 pazdziernika 2013 r. (I Kp 910/13, zgoda nastepcza wobec oskarzonego L. K.- powigzana z II Kp 604/13
prowadzona wobec oskarzonego M. D. (1)),

15. 31 pazdziernika (...). (I Kp 911/13, zgodna nastepcza wobec oskarzonego L. K.- powiagzana z II Kp 632/13
prowadzona wobec oskarzonego M. D. (1)),

16. 31 pazdziernika 2013 r. (II Kp 913/13, zgoda nastepcza wobec oskarzonego R. Z.- powigzana z II Kp 632/13
prowadzona wobec oskarzonego M. D. (1)).

W odniesieniu do tych orzeczen zasadniczo zniesiono klauzule tzw. ,,poufnosci”, nadane zgodnie z wymogami ustawy
z 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych (Dz.U. z 2018 r., poz. 412 t.j.) w oparciu o zarzadzenie Prezesa
Sadu Okregowego w Zielonej Goérze z 11 stycznia 2017 r. (nr 2/17). Natomiast substrat tych czynnosci niejawnych zostal
odtajniony na mocy decyzji z 1 czerweca 2016 r. Komendanta Nadodrzanskiego Oddzialu Strazy Granicznej (nr. 51/16),
[k. 4835- 4963], wliczajac noéniki zapiséw utrwalonych rozméw. Dowody te nie budza watpliwosci, ani od strony
formalnej, ani nie budza watpliwo$ci tre$ci rozmow, od kogo pochodza dane wypowiedzi (istotne dla przedmiotowe;j
sprawy), ani czego konkretnie dotycza. W tym zakresie przydatne byly wyjasnienia oskarzonego R. K., ktéry w swoich
supozycjach odnidst sie do tych kwestii.



Zarzuty podniesione w apelacjach, ze nie doszlo do odsluchania wszystkich nagran, utrwalonych w toku kontroli
operacyjnych, jest niezasadny. Od strony formalnej, odnoszac sie do tego zarzutu trzeba zauwazy¢, ze Sad I instancji,
na mocy postanowienia wydanego 19 kwietnia 2017 r. (k. 5056- 5058), zaliczyl w poczet materialu dowodowego,
tak uzyskany material dowodowy w oparciu o art. 39482 k.p.k., w ktérym wskazano, ze ,,protokoly i dokumenty
podlegajace odczytaniu na rozprawie mozna uznaé bez ich odczytywania za ujawnione w calosci lub w czeéci. Nalezy
jednak odczytac, jezeli wnosi o to strona, ktéra nie miala mozliwosci zapoznania sie z ich treécig”. Z kolei, w ustawie z
10 pazdziernika 1990 r., o Strazy Granicznej (Dz.U. z 2017 1., poz. 2365) w art. 9e ust. 1 wskazano, ze ,,w postepowaniu
przed sadem, w odniesieniu do tych materialéw, stosuje sie odpowiednio art. 393 § 1 zdanie pierwsze Kodeksu
postepowania karnego”. Nie ma innych przepiséw proceduralnych, ktére bezposrednio odnosilby sie do nagran
rozmow utrwalonych w toku przeprowadzonych kontroli operacyjnych i w tej sytuacji nalezy stosowac przepisy, ktore
bezposrednio méwig o odczytywaniu dokumentéw lub dowodéw uzyskanych na potrzeby danego postepowania. Z
tych dwoéch przytoczonych przepiséw, wylania sie norma prawna o charakterze procesowym, z ktorej wynika, ze
sad mogt tak uzyskany material [de facto dowody] zaliczy¢ bez odczytywania w poczet materialu dowodowego, bez
koniecznosci odstuchania go, skoro strony mialy mozliwo$¢ zapoznania sie z ich trescia. Konieczno$é odstuchania
tych dowodow mialaby charakter bezwarunkowy dla sadu w sytuacji gdyby- a contrario — ktéra$ ze stron nie miala
mozliwo$ci zapoznania sie z nim [odsluchania],

co nawet nie musialoby sie odbywaé¢ w warunkach sali sadowej. Juz w akcie oskarzenia, ktory zostal wniesiony
do wlasciwego Sadu Okregowego 22 grudnia 2014 r., wskazano jako dowody do przeprowadzenia wlaénie
material uzyskany w toku przeprowadzonych kontroli operacyjnych. Owszem, w chwili wniesienia aktu oskarzenia
obowiazywal inaczej brzmiacy art. 394 §2 k.p.k., w ktéorym wsadzano, zZe: ,, Protokoly i dokumenty podlegajace
odczytaniu na rozprawie mozna uznaé bez ich odczytania za ujawnione w caloéci lub w czeSci. Nalezy jednak je
odczytaé, jezeli ktorakolwiek ze stron o to wnosi”. Zdecydowanie mniej rygorystyczny ten przepis proceduralny pojawit
sie w efekcie wejécia w zycie nowelizacji procedury karnej, do ktérej doszlo na mocy ustawy z 27 wrzesnia 2013 r. o
zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r., poz. 1247) [art. 1 pkt
132]. W oparciu o art. 27 tej ustawy, w ktdorym wskazano, ze: ,,przepisy ustaw wymienionych w art. 1-26 niniejszej
ustawy, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg, stosuje sie do spraw wszczetych przed dniem jej wejScia w zycie,
jezeli przepisy ponizsze nie stanowia inaczej”, wiemy, ze to rozwigzanie prawne stosujemy réwniez w przedmiotowej
sprawie, tym bardziej, ze art. 36 tej ustawy nie wskazywal, aby to unormowanie bylo wylaczone w sprawach, w
ktorych akt oskarzenia wplynal przed 1 lipca 2015 r. Nadto wszelkie watpliwoéci rozwiewa uchwata SN z 29 listopada
2016 1. (I KZP 10/16, OSNKW 2016/12/79), w uzasadnieniu ktorej wskazano, ze: ,,w zakresie przepiséw w ogole nie
wymienionych w art. 36 pkt 2 ustawy z wrzeénia 2013 r. w sprawach, w ktorych akt oskarzenia zostal wniesiony do
sadu przed 1 lipca 2015 r. i nie zostaly one zakonczone przed 15 kwietnia 2016 r., beda mialy zastosowanie przepisy
wprowadzone nowelizacjami z 2013 r. i 2015 1. 0 ile nie zostaly zmienione nowelizacja z 2016 r. oraz nowe i zmienione
przepisy wprowadzone nowelizacja z 2016 r., gdyz w tej wlasnie sferze dziala zasada ,,chwytania wlocie” . Przygladajac
sie realiom sprawy, po wniesieniu aktu oskarzenia obroncy oskarzonych mieli w dalszym ciagu sposobnos$é zapoznania
sie z treSciami rozmow, poprzez odtworzenie stosownych zapiséw zarejestrowanych rozmoéw konfrontujac te zapisy
dzwiekowe z zapisami sporzadzonych stenograméw. Po otwarciu przewodu sadowego, co mialo miejsce 3 sierpnia
2015 1. (k. 4649- 4653) przestluchani wtedy oskarzeni, poza oskarzonym M. D. (1) i D. Z. (2), nie zlozyli szerszych
wyjasnien oraz nie odniesli sie do materialow z kontroli operacyjnej. Taka sama postawe zajeli oskarzeni w toku
kolejnych rozpraw: 11 sierpnia 2015 r. (k. 4666- 469), 28 wrzesnia 2015 r. (k. 4715- 4719), 3 listopada 2015 r. (k.
4739- 4742). Dopiero na rozprawie 1 grudnia 2015 r. (k. 4752- 4755) obronca oskarzonych L. K. i M. L. (1) wniost
o odtworzenie zarejestrowanych rozmoéow. Na rozprawie 20 stycznia 2016 r. (k. 4783- 4784) poinformowano strony
oraz obroncéw, w tym wnoszacego o odtworzenie nagran, ze nagrania te nie zostaly odtajnione, ich odstuchanie
moze nastapi¢ w Kancelarii (...), po ustaleniu wczeéniej terminu, co jest oczywiste. Obronca oskarzonych M. D. (3),
M. L. (1), L. K., A. W. (1) pismami z 14 i 18 kwietnia 2016 r. wni6st o odtajnienie tych materialow (k. 4817). Na
rozprawie 21 kwietnia 2016 r. (k. 4820- 4821) obronca tych oskarzonych o$wiadczyl, ze wyzej wymienieni oskarzeni
zapoznali sie w Kancelarii (...) [Sadu Okregowego w Zielonej Gorze] z tymi nagraniami i wtedy pojawia sie wniosek
dowodowy o uzyskanie opinii sporzadzonej przez bieglego z zakresu fonoskopii albowiem oskarzeni nie rozpoznali
swoich gloséw. W tej sytuacji, nie ma w tym procesie problemu braku odtworzenia tre$ci rozmoéow telefonicznych



zarejestrowanych w czasie czynnos$ci niejawnych, a wiec zarzut ten jest w pelni niezasadny. Nadto, klauzula tajnosci,
w odniesieniu do materialéw, uzyskanych w toku czynnoSci niejawnych, zostala zniesiona decyzja, nr (...), z dnia
1 czerwca 2016 r., Komendanta Nadodrzanskiego Oddzialu Strazy Granicznej z(k. 4835- 4836) , po rozpoznaniu
wniosku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z 12 maja 2016 r. (k. 4824- 4827), a stosowne komunikaty [stenogramy
zarejestrowanych rozméw telefonicznych] zostaly dolaczone do akt sprawy (k. 4650- 4963). Rozwdj wskazanych
zdarzen procesowych jednoznacznie unaocznia, ze strony, ktore chcialy,

to fizycznie zapoznaly sie z tymi materialami [dowodami],a wiec powyzszych zarzut jest calkowicie chybiony. Nadto
sedzia prowadzaca przedmiotowg sprawe zapoznala sie z tymi materialami, co zostalo odnotowane w dokumentacji
Kancelarii (...) i co wynika z postanowienia z 19 kwietnia 2017 r. (k. 5057). Z kolei, wniosek o uzyskanie o opinie
od bieglego z zakresu fonoskopii zostal przez wnioskujacego cofniety w czasie rozprawy 19 kwietnia 2017 r. (k.
5057). Tym samym, trudno na tym etapie postepowania, uznaé, ze brak tej opinii zubaza postepowanie dowodowe,
przeprowadzone przed Sadem I instancji,

co mialoby mie¢ przelozenie na poczynienie niewlasciwych ustalen faktycznych, co sugeruje bezpodstawnie apelujacy.

Takze trzeba zwroci¢ uwage, ze odtworzenie calo$ci nagran uzyskanych w toku kontroli operacyjnych, o tyle
jest samo w sobie nieracjonalne, ze mamy do czynienia ogromnym materialem, odnoszacym sie do dwobch
plaszczyzn funkcjonowania oskarzonych. Material operacyjny z pierwszej plaszezyzny dotyczylby, w przytlaczajacej
wiekszoSci, biezacego funkcjonowania oskarzonych, nie majacego jakiegokolwiek zwiazku z dzialalno$cia przestepcza
podstuchiwanych osob. Material operacyjny z drugiej plaszczyzny, zdecydowanie ubozszy, ale majacy bezposredni
zwigzek ze stawianymi zarzutami. TreSci tego pierwszego materialu dowodowego, nie obalalyby tresci odnoszacych
sie do tej drugiej plaszczyzny przestepczego funkcjonowania poszczegblnych oskarzonych.

Odnosénie wyliczen orzeczonych przepadkéw rownowartosci korzysci majgtkowych uzyskanych przez oskarzonych, to
nalezy wskazad, ze te ustalenia, co prawda przedstawione w uzupelieniu pierwotnego dokumentu sprawozdawczego,
sq jasne, logiczne, rachunkowo poprawne, odwoluja sie do pierwotnych ustalen faktycznych co do ilo$ci narkotykow
(réwniez ich rodzaju). Tym samym, wskazane kwoty sa prawidlowe, jak i wyliczenia dokonane w stosunku do
pozostalych oskarzonych, wobec ktérych orzeczono takie Srodki karne. Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, prawidlowo wyliczyl odpowiednie kwoty i wskazal, w sposéb rachunkowy, jak doszlo do okreslenia
[wyliczenia] poszczegolnych kwot, czego nie sposéb skutecznie zakwestionowaé, ktore z reguly byly- iloczynem iloSci
wyjazdow po narkotyki, iloSci narkotykéw, bedacych przedmiotem obrotu, a jego cena jednostkowa (przewaznie
chodzilo o cene 1 kilograma albo 1 grama konkretnych narkotykéw) albo opieraja sie na relacjach oskarzonego R. K.,
zarejestrowanych rozmowach telefonicznych, uwzgledniajac udzial danego oskarzanego w calej odniesionej korzysci
majatkowej, co relatywizowalo wysokos$¢ orzeczonych kwot tego obowiazku, na dodatek przyjmujac wersje najbardziej
korzystna dla danego oskarzonego, zwlaszcza co do iloéci przemytéw narkotykow, w ktorych partycypowali.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem co do ustalen faktycznych odnoszacych sie do przypisanego oskarzonemu A. W. (1)
przestepstwa przeciwko dokumentom. Ustalenia przedstawione w uzupelnieniu uzasadnienia, znajdujg potwierdzenie
w zebranych dowodach, zwlaszcza uzyskanych w toku przeszukania oraz zeznan $wiadka, na ktorego wystawione
dokumenty. Kwestionowanie tych ustalen jest oderwane od realiéw sprawy, godzi w do§wiadczenie zyciowe, jako jeden
z robwnorzednych kryteriow oceny przeprowadzonych przez sad dowodoéw, zwlaszcza co do ustalenia czasu trwania
przypisanego przestepstw, kwestionowania wyjasnien samego oskarzonego, ktéry wskazal, ze znalazl te dokumenty,
a mimo oczywistego obowigzku, nie zwrdcil ich osobie uprawionej albo organom $cigania, co jest pozadanym, ale
jednoczeénie naturalnym zachowaniem, jezeli znalazca nie ma zadnych zlych intencji.

Odno$nie zarzutow dotyczacych niewspolmiernoSci kar zasadniczych pozbawienia wolnoéci i grzywny oraz
orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonych, zawartych w apelacjach oskarzonych A. W.
(1), . K., M. L. (1), musza one by¢ uznane za niezasadne, ale z uwzglednieniem apelacji prokuratora odnoszacej
sie do wymiaru kary za przestepstwo ,,narkotykowe” bedace zbrodnia, za ktére oskarzeni R. W., K. K. (1) i M.
L. (1) odpowiadali w warunkach art. 6581 k.k.. co wymagal podniesienia wymiaru kary wobec nich za to wla$nie
przestepstwo i w konsekwencji wymierzenie wobec nich nowych kar acznych.



Nie sposob przyjac, ze ,,kara wobec okreslonej osoby jest kara niewspdimiernie surowa w sytuacji, gdy sad wymierzajac
ja uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wiazace sie z poszczeg6lnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej
wymiaru, czyli wowcezas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego nie zostaly przekroczone” (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 9 lipca 2014 r., IT AKa 134/14, LEX nr 1509042).

Uzasadnienie wyroku sadu I instancji w tym zakresie jest na wlasciwym merytorycznym poziomie i poddaje sie
kontroli. Sad I instancji odwolal sie do dyrektyw wymiaru kary z art. 53 k.k., ktéorym wyraZnie wskazano, ze
sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$c
nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwosci czynu oraz biorac pod uwage cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiggnaé w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Wymierzajac kare, sad uwzglednia w szczegélno$ci motywacje
i sposdb zachowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa wspoélnie z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia
cigzacych na sprawcy obowiazkow, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwos$ci i warunki osobiste
sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o
naprawienie szkody lub zado§éuczynienie w innej formie spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie
sie pokrzywdzonego. Innymi slowy sad I instancji wzial pod uwage zasadniczo powyzsze dyrektywy wymiaru kary.
Odnoszac to do realiéw sprawy trzeba wskazadé, ze apelujacy nie podali zadnych argumentéw, majacych przemawiac,
ze zastosowana wobec oskarzonych represja karna jest niewlasciwa. Okolicznoéci, na ktére powotuja sie, a ktore
wedhug ich intencji, maja prowadzi¢ do zlagodzenia represji karnej, nie sa tego typu [wagi] aby przyjaé, ze owa
represja jest wladnie razaco surowa. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Sad I instancji odniést sie do tych
kwestii, wnikliwie i klarownie, uwypuklil je i nadat im wlasciwa range, finalnie orzekajac poszczegblne kary w
dolnych granicach ustawowego zagrozenia, a ksztaltujac kare laczna pozbawienia wolnoéci zastosowal zasade pelnej
absorbcji. Taka metodyke nalezy w pelnym zakresie zaakceptowaé. Jednocze$nie nalezy przypomnieé, ze represja
karna, zmodyfikowana przez Sad I instancji, determinowana byla zwlaszcza dlugoscia przestepczej dzialalnosci,
iloscia i zlozono$cia podjetych dzialan, ilo$cia oraz rodzajem narkotykéw, w przemycie lub dystrybucji, ktorych
uczestniczyli poszczegolni oskarzeni. Nadto, w drugiej kolejnoSci, trzeba zaakcentowaé, ze orzeczone kary za dane
przestepstwa, co do ktoérych nie zachodzila konieczno$¢ ingerencji w rozstrzygniecie Sadu I instancji, zostaly one
uksztaltowane na wlaSciwym poziome, majac na wzgledzie ocene stopnia spolecznej ich szkodliwosci, ktéra w sposéb
zasadniczy byla determinowana ilo$cig narkotykdéw, ktore byly przedmiotem przestepczej dzialalno$ci. Ta hurtowa
ilo$¢, juz sama w sobie wskazuje, ze przestepstwa te byly nietuzinkowe, wymagajace ztozonych metod dzialania oraz
uzycia dosy¢ skomplikowanych srodkéw, ktore byly nastawione na czerpanie duzych zyskéw z obrotu narkotykami,
co w konsekwencji musialo potegowaé [zaostrzaé] pulap zastosowanej represji karnej w zakresie orzeczonych kar
izolacyjnych, jak i kar grzywny, co do ilosci stawek dziennych oraz wysokosci kazdej z nich, ktérych relatywizacja
byla uzalezniona od dochodéw oskarzonych, ich warunkéw i wlaSciwoéci osobistych, stosunkéw majatkowych oraz
mozliwoS$ci zarobkowych.

Represja karna zastosowana wobec oskarzonych R. W., K. K. (1), M. L. (1) musiala by¢ podniesiona z uwagi na to, ze
poszczegodlne czyny kwalifikowane wobec nich z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii [odpowiednio pkt
VII, IX, XIII aktu oskarzenia- przypisane w pkt 17, 21, 31 wyroku] popeili w warunkach art. 6581 k.k., co implikowalo
zastosowanie art. 6482 k.k. i co do wymiaru kary, zaszla konieczno$é orzeczenie tych kar jednostkowych powyzej
dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Uznano- idac za apelacja oskarzyciela publicznego- ze kary jednostkowe, w
wymiarze 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, za te wlaénie przestepstwa, sa karami adekwatnymi w stosunku
oceny stopnia spolecznej szkodliwoSci, co zwlaszcza przejawialo sie w iloéci narkotykow, w przemycie ktorych ci
oskarzeni uczestniczyli. Tak uksztaltowane kary jednostkowe mialy przelozenie na wymiar orzeczonych kar facznych
pozbawienia wolno$ci orzeczonych wobec wspomnianych trzech oskarzonych. Orzeczono ja na nowo i wymierzono
kary w najnizszym ustawowym wymiarze definiowanym w art. 8681 k.k. w zw. z art. 481 k.k., a wiec stosujac zasade
absorpcji.

O kosztach postepowania Sad II instancji orzekl na podstawie art. 634 k.p.k.
w zw. z art. 62481 k.p.k., art. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach



w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.) zwolniono oskarzonych w 6/7 czeSci z obowiazku zwrotu
Skarbowi Panistwa kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze, majac na wzgledzie, ze maja oni do odbycia kary
pozbawienia wolnoéci, co odnosi sie do oskarzonych albo zmiana zaskarzonego wyroku to efekt bledow Sadu I instancji
i za tym zwolnieniem przemawiaja wzgledu slusznos$ci, a skoro nie uwzgledniono apelacji prokuratora w pelnym
zakresie w 1/7 czeSci kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze obcigzono Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 16 ust. 2 i 3 oraz art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2015
I., poz. 615 ze zm.) w zw. z § 2 pkt 1, §4 ust. 1, §17 ust. 2 pkt 5 i §20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714) zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz adwokatow dzialajacych
z urzedu odpowiednie kwoty wynagrodzenia (z VAT) tytulem pomocy prawnej udzielonej danemu oskarzonemu z
urzedu [chodzi o oskarzonych R. W., K. K. (1), D. Z. (2)].
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