UZASADNIENIE

K. R. (1) i K. R. (2) staneli przed Sadem Okregowym w Poznaniu oskarzeni o to, ze :
1.K. R. (1) :

I. w okresie od kwietnia 2011 roku do 2 listopada 2012 roku, w W., P. i na terenie wojewddztwa (...), kierowal
zorganizowana grupa przestepcza, majacg na celu wprowadzanie do obrotu §rodkéw odurzajacych

i substancji psychotropowych w znacznych iloSciach, w ktérej uczestniczyli rowniez J. S., M. J. (1), M. G. (1)
iustalona osoba oraz inne nieustalone osoby

to jest o przestepstwo z art. 258 § 3 k.k.

II. w okresie od kwietnia 2011 roku do maja 2011 roku, w nieustalonym miejscu na terenie kraju, dzialajac wsp6lnie i w
porozumieniu z ustalong osoba, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j
i wbrew przepisom ustawy, wprowadzil do obrotu $rodki odurzajace w znacznych iloSciach, w ten sposob, ze J. S.
przekazal nie mniej niz 4.000 graméw marihuany za kwote 60.000 zlotych, ktéra to marihuana przeznaczona byta do
dalszej sprzedazy, przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 18.10.2006
r. do 6.01.2010 r. kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 11.02.2008 r. w sprawie VIII K178/07 m.in. za umy$lne przestepstwo podobne z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii

to jest o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k.

ITI. w okresie od maja 2011 roku do czerwca 2011 roku, w nieustalonym miejscu na terenie kraju, dzialajac wspdlnieiw
porozumieniu z ustalong osobg, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
i wbrew przepisom ustawy, wprowadzil do obrotu Srodki odurzajace w znacznych iloSciach, w ten sposob, ze J. S.
przekazal nie mniej niz 1.000 graméw marihuany za kwote okoto 20.000 zlotych, ktéra to marihuana przeznaczona
byla do dalszej sprzedazy, przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia

w okresie od 18.10.2006 r. do 6.01.2010 r. kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem
Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 11.02.2008 r. w sprawie VIII K 178/07 m.in. za umyS$lne przestepstwo podobne z art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii

to jest o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

IV. w sierpniu 2011 roku, w nieustalonym miejscu na terenie kraju, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong
osoba, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i wbrew przepisom
ustawy, wprowadzil do obrotu $rodki odurzajgce w znacznych ilo$ciach, w ten sposdb, ze J. S. przekazal nie mniej niz
1.000 gramdw marihuany za kwote 15.500 zlotych, ktéra to marihuana przeznaczona byla do dalszej sprzedazy, przy
czym zarzucanego czynu dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 18.10.2006 r. do 6.01.2010 1. kary
lacznej 4 1at i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11.02.2008
r. w sprawie VIII K 178/07 m.in. za umy$lne przestepstwo podobne z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii

to jest o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k.

V. w okresie od kwietnia 2012 roku do 20 wrzeénia 2012 roku, w okolicach miejscowos$ci S. w wojewodztwie (...),
dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, czynem ciaglym, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
wspolnie i w porozumieniu z ustalona osoba i inna nieustalong osoba, wbrew przepisom ustawy, wprowadzil do obrotu
srodki odurzajace



w znacznych iloSciach w ten sposob, ze dzialajacym wspdlnie i w porozumieniu J. S. i M. G. (1) odplatnie przekazywal
przeznaczone do dalszej sprzedazy Srodki odurzajace w postaci marihuany odbieranej odplatnie przez M. G. (1) o
czestotliwosci od 1 do 2 razy w miesigcu, kazdorazowo w iloéciach od nie mniej niz 1.000 gramoéw do nie mniej niz
2.000 gramoéw, co miato miejsce miedzy innymi w dniach 12 maja 2012 roku, 11 czerwca 2012 roku, 12 lipca 2012
roku, 23 sierpnia 2012 roku, 6 wrze$nia 2012 roku i w dniu 20 wrzeénia 2012 roku, kiedy to M. G. (1) odebrala od A.
F. 1.988,51 gramdéw marihuany w cenie 16,50 zlotych za 1 gram, po czym zostala zatrzymana na gorgcym uczynku ich
posiadania, czym bral udzial w obrocie srodkami odurzajacymi w iloSci nie mniejszej niz 8.988,51 gramoéw marihuany,
przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia

w okresie od 18.10.2006 r. do 6.01.2010 r. kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem
Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 11.02.2008 r. w sprawie VIII K 178/07 m.in. za umyS$lne przestepstwo podobne z art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii

to jest o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

VI. wdniu 15 lipca 2012 roku, w W., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, wspdlnie

i w porozumieniu z ustalona osobga wbrew przepisom ustawy, posiadal znaczng ilo§é substancji psychotropowych w
postaci 5.000 tabletek ekstazy, czyniac przygotowania do ich wprowadzania przez A. F. do dalszego obrotu, przy czym
zarzucanego czynu dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 18.10.2006 r. do 6.01.2010 r. kary lacznej
4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego

w W. z dnia 11.02.2008 r. w sprawie VIII K 178/07 m.in. za umy$lne przestepstwo podobne z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii

to jest o przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 56 ust. 3 w zb. z art. 57 ust.
2 ustawy o przeciwdzialaniu w zw.
zart. 11 § 2 k k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

VII. w okresie od 2 do 6 sierpnia 2012 roku, w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspoélnie i w
porozumieniu z K. R. (2) i korzystajac z pomocy ustalonej osobyiJ. S., upozorowal kradziez z wlamaniem samochodu
marki M. (...) nr rej. (...) o numerze nadwozia (...) rocznik 2009

o warto$ci 95.000 zlotych, w ten sposob, ze samochdd ten w okresie od 2 do 3 sierpnia 2012 roku przekazat w W. J.
S., a po zlozeniu przez K. R. (2) w dniu 5 sierpnia 2012 roku

w Komisariacie Policji w W. falszywego zawiadomienia o kradziezy pojazdu, w dniu 6 sierpnia 2012 roku
ubezpieczycielowi (...) S.A. zglosil powstanie szkody w wyniku rzekomej kradziezy pojazdu, czym doprowadzil
ubezpieczyciela do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci nienaleznie wyplaconego odszkodowania auto-
casco w wysokosci 95.000 zlotych

to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.
2.K.R. (2):

VIII. w okresie od 2 do 6 sierpnia 2012r., w W., dzialajac czynem cigglym w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
wspo0lnie i w porozumieniu

z K. R. (1) i korzystajac z pomocy J. S. oraz innej ustalonej osoby, upozorowala kradziez z wlamaniem samochodu
marki M. (...) nr rej. (...) o numerze nadwozia (...) rocznik 2009 o warto$ci 95.000 zl, w ten sposob,

ze po przekazaniu samochodu w okresie od 2 do 3 sierpnia 2012r. J. S., w dniu 5 sierpnia 2012r., w Komisariacie Policji
w W., bedgc pouczong o odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan i zlozenie zawiadomienia o
niepopelionym przestepstwie, zlozyla falszywe zawiadomienie o rzekomej kradziezy samochodu marki M. (...) nr
rej. (...) o numerze nadwozia (...) rocznik 2009 i falszywe zeznania dotyczgce okolicznoSci kradziezy pojazdu, czym
doprowadzila (...) S.A., powiadomionego w dniu 6 sierpnia 2012r. przez K. R. (1)



o powstaniu rzekomej szkody, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w postaci nienaleznie wyplaconego odszkodowania auto- casco w wysokosci 95.000 zl

to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.izart. 233 § 1 k.k.izart. 238 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

KRKHKKEXRHXXRKKXXXKX

Wyrokiem z dnia 20.11.2017r. Sad Okregowy w Poznaniu ( III K 111/17 ) orzekl co nastepuje :

1) oskarzonego K. R. (1) (S. R.) uznal za winnego tego, ze w okresie od kwietnia 2011 roku do konca pazdziernika 2012
roku, w W., P. i na terenie wojewddztwa (...), kierowal zorganizowang grupa przestepczg, majacg na celu popelnianie
przestepstw z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, w szczego6lnoSci wprowadzanie do obrotu sSrodkéw odurzajacych
i substancji psychotropowych w znacznych iloéciach, a w ktoérej brali rowniez udziat J. S., M. J. (1), M. G. (1) i inna
ustalona osoba oraz inne nieustalone osoby, z tym, ze M. G. (1) brala udzial w tej grupie przestepczej w okresie od
kwietnia 2012r. do 20 wrze$nia 2012r., to jest uznal oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa z art. 258 § 3
k.k. 1za to na podstawie art. 258 § 3 k.k. wymierzylt oskarzonemu kare 2 (dwdch) lati 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2) oskarzonego K. R. (1) (S.) uznal za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w akcie oskarzenia, wyzej
opisanych w punktach II, III, IV, z tym ustaleniem, ze oskarzony dopuscil sie kazdego z tych trzech przestepstw
dzialajac wbrew przepisom ustawy

o przeciwdzialaniu narkomanii i dzialajac w ciggu 5 lat po odbyciu

w okresie od dnia 18.10.2006 r. do dnia 6.01.2010 r. kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem Sgdu Okregowego

w W. z dnia 11.02.2008 r. sygn. akt VIII K 178/07 za umyslne przestepstwa podobne z art. 42 ust. 3 ustawy z dnia
24.04.1997r.

o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i art. 4 § 1 k.k. oraz

z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, ponadto ustalajac, ze oskarzony popelnit
wyzej opisane w punktach II, III, IV przestepstwa w krétkich odstepach czasu w podobny sposéb, uznal go winnego
popehienia ciggu trzech przestepstw z art. 56 ust. 11 3 ustawy

z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii — w brzmieniu ustawy obowigzujacym do dnia 9 grudnia 2011
roku — w zw. z art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z
dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (w brzmieniu ustawy obowigzujacym do dnia 9 grudnia 2011 roku)
wzw.zart. 658 1kk.wzw.zart. 64 §2kk. wzw.zart. 91 §1 kk.iart. 33§ 1i3 k.k.

w zw. z art. 4 § 1 k.k. oraz art. 57 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci oraz
kare grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rownowazna
kwocie 30 (trzydziesci) zlotych;

3) na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku

o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego K. R. (1) - w zwigzku ze skazaniem
za ciag przestepstw przypisanych mu w pkt 2 wyroku - nawiazke na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii w
wysokoSci 5.000,00 (pieé tysiecy) zt na rzecz Poradni (...)1i (...) wP.ul. (...);

4) na podstawie art. 45 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego K. R. (1) - w zwiazku ze skazaniem
za cigg przestepstw przypisanych mu w pkt 2 wyroku - §rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
réwnowarto$ci korzy$ci majgtkowej osiggnietej z popelnienia tych przestepstw w lacznej wysokosci 95.500,00 zi
(dziewiectdziesiat pieé tysiecy pietset zlotych);

5) oskarzonego K. R. (1) (S. R.) — w ramach czynu zarzucanego mu w pkt V aktu oskarzenia - uznal za winnego tego,
ze w okresie od kwietnia 2012 roku do 20 wrzesnia 2012 roku, w okolicach miejscowosci S. w wojewddztwie (...),
dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,



w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z inna ustalona osobg i inng nieustalong
0sobg, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, wprowadzil do obrotu Srodki odurzajace w postaci
marihuany w znacznej iloSci w ten sposob, ze dzialajacym wspolnie i w porozumieniu J. S. i M. G. (1) odplatnie
przekazywal przeznaczone do dalszej sprzedazy Srodki odurzajace w postaci marihuany odbieranej odplatnie przez
M. G. (1) co najmniej raz w miesigcu, kazdorazowo w iloéci od nie mniej niz 1000 gramoéw do nie wiecej niz 2000
gramow, co mialo miejsce miedzy innymi w dniach 12 maja 2012 roku, 11 czerwca 2012 roku, 12 lipca 2012 roku, 23
sierpnia 2012 roku, 6 wrze$nia 2012 roku i w dniu 20 wrzeénia 2012 roku, kiedy to M. G. (1) odebrala od A. F. 1.988,51
graméw netto marihuany

w cenie 16,50 zlotych za 1 gram, po czym zostala zatrzymana na gorgcym uczynku ich posiadania i w ten sposéb
wprowadzil do obrotu $rodki odurzajace w iloci lacznie co najmniej 6.988,51 gramdéw marihuany

z przeznaczeniem jej do dalszej sprzedazy, przy czym oskarzony dopudcil sie tego czynu dzialajac w ciagu 5 lat po
odbyciu w okresie od dnia 18.10.2006 r. do dnia 6.01.2010 r. kary lgcznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11.02.2008 r. sygn. akt VIII K 178/07 za umy$lne
przestepstwa podobne z art. 42 ust. 3 ustawy z dnia 24.04.1997r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i
art. 4 § 1 k.k. oraz z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, to jest uznal oskarzonego
za winnego popelnienia przestepstwa z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.;

6) oskarzonego K. R. (1) (S. R.) — wramach czynu zarzucanego mu w pkt VI aktu oskarzenia - uznal za winnego tego,
ze w dniu 15 lipca 2012 roku, w W., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wprowadzil do obrotu znaczng ilo§¢ substancji psychotropowych w postaci 5.000 tabletek ekstazy w ten
sposob, ze inna ustalona osoba przekazala je odplatnie za kwote 11.300 zl nieustalonemu odbiorcy w celu dalszej
sprzedazy, przy czym oskarzony dopuscil sie tego czynu dzialajac w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od dnia 18.10.2006
r. do dnia 6.01.2010 r. kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 11.02.2008 r. sygn. akt VIII K 178/07 za umy§lne przestepstwa podobne z art. 42 ust. 3 ustawy z
dnia 24.04.1997r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i art. 4 § 1 k.k. oraz z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia
20.07.2005T. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, to jest uznat oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa z art.
56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

7) ustalajac, ze oskarzony K. R. (1) dopuscit sie przypisanych mu w punkcie 5 i 6 wyroku przestepstw dzialajac w
krotkich odstepach czasu w podobny sposob i uznajac, ze stanowia one ciag dwoch przestepstw z art. 56 ust. 11 3
ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k., wymierzyl za to oskarzonemu - na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy

z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wzw. zart. 91 § 1
k.k.iart. 33 §1i3 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k. oraz art. 57 § 1 k.k. - kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 300 (trzystu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
za rbwnowazng kwocie 30 (trzydziesci) zlotych;

8) na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku

o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego K. R. (1) - w zwigzku ze skazaniem
za cigg przestepstw przypisanych mu w punktach od 5 do 7 wyroku - nawigzke na cele zapobiegania i zwalczania
narkomanii w wysokoéci 5.000,00 (pie¢ tysiecy) zl na rzecz Poradni (...)i (...)

wP.ul (...);

9) na podstawie art. 45 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego K. R. (1) - w zwigzku ze skazaniem
za cigg przestepstw przypisanych mu w punktach od 5 do 7 wyroku - §rodek karny w postaci przepadku na rzecz
Skarbu Panstwa rownowarto$ci korzySci majatkowej osiagnietej z popelnienia tych przestepstw w lacznej wysokos$ci
126.610,42 7z} (sto dwadzieScia sze$¢ tysiecy szeSéset dziesie¢ zlotych czterdzieéci dwa grosze);

10) oskarzonego K. R. (1) (S. R.) uznal za winnego tego, ze w okresie od 2 do 6 sierpnia 2012 roku, w W., dzialajac



w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu

z K. R. (2) i korzystajac z pomocy ustalonej osoby i J. S., wprowadzil w blad pracownikow ubezpieczyciela (...) S.A.
w ten sposoéb, ze upozorowal kradziez

z wlamaniem samochodu marki M. (...) nr rej. (...)

o numerze nadwozia (...) rocznik 2009 o wartosci 95.000 zlotych, bedacego wlasnosScig K. R. (2), w ten sposdb, ze
samochdd ten w okresie od 2 do 3 sierpnia 2012 roku przekazal

w W. J. S,, a po zlozeniu przez K. R. (2) w dniu 5 sierpnia 2012 roku w Komisariacie Policji w W. falszywego
zawiadomienia o kradziezy pojazdu, w dniu 6 sierpnia 2012 roku ubezpieczycielowi (...) S.A. zglosil powstanie szkody
w wyniku rzekomej kradziezy pojazdu, czym doprowadzil ubezpieczyciela (...) S.A. z siedziba w L. do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci nienaleznie wyplaconego K. R. (2) odszkodowania z tytulu umowy
ubezpieczenia auto-casco w wysokosci 95.000 zlotych, przy czym oskarzony dopuscil sie tego czynu dzialajac w ciggu
5 lat po odbyciu w okresie od dnia 18.10.2006 r. do dnia 6.01.2010 r. kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11.02.2008 r. sygn. akt VIII K 178/07 za umySlne
przestepstwa podobne z art. 42 ust. 3 ustawy z dnia 24.04.1997r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.
iart. 4 § 1 k.k. oraz z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r.

o przeciwdzialaniu narkomanii, to jest uznal oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw.

z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k.iart. 33 § 1 - 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rbwnowazng kwocie 30 (trzydzieSci) ztotych;

11) na podstawie art. 91 § 2 k.k. wzw. zart. 85 k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k. -

w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015r. - w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczone wyzej wobec oskarzonego
K. R. (1) (S. R.) w punktach 1, 2, 71 10 wyroku kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci i grzywy polaczyt i wymierzyt
oskarzonemu K. R. (1) w ich miejsce kare laczna w wymiarze 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnosci oraz laczng kare
grzywny w wymiarze 500 (piec¢set) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rownowazna
kwocie 30 (trzydziesci) zlotych;

12) na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu K. R. (1) na poczet orzeczonej lacznej
kary pozbawienia wolnoSci okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 15 grudnia 2016r. godz. 4.00 do
- nadal;

13) oskarzong K. R. (2) uznal za winng tego, ze w okresie od 2 do 6 sierpnia 2012r., w W., dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspdlnie
i w porozumieniu z K. R. (1) i korzystajac z pomocy J. S. i innej ustalonej osoby, wprowadzila w blad pracownikow
ubezpieczyciela (...) S.A. w ten sposob, ze upozorowata kradziez z wlamaniem samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o
numerze nadwozia (...) rocznik 2009 o wartosci 95.000 zlotych, bedacego jej wlasno$cia, w ten sposéb, ze samochod
ten w okresie od 2 do 3 sierpnia 2012 roku zostal przekazany w W. J. S., a nastepnie w dniu 5 sierpnia 2012r., w
Komisariacie Policji w W., bedgc pouczona przez funkcjonariusza policji

o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych zeznan i za zlozenie zawiadomienia o niepopelnionym
przestepstwie, zlozyla falszywe zawiadomienie o rzekomej kradziezy samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o numerze
nadwozia (...) rocznik 2009, wiedzgc, ze przestepstwa nie popelniono i zlozyta falszywe zeznania dotyczace podania
nieprawdy na temat okolicznos$ci kradziezy pojazdu, majace stuzyé za dowdd w postepowaniu karnym prowadzonym
w sprawie kradziezy w/w samochodu, po czym w dniu 6 sierpnia 2012 roku K. R. (1) zglosil ubezpieczycielowi (...)
S.A. powstanie szkody w wyniku rzekomej kradziezy pojazdu, czym doprowadzila ubezpieczyciela (...) S.A. z siedzibg
w L. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci nienaleznie wyplaconego oskarzonej
odszkodowania z tytulu umowy ubezpieczenia auto-casco w wysokoSci 95.000 zlotych, to jest uznat oskarzona K. R.
(2) winna popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 233 § 1 k. k. i zart. 238 k.k. wzw. z art. 11 § 2k k. w zw.
zart. 12 k.k. wzw. zart. 4 § 1k.k.iza to na podstawie art. 286 § 1k.k. wzw.zart. 11§ 3k.k.iart. 33§ 1-3k.k. wzw. zart.



4 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonej kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 300 (trzysta)
stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej za rownowazna kwocie 20 (dwadzieScia) zlotych;

14) napodstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. — w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015r. -
wzw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej K. R. (2) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit
na okres 4 (czterech) lat tytulem proby;

15) na podstawie art. 46 § 1 k.k. - w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30.06.2015r. - w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl
wobec oskarzonych K. R. (1) i K. R. (2) — w zwigzku ze skazaniem za czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 10
wyroku, a oskarzonej w punkcie 13 wyroku - obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez
zaplate solidarnie na rzecz (...) S.A. z siedziba w L. ul. (...), (...)-(...) L. kwoty 95.000,00 zlotych (dziewiec¢dziesiat pie¢
tysiecy zlotych);

16) na podstawie art. 627 k.p.k., art. 633 k.p.k., oraz art.1, art.2 ust.1 pkt. 4, 6, art. 3 ust.1 oraz art. 6 ustawy z dnia 23
czerwcea 1973 roku o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu
w ten sposob, ze za postepowanie przygotowawcze od oskarzonego K. R. (1) w wysokosci 34 czesci, a od oskarzonej K.
R. (2) w wysokoSci V4 czeSci, natomiast za postepowanie sagdowe obcigza oskarzonych kosztami procesu w catoSci w
cze$ciach réwnych, a takze wymierzyt oskarzonym oplaty karne w wysokoéci:

» oskarzonemu K. R. (1) w kwocie 3.600,00 z};
« oskarzonej K. R. (2) w kwocie 1.500,00 z}.

Postanowieniem z dnia 12.03.2018r. Sad Okregowy skorygowal orzeczenie o zaliczeniu — w stosunku do
oskarzonego — na poczet orzeczonej kary dodatkowego okresu tymczasowego aresztowania, w zwigzku
z pozbawieniem wolno$ci na terenie Republiki Armenii ( pkt 12).

Postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 11.05.2018r. ( II AKz 239/18 ) utrzymano w mocy ww.
postanowienie. Tym samym sad odwolawczy nie uwzglednil zazalenia wniesionego przez oskarzonego.

HEXEXXREXRXKXXXX

Z wyrokiem tym nie zgodzili sie obroncy oskarzonych K. R. (1) i K. R. (2).

Obronca oskarzonego K. R. (1) z wyboru adw. M. K. zaskarzyt przedmiotowy wyrok w calo$ci, na korzysc
swojego mandanta.

Powolujac sie na tres¢ art.427 § 11 2 kpk oraz art.438 pkt 11 2 kpk skarzacy zarzucil sagdowi I instancji :

1. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art.63 § 1 kk, poprzez niezaliczenie na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie, tj. od dnia 24.12.2015r. do dnia 26.12.2015r. i
24.09.2016r. do dnia 15.12.2016r., albowiem s3 to okresy jego tymczasowego aresztowania w sprawie stosowanego
w ramach aresztu ekstradycyjnego,

2. obraze przepisow postepowania, majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia
i przyjetych za jego podstawe, tj.:

a) art.175 § 1 kpk w zw. z art.7 kpk poprzez niestuszne przyjecie,

ze oskarzony zlozyl wyjasnienia w sprawie i tym samym dokonanie negatywnej oceny tresci tych wyjasnien a co za
tym idzie wlaczenia jej w zesp6t argumentow uzytych na niekorzy$¢ oskarzonego — mimo,

ze oskarzony na etapie calego postepowania konsekwentnie korzystal

z prawa do milczenia, co winno by¢ obojetne dla oceny postawy oskarzonego a wyciaganie wobec niego jakichkolwiek
ujemnych konsekwencji z tytulu korzystania z tego prawa — co sad niestusznie uczynil postugujac sie argumentacja



o ,nieudolnej linii obrony” majacej na celu redukcje odpowiedzialno$ci karnej, jest nieprawidlowe i nie czyni zado$¢
standardom procesu i gwarancjom wyznaczonym przez art.42 Konstytucji RP i art.6 pkt 1i 2 EKPC,

b) art.193 kpk w zw. z art.167 kpk w zw. z art.9 kpk i art.4 kpk i art.7 kpk i art.366 kpk polegajace na zaniechaniu
przeprowadzenia dowodu

z opinii bieglego z zakresu fonoskopii na okoliczno$é ustalenia autentycznoéci glosu oskarzonego na nagraniach
zalegajacych w aktach a ujawnionych przez sad w trybie art.393 § 1-3 kpk wzw. z art.394 § 2 kpk bez odczytywania, a co
za tym idzie nie odtworzonych bezpoérednio na rozprawie, co skutkowalo przyjeciem zalozenia, ze wszystkie nagrania
zarejestrowaly rozmowy prowadzone przez oskarzonego osobiscie, w tym dowolne uznanie, ze nagranie meskiego
glosu

w zawartoSci telefonu I. zabezpieczonego od oskarzonej K. R. (2) nalezy do oskarzonego,

c) art.393 § 1-3 kpk w zw. z art.394 § 2 kpk poprzez ujawnienie przez sad nagran bez odczytywania jako dokumenty
w wersji elektronicznej, mimo iz przepis ten nie mogl mie¢ zastosowania, poniewaz nie dokonano stenogramoéw
faktycznego zapisu wszystkich rozméw, ktore wzigl pod uwage ustalajac stan faktyczny, co ewentualnie umozliwialoby
zastosowanie tychze przepisow,

d) art.8 kpk wzw. z art.424 § 1 pkt 1 kpk poprzez niedokonanie samodzielnych ustalen w formie wlasnego uzasadnienia
przez sad orzekajacy a oparcie sie niemal wylacznie na treSci uzasadnienia aktu oskarzenia i jego zalozeniach co
zamanifestowato sie w wielokrotnym postugiwaniem sie obszernymi fragmentami uzasadnienia aktu oskarzenia wraz
z wybranymi argumentami ( chocby tymi samymi fragmentami rozméw i ich dowolng i niczym nieuzasadniong
interpretacja ), na ktére powolywat sie prokurator,

e) art.7 kpk poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow wyrazajace sie w nadaniu waloru wiarygodno$ci
zeznaniom $§wiadka M. J. (1), M. G. (1), J. S., J. P. (1) i R. M. w czeéci Swiadczacej o sprawstwie oskarzonego w sposéb
bezrefleksyjny, nielogiczny i daleki od swobodnej oceny i wskazan wiedzy

i doéwiadczenia zyciowego, co doprowadzilo do blednego przyjecia,

ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw.

Reasumujac, na podstawie art.437 § 1 kpk skarzacy wnidst
o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiane i
uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanych mu czynéw.

* X KX XX

Obronica oskarzonej K. R. (2) z wyboru adw. M. T. zaskarzyla przedmiotowy wyrok w calo$ci, na korzys¢
swojej mandantki.

Powolujac sie na tre$¢ art.438 pkt 2 i 3 kpk skarzaca zarzucila sadowi I instancji :
1. obraze przepiséw prawa karnego procesowego, majaca wplyw na tres$é orzeczenia, tj. :

a) art.7 kpk w zw. z art.410 kpk, poprzez kierunkowa ocene materialu dowodowego, polegajaca na ksztaltowaniu
szeregu niekorzystnych domnieman dla oskarzonej, z jednoczesnym powielaniem kategorycznych stwierdzen co do
jej rzekomej wiedzy odnoénie procederu upozorowania kradziezy samochody m-ki M. (...) nr rej. (...) o nr nadwozia
(...) na szkode (...) S.A., bez wskazania choéby jednego dowodu

o charakterze pozytywnym, pozwalajacym na ustalenie, ze rzeczywiscie oskarzona miala wiedze, $wiadomos$¢ i wole
popeknienia przypisanego jej czynu, co doprowadzito do catkowicie dowolnych ustalen w zakresie strony podmiotowej
przestepstwa,

b) art.7 kpk polegajaca na dowolnej ocenie wyja$nien oskarzonej
i w konsekwencji wadliwym uznaniu, ze z samego jedynie faktu,
ze K. R. (2) byla malzonka K. R. (1), to posiada¢ musiala pelng wiedze co do tego, iz uczestniczy



w upozorowaniu kradziezy samochodu m-ki M. (...) nr rej. (...), podczas gdy z wyjaénien oskarzonej jasno wynika, ze
nie miala ona $§wiadomosci, co do dziatan jej matzonka, gdyz ten o niczym jej nie informowal, a co doprowadzito do
calkowicie dowolnych ustalen w zakresie strony podmiotowej przestepstwa,

c) art.7 kpk w zw. z art.410 kpk poprzez wewnetrzng sprzeczno$¢ ustalen w odniesieniu do depozycji §wiadka M. G.
(1), wyrazajaca sie z jednej strony w stwierdzeniu, ze wobec postawy tego Swiadka sad daje jej wiare w odniesieniu do
okolicznoSci, o jakich zeznawala na zakonczenie $ledztwa w tej sprawie ( s.48 uzasadnienia ), aby z drugiej — pomina¢
przy analizie strony podmiotowej czynu przypisanego oskarzonej, podawang przez Swiadka na etapie postepowania
przygotowawczego okoliczno$c, ze ,latem 2012r. J. S. powiedzial jej, ze K. poklocil sie z zona i chee jej ukryé samochod
m-ki M.” ('s.53 uzasadnienia ), ktoéra to okoliczno$¢ jednoznacznie potwierdza wyjasnienia K. R. (2)

W niniejszej sprawie i jednoczesnie pozostaje w caltkowitej sprzecznoséci z ustaleniami Sadu jakoby K. R. (2) miala mieé
»~wiedze na temat planéw oskarzonego wzgledem przedmiotowego samochodu”

('s.32 uzasadnienia ),

d) art.7 kpk w zw. z art.410 kpk polegajaca na pominieciu przy dokonywanej ocenie strony podmiotowej czynu
przypisanego oskarzonej, okoliczno$ci stojacych w sprzeczno$ci z ustaleniami sadu

w zakresie ,wiedzy na temat planéw oskarzonego wzgledem przedmiotowego samochodu” ( s.32 uzasadnienia ),
tj. wyjazdu niespodzianki zorganizowanej na krotko przed kradzieza auta przez malzonka, poinformowania
funkcjonariuszy w dniu 5.08.2012r.

o posiadaniu przez oskarzona dwoch kluczykéw oraz dowodu rejestracyjnego pojazdu, tego ze oskarzona nie chciala
zby¢ przedmiotowego pojazdu, albowiem miala go od niedawna, w pojezdzie znajdowaly sie jej rzeczy codziennego
uzytku, nadto podczas nagrania zabezpieczonego przez oskarzona na jej wlasnym telefonie oskarzona kategorycznie
i kilkakrotnie sprzeciwia sie czynionym wowczas propozycjom malzonka, zas$ $§wiadek M. G. (1) wskazala, ze ,latem
2012r. J. S. powiedzial jej, ze K. poklocil sie

z zong i chce jej ukry¢ samoch6d m-ki M.”, przy czym pominiecie wnioskow wynikajacych z powyzszych okolicznosci
doprowadzilo do catkowicie dowolnych ustalen w zakresie strony podmiotowej przestepstwa,

e) [oznaczony w apelacji ponownie jako ppkt d] art.7 kpk poprzez sprzeczna z zasadami prawidtlowego rozumowania
ocene materialu dowodowego, wyrazajacg sie w wadliwym uznaniu, iz fakt nagrania przez oskarzong K. R. (2) rozmowy
pomiedzy nig

a malzonkiem K. R. (1) w dniu 4.07.2012r. stanowi dowod tego, ze miala ona pelng swiadomos¢ i ,wiedze na temat
planéw oskarzonego wzgledem przedmiotowego samochodu” (s.32 uzasadnienia), w sytuacji gdy z tegoz nagrania
jednoznacznie wynika jedynie, iz oskarzona byla kategorycznie przeciwnie propozycjom czynionym przez matzonka
w trakcie tej rozmowy, co kilkakrotnie wyartykutowata ( cytaty z tego nagrania przytoczone zostaly

w uzasadnieniu niniejszego $rodka odwolawczego ), i ktora to sprzeczno$¢ w konsekwencji prowadzi do wniosku o
calkowicie dowolnych ustaleniach sadu w zakresie strony podmiotowej przypisanego oskarzonej przestepstwa,

f) [oznaczony w apelacji jako ppkt e] art.7 kpk w zw. z art.410 kpk poprzez kilkukrotnie postugiwanie sie
w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia wewnetrznie sprzecznymi sformulowaniami dotyczacymi udziatu
oskarzonej, wyrazajacego sie w stwierdzeniu z jednej strony,

ze J. S. ,pomogt w upozowaniu kradziezy” K. R. (1) ( s.14 ), aby w dalszej czeéci uzasadnienia wskazywac,

ze pomoc J. S. dot. obojga oskarzonych ( s.107, 58, 29 ) czy wrecz ,w upozorowaniu kradziezy w celu wyludzenia
odszkodowania uczestniczyla K. R. (2) — zona K. R. (1), korzystajac z pomocy A. F.iJ. S. ( s.15 uzasadnienia ), cow
konsekwencji prowadzi do niejasnoSci na czym, zdaniem sadu konkretnie polega¢ mial udzial oskarzonej i w oparciu
o jakie dowody sad 6w udziat ustalil,

g) [oznaczony w apelacji jako ppkt f] art.7 kpk poprzez dowolna ocene materiatu dowodowego wyrazajaca sie w
wadliwym uznaniu,

ze wywieranie ,naciskow” na funkcjonariuszy policji odnoénie toczacego sie postepowania w sprawie kradziezy
samochodu mialoby przemawia¢ za uczestnictwem oskarzonej w upozorowaniu kradziezy jej auta,



w sytuacji gdy z zasad prawidlowego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego wyprowadzi¢ mozna wniosek, ze z
réwnym prawdopodobienistwem 6w ,nacisk” mégl §wiadczyé o tym, iz oskarzona byla zywo zainteresowana wynikiem
sprawy, albowiem w toku kilkutygodniowego postepowania nie posiadala pojazdu, mimo

ze oplacala skladki AC, w toku postepowania nie wytypowano nawet sprawcy tego zdarzenia, co moglo rodzic jej
frustracje, co w rezultacie znalazto odzwierciedlenie w notatce urzedowej sporzadzonej przez funkcjonariuszke Policji,
a nadto w tym zakresie, wobec braku przesluchania w niniejszym postepowaniu sporzadzajacej te notatke asp. J. K.
w charakterze $§wiadka wprost doszlo do naruszenia zakazu sformulowanego w art.174 kpk,

h) [oznaczony w apelacji jako ppkt g] art.7 kpk w zw. z art.410 kpk polegajacy na dowolnym stwierdzeniu, ze ,model
samochodu widniejgcego na zdjeciu odpowiada wygladem i cechami samochodowi nalezagcemu dla K. R. (2) (M. (...)
¢300 rocznik 2009, koloru czarnego )” ( s.59 uzasadnienia ), a zatem pojazd ze zdjec

ztelefonu R. M. to ten sam pojazd, bedacy wlasno$cia oskarzonej, w sytuacji w ktorej model pojazdu bedacy wlasnoécia
oskarzonej niewatpliwie nie jest jedynym tego typu pojazdem w Polsce, a w niniejszej sprawie nikt ( w tym takze
Swiadek M. ) nie zbadal numeréw VIN pojazdu znajdujacego sie w warsztacie, numer rejestracyjny pojazdu ze zdjecia
rozni sie od nr rej. pojazdu oskarzonej, za$ z zeznan $wiadka R. M. wynika, ze pojazd dostarczony do warsztatu byl
uszkodzony ( tymczasem pojazd oskarzonej nie ulegl zadnej kolizji przed jego utrata ),

2. blad w ustaleniach faktycznych w postaci wadliwego ustalenia zamiaru sprawczego, polegajace na ustaleniu, ze
oskarzona miala dziala¢ ze §wiadomoscig oraz wiedzg ,na temat planéw oskarzonego wzgledem przedmiotowego
samochodu” ( s.32 uzasadnienia ), w sytuacji, w ktorej zamiar, jak kazda inna okoliczno$¢ stanu faktycznego, podlega
udowodnieniu i to

w oparciu o okolicznoSci zewnetrzne, zobiektywizowane oraz przedmiotowe, co zwazywszy na brak w materiale
dowodowym jakiegokolwiek dowodu, pozwalajacego na poczynienie pozytywnego ustalenia w powyzszym zakresie, z
jednoczesnym szeregiem dowodéw podwazajacych ustalenia Sadu

w odniesieniu do stanu §wiadomo$ci oskarzonej, czyni calkowicie dowolnymi ustalenia sadu orzekajacego, odnoszace
sie do strony podmiotowej przypisanego K. R. (2) czynu.

Reasumujgc, na podstawie art.427 § 1 kpk w zw. z art.437 § 11 2 zd. 1 kpk apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzone;j.

Sad Apelacyiny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie zasadna,
w przeciwienstwie do Srodka odwolawczego wniesionego przez obronce oskarzonego.

I.
Apelacja obroncy oskarzonego K. R. (1)

Apelacja ta nie zaslugiwala na uwzglednienie. Jej argumenty nie doprowadzily do zmiany lub uchylenia zaskarzonego
wyroku w kierunku postulowanym przez skarzacego.

Przed odniesieniem sie do poszczegdlnych zarzutdéw apelacji obroncy tego oskarzonego nalezato jedynie zaznaczy¢, ze
pierwszy z nich dot. naruszenia art.63 § 1 kk — w zakresie dot. zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci
K. R. (1) — na poczet kary pozbawienia wolnoSci stal sie bezprzedmiotowy jeszcze w dniu 11.05.2018r. Tego dnia
kwestia ta zostala bowiem rozstrzygnieta prawomocnie przez Sad Apelacyjny w Poznaniu rozpoznajacy analogiczne
zazalenie w sprawie II AKz 239/18 ( vide: k.1896-1897 ).

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz sad I instancji w sposéb prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okolicznosci
i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujgc nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych dot.
oskarzonego K. R. (1)



( z zastrzezeniem dzialania wspdélnie i w porozumieniu z K. R. (2) — vide: pkt 10 w zw. z pkt 13 o czym sad
odwolawczy wypowie sie wyczerpujaco w pkt II niniejszego uzasadnienia ). Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo
przeprowadzone dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana w zakresie ww. oskarzonego przez
Sad Okregowy nie wykazuje bledéw logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie
wyroku odpowiada wymogom minimalnym z art.424 § 1 i 2 kpk i w odpowiedni sposéb pozwala na kontrole
prawidlowosci rozstrzygniecia. Do czynéw przypisanych oskarzonemu sad I instancji zastosowal wlasciwg kwalifikacje

prawna i nalezycie ja uzasadnit.

Odnoszac sie do zawartych w pkt 2a-e apelacji obroncy oskarzonego zarzutéw naruszen proceduralnych to nalezy
zauwazyc,

iz zgodnie z art.438 pkt 2 kpk orzeczenie podlega uchyleniu ( lub zmianie ) jedynie w razie takiej obrazy przepiséw
postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ tego wyroku. W realiach niniejszego procesu skarzacy poprzestal
de facto jedynie na ich wyliczeniu, nie podejmujac nawet trudu i proby wykazania ewentualnego realnego wplywu
na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Takie dzialanie nie moze oczywiScie skutkowaé¢ powodzeniem apelacji. W aspekcie
przyczyn odwolawczych okre§lonych w art.438 pkt 2 kpk w Srodku odwolawczym moga by¢ podnoszone takze zarzuty
niezgodnoSci przebiegu postepowania

z wymogami prawa procesowego, i to zarowno te bledy, ktére polegaja na zaniechaniu wypeklienia konkretnych
nakazow przepisbw prawa procesowego ( errores in omittendo ), jak i te ktore sprowadzaja sie do dzialania
sprzecznego z konkretnymi przepisami procedury ( errores in faciendo ). Przepisy procedury statuuja tez
fundamentalne metody oceny dowodoéw, z zatem takie naruszenie tych zasad, ktére moglo mie¢ wplyw na treéé
wydanego orzeczenia, moze stanowi¢ podstawe zarzutu $rodka odwolawczego. Nalezy pamietac o tym,

ze wplyw danego uchybienia na tre$¢ orzeczenia zalezy Sci§le od realiow konkretnej sprawy ( vide: ,Kodeks
postepowania karnego — Komentarz” pod. red. Z. Gostynskiego wyd. ABC W-wa 1998 tom II, str.460-461 tezy 13, 15 ).

W pierwszej kolejno$ci nalezy odnie$é sie do zarzutu naruszenia dyrektyw zawartych w art.8 kpk w zw. z art.424
§ 1 pkt 1 kpk. Przepis art.424 § 1 i 2 kpk przewiduje, ze uzasadnienie powinno zawiera¢ zwiezle wskazanie,
jakie fakty sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego
nie uznal dowodéw przeciwnych oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku. W uzasadnieniu wyroku nalezy
ponadto przytoczy¢ okolicznos$ci, ktére sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary, a zwlaszcza przy zastosowaniu
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, Srodkéw zabezpieczajacych oraz przy innych rozstrzygnieciach zawartych

w wyroku. Z kolei w art.8 § 1 kpk ustawodawca zawarl zasade samodzielnoSci jurysdykeyjnej sadu, zgodnie z kt6éra sad
karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu
lub organu. Norma wyrazona art.8 § 1 kpk jest $ciéle zwigzana z zasada swobodnej oceny dowodéw i w istocie tg zasade
uzupekia. Na s.8 uzasadnienia apelacji obronica wyrazil poglad, ze Sad orzekajacy w kazdej sprawie jest zobowigzany
do poczynienia samodzielnych ustalen faktycznych i dokonania samodzielnej oceny dowodbéw. Stanowisko to Sad
Apelacyjny

w pehi podziela. Jest to bowiem oczywista oczywisto§¢é. Kwestia ta nie jest uzalezniona bynajmniej od surowosci
kary, co niefortunnie zdawal sie sugerowaé autor apelacji. Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie
dowodzi, ze Sad Okregowy wykorzystal w nim znaczne fragmenty i kompilacje uzasadnienia aktu oskarzenia. Nie
Swiadczy to jeszcze, ze w zakresie swoich ustaleni i oceny nie byl samodzielny. Uwagi skarzacego sa chybione i §wiadcza
0 pobieznym zapoznaniu sie z tre$cia dokumentu wytworzonego przez prokuratora z jednej strony, a wyrokiem sadu
Iinstancjiijego uzasadnieniem z drugiej. Gdyby sad meriti byl tak bezrefleksyjny jak probowal przekonywaé obronca
to z pewnoécia nie dokonywalby korekt

w opisie stanu faktycznego, np. co do ilo$ci marihuany istotnej dla sprawy.

W tym zakresie sad odwolawczy odsyla np. do poréwnania s.25 aktu oskarzenia i s.53 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Swoje stanowisko sad przekonywujaco uzasadnil, przyjmujac zreszta wersje najbardziej korzystng dla
oskarzonego. W tej sytuacji uznaé nalezy, ze sad wykorzystal przedstawiony mu material w sposéb tworczy, ale i
krytyczny. Nie mozna wiec uzna¢ by przy orzekaniu Sad Okregowy nie zachowal niezaleznoSci

i samodzielno$ci. Jedynie na marginesie wypada odnotowaé, ze uzasadnienie aktu oskarzenia co do oskarzonego
zostalo sporzadzone w sposéb ponad przecietny i by¢ moze to sprawilo, ze znalazlo akceptacje sadu I instancji.



Zarzut obrazy art.175 § 1 kpk w zw. z art.7 kpk zawarty w pkt 2a apelacji budzi¢ musi zdumienie. Skarzacy zarzuca w
nim sadowi I instancji niestuszne przyjecie, ze oskarzony zlozyt wyjasnienia i ich negatywna ocene. Zgodnie z trescig
art.175 § 1 kpk oskarzony ma prawo sklada¢ wyjasnienia; moze jednak bez podania powodow odmoéwi¢ odpowiedzi na
poszczegodlne pytania lub odmoéwié skladania wyjaénien. O prawie tym nalezy go pouczy¢. Takze przepis art.386 § 1
kpk obligowal przewodniczaca skladu orzekajacego do pouczenia oskarzonego bioracego udzial w rozprawie glownej,
po przedstawieniu zarzutoéw oskarzenia, o prawie sktadania wyjasnien, odmowy wyjasnien lub odpowiedzi na pytania,
skladania wnioskow dowodowych

i konsekwencjach nieskorzystania z tego uprawnienia oraz o tresci przepiséw art.100 § 3 i 4 kpk, art.376 kpk, art.377
kpk, art.419 § 1 kpk i art.422 kpk. Nastepnie byla obowiazana zapytac go, czy przyznaje sie do zarzucanego mu czynu
oraz czy chce zlozy¢ wyja$nienia i jakie. Standard ten zostal niewatpliwie zachowany w stosunku do K. R. (1) w
niniejszej sprawie. Dowodem tego jest zapis protokotu rozprawy z dnia 18.08.2017r.

(vide: k.1343 ). Oskarzony o§wiadczyl wowcezas, ze zrozumial pouczenie

i zarzuty z aktu oskarzenia. Nie przyznat sie do zadnego z zarzucanym mu czynéw. O$wiadczyl nadto, Ze nie chce
skladaé¢ wyjasénien i nie bedzie odpowiadal, bo nie widzi takiej potrzeby. W tej sytuacji — na podstawie art.389 § 1 kpk
— odczytano protokol jego wyjasnien z postepowania przygotowawczego na k.726-729. Wezwany do ustosunkowania
sie do treéci tego protokolu oswiadczyl, ze ,... podtrzymuje odczytane wyjasnienia. Nie mam nic do dodania...”.
Odczytany protokot z dnia 22.12.2016r. zawiera analogiczne o§wiadczenia oskarzonego, co do tego, ze nie przyznaje
sie do zarzucanych mu czynéw i korzysta z prawa do odmowy skladania wyjasnien. Nie chcial tez odpowiadaé na
pytania. W tej sytuacji stwierdzenie obroncy, ze oskarzony korzystal z ,prawa do milczenia” jest dalekim naduzyciem.
Oswiadczyl przeciez, Ze nie przyznaje sie do stawianych mu zarzutow. Przedstawil zatem swoje stanowisko, a wiec
— wbrew twierdzeniom obroncy a s.4 apelacji — odniost sie merytorycznie do konstrukeji zarzutow aktu oskarzenia.
To, ze nie chcial go rozwinaé nie zwalania bynajmniej sadu od jego oceny. Jest to wrecz obowiazek sadu wynikajacy
wprost z tresci art.424 § 1 pkt 1 kpk. Oczywistym jest bowiem, ze sad meriti musial wskazac, na jakich dowodach
opart sie przy wyrokowaniu i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Ta ostatnia uwaga odnosi sie do twierdzen
oskarzonego kwestionujacego stawiane mu w akcie oskarzenia zarzuty. Twierdzenia oskarzonego, tak jak kazdy inny
dowdd, podlegaja analizie oraz ocenie w sposéb wymagany art.7 kpk, a podkresli¢ trzeba, ze obowiazkiem sadu
orzekajacego jest nie tylko dokonanie analizy

i oceny konkretnego dowodu co do jego treéci, ale tez dokonanie oceny takiego dowodu w spos6b kompleksowy majac
na uwadze caloksztalt zebranego

w sprawie materialu dowodowego ( analogicznie vide: Sad Apelacyjny

w Warszawie w wyroku z dnia 6.03.2018r., IT AKa 465/17 ). Sad Okregowy

W niniejszej sprawie uczynit to na s.32-34. Wykazal tam dlaczego zaprzeczenia oskarzonego nie wytrzymuja krytyki.
Swoje stanowisko przekonywujaco

i wyczerpujaco uzasadnil, odnoszac sie do tych dowodow, ktore pozwolily jednoznacznie obalié¢ przyjeta przez K. R.
(1) linie obrony.

Do materialu tego sad odwolawczy bedzie sie zreszta odnosi¢ ustosunkowujac sie do zarzutu zawartego w pkt
2e apelacji. Stanowiska oskarzonego co do zarzutow w procesie sad I instancji bynajmniej nie traktuje jako
okoliczno$ci obciazajacej, jest to prawo podsadnego, ktorego realizacja nie skutkuje jakimikolwiek konsekwencjami.
Sad Apelacyjny stanowczo pragnie tez zaprotestowaé przeciwko prébom sugestii by skorzystanie przez oskarzonego
z prawa do odmowy skladania wyjasnien bylo traktowane jako milczace przyznanie sie do winy. Przywolywane przez
obronce orzeczenia Sadéw Apelacyjnych w Lodzi i Katowicach sa rzecz jasna jak najbardziej sluszne, tylko nijak sie
maja do sytuacji procesowej istniejacej w niniejszej sprawie.

Nie sposob nie zauwazy¢, ze zostaly uzyte przez autora apelacji

w sposob catkowicie dowolny i wadliwy. Zupelnie niezrozumiale jest tez dywagowanie na temat rzekomego naruszenia
standardu gwarantowanego

w art.42 Konstytucji RP. Przyjeto tam bowiem, Zze odpowiedzialno$ci karnej podlega ten tylko, kto dopuscil sie czynu
zabronionego pod grozba kary przez ustawe obowigzujgca w czasie jego popelienia. Zasada ta nie stoi na przeszkodzie
ukaraniu za czyn, ktéry w czasie jego popelienia stanowil przestepstwo w mysl prawa miedzynarodowego. Kazdy,
przeciw komu prowadzone jest postepowanie karne, ma prawo do obrony we wszystkich stadiach postepowania. Moze



on w szczegblnosSci wybra¢ obronce lub na zasadach okreSlonych w ustawie korzystac z obroncy z urzedu. Kazdego
uwaza sie za niewinnego, dopoki jego wina nie zostanie stwierdzona prawomocnym wyrokiem sagdu. Bynajmniej wiec
w ww. akcie prawnym ustawodaweca nie zakazal sadowi orzekajacemu oceny stanowiska oskarzonego co do stawianych
mu zarzutéw. Uwaga ta odnosi sie takze do rownie goloslownie przywolanego art.6 pkt 11 2 EKPC gwarantujgcego
prawo do rzetelnego procesu sagdowego.

W realiach niniejszej sprawy oskarzony miat zapewnione prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego
sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisly i bezstronny sad ustanowiony ustawa przy rozstrzyganiu

o zasadnosci kazdego oskarzenia w wytoczonej przeciwko niemu sprawie karnej. Postepowanie przed sadem bylo
jawne a sad meriti respektowal przeciez zasade, ze kazdego oskarzonego o popehienie czynu zagrozonego karg uwaza
sie za niewinnego do czasu udowodnienia mu winy zgodnie

z ustawa.

Na akceptacje nie zastugiwat tez kolejny zarzut sformulowany

w pkt 2c apelacji dot. rzekomego naruszenia art.393 § 1-3 kpk w zw. z art.394 § 2 kpk. Zdaniem obroncy sad I
instancji w spos6b nieuprawniony dokonat zaliczenia w poczet materialu dowodowego nagran rozmoéw telefonicznych
bez ich bezpos$redniego odtwarzania. Jego zdaniem przepis art.394 § 2 kpk mowi o protokolach i dokumentach
podlegajacych odczytaniu, a dokument elektroniczny takich warunkéw nie spelia. Postulowal takze by sad sporzadzit
— przed zaliczeniem dowodu — pisemny stenogram, ktory to winien byl ujawniany. Autor apelacji podnosil takze, ze
na rozprawie w dniu 30.06.2017r. Sad Okregowy uprzedzil, ze nie zamierza przeprowadza¢ dowodu z bezposredniego
odtworzenia zapis6w rozméw. W tym miejscu zarzuty

izastrzezenia te nalezy skonfrontowac z rzeczywisto$cig. W dniu 30.06.2017r., a wiec jeszcze przed odczytaniem aktu
oskarzenia w niniejszej sprawie — sad I instancji wskazal w jaki sposéb przeprowadzi dowdd m.in. z materialow
zkontroli operacyjnej. Wiecej, podaje nawet planowane kalendarium czynno$ci procesowych. Postepujac w ten lojalny
sposob umozliwil stronom

i obroficom nalezyte przygotowanie sie do rozprawy. Jak wynika z tre$ci ww. protokolu strony nie zlozyly zadnych
wnioskéw w tym zakresie ( vide: k.1265). W dniu 6.07.2017r. sedzia przewodniczaca wyrazila zgode na zapoznanie
sie na materialami z kontroli operacyjnej przez oskarzonego, zgodnie z jego wnioskiem z dnia 3.07.2017r. ( vide:
k.1297 ). Z kolei na rozprawie w dniu 6.11.2017r. odnotowano, zZe ,,...strony nie sprzeciwiaja temu, aby zaniechaé
odtwarzania na rozprawie materialéw z kontroli operacyjnej podstuchéw, ktore byly stosowane w sprawie, a z ktérych
materialy dolaczono w formie stenograméw z tych podstuchéw, a takze w aktach sprawy znajduja sie te materialy w
wersji elektronicznej na plytach, ktorych kopie na wniosek stron udostepniono...” ( vide: k.1511 ). W dalszej czeSci
tej rozprawy odnotowano takze, ze ,,...strony wyrazaja zgode na zaliczenie w poczet dowodéw bez odczytywania
wszystkich zebranych w aktach sprawy i co do zasady réwniez materialéw z kontroli operacyjnej...” ( vide: k.1512 ).
Dowody te — takze zapisane w wersji elektronicznej — ujawniono nastepnie w trybie okreslonym w art.393 § 1-3 kpk
w zw. z art.394 § 2 kpk. Sad ten zwrocil takze uwage,

Ze sposoOb dzialania obroncow i etap procesu w jakim byly one podejmowane wskazuje, ze zmierzaja one jedynie
do przedluzenia postepowania. Sytuacja ta zostala tez przez sad meriti wyja$niona w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku na s.25 i 71-73. Przytomnie sad ten zwraca uwage, ze K. R. (1) konsekwentnie odmawial skladania wyjasnien i
poprzestawal wylacznie na zaprzeczaniu zarzutom. Nie chcial on takze odpowiadaé na pytania, odmawial konfrontacji
czy pobrania probek glosu. W sytuacji, w ktoérej nie chce sie on ustosunkowaé¢ do prowadzonego postepowania
dowodowego bezposrednie odtwarzanie ww. materialu mijalo sie z celem. Trafnie sad I instancji zauwaza nadto,
ze od 1.07.2015r. ( vide: art.394 § 2 kpk ) protokoly i dokumenty podlegajace odczytaniu na rozprawie mozna
uzna¢ bez ich odczytania za ujawnione w caloéci lub w czeSci. Nalezy jednak je odczytaé, jezeli wnosi o to
strona, ktéra nie miala mozliwoéci zapoznania sie z ich treScia. Przepis art.392 § 2 kpk stosuje sie odpowiednio.
Warunki, o ktérych mowa zostaly zachowane. Na poparcie swojego zalozenia, ze skopiowane nagrania byly niepelne
ww. nie przedstawil zadnych dowodéw, czy choéby racjonalnych poszlak. Poprzestat wylacznie na subiektywnych
spekulacjach : ,,...prawdopodobnie dostali nie zgrane w calosci [...] jak sie wydaje niepelnych...” ( s.7 apelacji ), ktore
nie znajduja odzwierciedlenia w rzeczywistoSci. Catkowicie pozbawione logiki jest przy tym tlumaczenie apelujacego,
zZe jego ,...brak sprzeciwu co do nie odtworzenia ww. zapisow [...] byl zwiazany z kwestionowaniem autentyczno$ci



glosu...”. Wynika z niego zatem, ze skarzacy nie sprzeciwial sie wprowadzenia do procesu obcigzajacego jego mandanta
dowodu, mimo,

ze jego zdaniem nie byl autentyczny (?!). Sad Apelacyjny nie podziela przy tym watpliwosci co do charakteru
przedmiotowych nagran. W doktrynie podnosi sie bowiem ( vide: Mozgawa M. (red.), Budyn-Kulik M., Kozlowska-
Kalisz P., Kulik M. Kodeks karny. Komentarz aktualizowany LEX/el., 2017 ), ze przepis art.115 § 14 kk zawiera
definicje dokumentu w rozumieniu Kodeksu karnego. Dokumentem jest przedmiot lub zapisany no$nik informacji.
Konstytutywna cecha wszystkich dokumentdéw jest to, ze z kazdym z nich jest zwiazane okreslone prawo albo ze
wzgledu na zawarta w nim tre$¢ stanowi on dowdd prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie
prawne.

Nie ma znaczenia forma dokumentu (P.-F., Falsz, s. 193). Niewatpliwie jednak dokument ma charakter materialny,
jest nim bowiem albo okreslony przedmiot, albo zapisany noénik informacji. Noénikiem dokumentu moga by¢
np. papier, dyskietka, plyta CD lub DVD, taSma magnetofonowa lub magnetowidowa, plyta analogowa, klisza
fotograficzna, fotografia. Nie ma znaczenia forma, w jakiej zostala utrwalona tre§¢ majaca znaczenie prawne (P.-F.,
Falsz, s. 193-194; O., Spor, s. 29 i n.). Istotny

w niniejszej sprawie jest tez poglad wyrazany w orzecznictwie, np. w wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
dnia 28.10.2015r. ( II AKa 259/15 ) w ktérym wskazano, ze tryb wprowadzania do procesu karnego (a Scislej - do
postepowania sagdowego) tego rodzaju dowodéw reguluje w sposéb dosé precyzyjny przepis art.19 ust. 15 Ustawy z
1990 r. 0 Policji. Przepis ten przewiduje, ze w postepowaniu przed sagdem, w odniesieniu do materiatow uzyskanych
w drodze stosowania kontroli operacyjnej, stosuje sie odpowiednio art.393 § 1 zdanie pierwsze kpk. Ow zwrot o
stosowaniu ,,odpowiednim” ma tu o tyle istotne znaczenie, ze zapisoéw dzwiekowych - z samej ich natury - nie mozna

odczytywa¢ w toku postepowania ( jak czyni sie to np. z dokumentami), jednakze mozna je odstucha¢. Odrebng
kwestig jest natomiast mozliwo$¢ rezygnacji z rzeczywistego wystuchania w toku rozprawy zgromadzonych nagran i
uznanie ich za ujawnione stosownie do treSci art.394 § 2 kpk, ktory przewiduje mozliwo$¢ uznania za ujawnione bez
odstuchiwania tresci tych rozmoéw. Do dnia 1.07.2015r. istotny byl tu takze brak sprzeciwu stron.

W orzecznictwie wypracowano w tym zakresie jednolite stanowisko, ktére syntetycznie zaprezentowat Sad Najwyzszy
w trafnym wyroku z dnia 10.06.2008r. ( vide: IIT KK 30/08 ): Uzyskane przez Policje w drodze legalnej kontroli
operacyjnej materialy w postaci utrwalen rozmoéw telefonicznych, wprowadzone do procesu na podstawie art.19 ust.
15 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, podlegaly odtworzeniu (odsluchaniu) na rozprawie gléwnej (przez
odpowiednie zastosowanie art.393 § 1 zd. 1 kpk) albo wobec braku sprzeciwu obecnych stron, ujawnieniu bez
odtwarzania (art.394 § 2 kpk), co musialo znalez¢ odzwierciedlenie w protokole rozprawy (art.143 § 1 pkt 7 kpk).
Przeklady zapiséw tych rozmoéw byly zalacznikami do protokotu (analogia do art.147 § 3 kpk). Dopiero wowczas dowod
z utrwalonych rozmoéw telefonicznych stawal sie materia dowodowg, o ktérej mowa w art.410 kpk,

a zatem mogl zostaé wykorzystany w procesie i by¢ analizowany w celu okreSlenia istoty i zakresu ewentualnej
odpowiedzialno$ci karnej osob oskarzonych. Ostatnie zdanie cytowanej tezy orzeczenia Sadu Najwyzszego odnosilo
sie do czesto wystepujacej w tego typu sprawach sytuacji procesowej, gdzie Sad mial do swojej dyspozycji -
poza zapisem audio - takze stenogramy zarejestrowanych rozmoéw telefonicznych, a czasem réwniez komunikaty

wytworzone na wstepnym etapie postepowania przygotowawczego, przed sporzadzeniem stenogramoéw. Jak stusznie
podnosi sie bowiem

w orzecznictwie, slowne zapisy nagran (stenogramy) moga zosta¢ wprowadzone do procesu, lecz winno to nastgpié
obok tresci zarejestrowanych (utrwalonych dZzwiekowo) rozméw. Trafnie zauwazono, Ze przepis art.410 kpk nie
eliminuje co prawda mozliwo$ci siegania do pisemnych zapis6w nagran

w miejsce ich bezpos$redniego odtworzenia, lecz przeklady slowne zapiséw rozmdéw nie stanowia samoistnego, ani
pierwotnego dowodu, na ktérym sad moze poprzestaé, a transpozycja tresci nagran na ich stowny przeklad prowadzi
nie tylko do zmiany formy dowodu, ale takze do zmiany jego jako$ci. Stowny przeklad nagrania nie oddaje nigdy
wszystkich istotnych informacji

i okolicznoSci (np. tembr glosu, czy towarzyszace rozmowie emocje), jakie mozna uzyska¢ w wyniku odsluchania
treSci nagrania audio ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 22.11.2012 r., IT AKa 249/12, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 27.10.2012r., IT AKa 223/10 ). Tym bardziej nie mozna opiera¢ ustalen faktycznych
na tzw. ,komunikatach” z rozméw gdyz jest to material wtérny, przetworzony subiektywnie przez sporzadzajaca
go osobe, zawierajacy wlasne interpretacje treSci opisywanej rozmowy ( np. co mialy rzeczywiscie na mysli osoby




rozmawiajace przy uzyciu tzw. slangu ). Tego typu dokument mozna co najwyzej procesowo poréwnaé do notatki
urzedowej. Podsumowujac zatem dotychczasowe wywody nalezy podkresli¢,

ze prawidlowe wprowadzenie do dostepnej sadowi materii dowodowej zapisow dZwiekowych zarejestrowanych
uprzednio rozméw telefonicznych moze polega¢ badz to na odshuchaniu tych zapiséw w toku rozprawy, badz tez na
rezygnacji z zasady bezpo$rednio$ci w postepowaniu dowodowym, w postaci uznania tych zapiséw za ujawnione bez
odshuchania ( od dnia 1.07.2015r. juz zasadniczo bez uzyskiwania zgody stron ). W zadnym wypadku ktérej$

z opisanych alternatyw nie moze zastapi¢ ujawnienie pisemnych przekladéw treéci rozméw tak jak postulowal to autor
apelacji.

Takze zarzut wyrazony w pkt 2b apelacji nie doprowadzil do zmiany lub uchylenia wyroku w kierunku postulowanym
przez obronce. Sytuacji tej nie zmienil nawet fakt, ze w niewielkim zakresie wywdd skarzacego byl shuszny.
Niewatpliwie dowod z materialéw z kontroli operacyjnej mial charakter istotny. Nie mozna rzecz jasna zasadnie
twierdzi¢, ze byl dowodem jedynym i rozstrzygajacym. Przeczy temu tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Sad
Apelacyjny w peli podziela poglad sadu I instancji co do tego,

ze zabezpieczone nagrania dotyczyly oskarzonego K. R. (1). Na s.72 uzasadnienia zaskarzonego wyroku niezwykle
trafnie wskazano

w oparciu o jakie okolicznoSci sad doszed! do takich wnioskow. Wywdd tej jest przekonywujacy i odnosi sie do szeregu
ujawnionych na nagraniach sytuacji zyciowych dot. oskarzonego, w ktérych podaje on swoje dane np. zamawiajac
taksowke, jedzenie z dowozem do miejsca zamieszkania. Nie sposob pomina¢ takze, ze identyfikujg go takze rozmowy
z najblizszymi, np. przywolana rozmowa oskarzonego z ojcem, ktéremu K. R. (1) sktada zyczenia, z okazji jego Swieta,
badz kolejna z dnia 14.09.2012r. w ktoérej oskarzony zwraca sie do rozmdéwczyni sfowami : ,,...cze§¢ mamusia”, na co
ta odpowiada : ,,...cze$¢ K....”. W tej sytuacji twierdzenie, ze jedynie biegly

z dziedziny fonoskopii moze potwierdzi¢ tozsamo$¢ oskarzonego jest pozbawione racji bytu i nie wytrzymuje krytyki.
Zwlaszcza jezeli uwzgledni sie fakt, ze oskarzony kategorycznie wykluczyt mozliwo$é¢ pobrania probek swojego glosu
do ekspertyzy. Sytuacji tej nie zmienia fakt, ze sad dysponowal nagraniem zabezpieczonym na telefonie nalezagcym do
K. R. (2), skoro ono takze bylo kwestionowane pod tym katem : ,....nie ma pewnoSci, ze na nagraniach dowodowych
rozmobw wskazanych przez oskarzyciela jest glos oskarzonego...”. Niewatpliwie zatem pomiedzy treécig zarzutu na s.2
a jego uzasadnieniem na s.5 istnieje razaca rozbieznos¢.

W pierwszym miejscu obronca wskazuje, ze ,,...dowolne jest uznanie,

Ze nagranie meskiego glosu z zawartosci I. [...] nalezy do oskarzonego...”, by 3 strony dalej twierdzi¢, ze nagranie to
winno by¢ podstawa, na ktorej oprzeé sie biegly w swojej ekspertyzie. Wiecej, w mowie koficowej w dniu 6.10.2017r.
ten sam obronca o$wiadczyt nawet, ze nie sktada wniosku o opinie z badan i pobrania probek glosu oskarzonego
(vide: k.1519 ). Analogiczne stanowisko zajal zreszta i drugi obronca oskarzonego ( vide: k.1520 ), jak i sam K. R. (1) :
»...nie wyrazam zgody na ewentualne pobranie ode mnie probek gtosu i na opinie fonoskopijng...” ( vide: k.1521 ). Jak
wiec wynika z powyzszego oskarzony, jak i jego obroncy wykazywali sie w omawianej kwestii wysoka niestabilno$cia
pogladéw, probujac dostosowac je koniunkturalnie do aktualnej sytuacji procesowej. Autor apelacji zapomina przy
tym o tresci art.427 § 3 kpk, w mysl ktérego odwolujacy sie moze wskazaé nowe fakty lub dowody, jezeli nie mogt
powolaé ich w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji. Jak wynika z powyzszego sprawozdania tego rodzaju
»hiemozno$¢” nie wystepowala przed Sadem Okregowym. Ten ostatni nie widzial takiej potrzeby z urzedu, albowiem
istotng dla sprawy okoliczno$¢ ustalil — na skutek odmowy wspdlpracy ze strony oskarzonego — w sposéb wskazany
powyzej. W tej sytuacji nie ma wiec juz znaczenia, ze sad meriti stanowisko to starat sie wzmacniaé swoimi odczuciami,
wynikajacymi

z bezposredniej styczno$ci z oskarzonym na sali rozpraw. Zwazywszy na fakt, ze az nadto potwierdzono tozsamo$c
oskarzonego na zabezpieczonych nagraniach przy pomocy okolicznoéci, ktére byly juz przedmiotem wezeéniejszych
rozwazan to uchybienie to nie mialo zadnego wplywu na tres¢ wyroku. Oczywistym jest, ze inaczej byloby w sytuacji,
gdyby odczucia, czy tez przekonania sadu orzekajacego byly jedynym wyznacznikiem.

Argumentacja zawarta w pkt 2e przedmiotowej apelacji sprowadza sie w pierwszym rzedzie do nieuzasadnionej,
bezpodstawnej polemiki



z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego. Zasadza sie ona na innej, niz przyjeta przez sad I instancji ocenie
materialu dowodowego. Podkreslié przy tym nalezy, ze ta zaproponowana przez obronce jest catkowicie dowolna i
nie znajduje zadnego uzasadnienia w prawidlowo zebranym materiale dowodowym, ktory jak juz wspomniano zostat
nalezycie rozwazony. Skarzacy, ktory zmierza do podwazenia zasadnoSci rozstrzygniecia poprzez zakwestionowanie
oceny dowodow stanowiacych jego podstawe, nie moze ograniczy¢ sie do prostego zanegowania jej i arbitralnego
stwierdzenia,

ze walorem wiarygodno$ci winny byé¢ obdarzone wylacznie dowody korzystne dla oskarzonego. Obowiazkiem
skarzacego jest wykazanie, jakich konkretnych uchybien dopuscil sie sad meriti w kontekScie zasad wiedzy - w
szczegolno$ei logicznego rozumowania - oraz do$wiadczenia zyciowego, oceniajac zebrany material dowodowy.
Prezentowanie wlasnej, polemicznej, oceny dowoddéw, bez wykazania sadowi orzekajacemu zlamania zasady
okre$lonej w art.7 kpk, nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy odwolawczej, a w szczegélnoSci, gdy przedstawiona
przez ten sad ocena dowodéw poddaje sie kontroli instancyjnej i respektuje wymogi opisane w powyzszym przepisie.
(analogicznie vide: wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18.01.2018r., IT AKa 576/17 oraz w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 16.01.2018r., V KK 491/17).

Zawarty w pkt 2e zarzut naruszenia przepisu art.7 kpk oraz dajacy sie wyprowadzi¢ z jego uzasadnienia na s.8-13 zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych dokonanych przez sad I instancji nalezalo rozpozna¢ wspdlnie, albowiem sa one ze
soba Scidle zwiazane. Zarzut ten moze by¢ tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskéw, wyprowadzonych
przez sad meriti

z okoliczno$ci ujawnionych, w toku postepowania sagdowego, nie odpowiada prawidlowoéci logicznego rozumowania.
Ustalenia faktyczne wyroku nie wykraczaja jednak poza ramy swobodnej oceny dowodow, gdy poczynione zostaly na
podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodow, ktorych ocena nie wykazuje bledow natury faktycznej
czy logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego
przekonania, odzwierciedleniem ktoérego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia. Reasumujac nalezy wiec przyjac,
ze przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrona zawarta
w treéci przepisu art.7 kpk wowczas gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoSci
sprawy i to w sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy, stanowi wynik rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$¢ jak i niekorzy$é oskarzonego, jest wyczerpujace i logiczne z
uwzglednieniem wskazan wiedzy

izasad do$wiadczenia zyciowego ( vide: wyroki Sadu Najwyzszego

z 20.02.1975r., II KR 355/74, publ. OSNKW 1975/9/84; z 22.01.19751, I KR 197/74, publ. OSNKW 1975/5/58;
Z 5.09.1974r., II KR 114/74, publ. OSNKW 1975/2/28; z 22.02.1996r., II KRN 199/95, publ. PiPr. 1996/10/10; z
16.12.1974r., Rw 618/74, publ. OSNKW 1975/3-4/47 ). Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z art.7” kpk
organy postepowania, a wiec takze

i sad, ksztaltujg swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zgodnie

z panujacym w orzecznictwie pogladem ( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9.11.1990r., publ. OSNKW 1991/9/41),
przekonanie sgdu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrona art.7 kpk
wtedy m. in. gdy:

+ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy ( art.410 kpk ) i to w
sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy ( art.2 § 2 kpk ),

« stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzysé
oskarzonego ( art.4 kpk ),

« jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego — uargumentowane w uzasadnieniu wyroku
(art.424 § 1 pkt 1i 2 kpk).



Majac powyzsze uwagi na wzgledzie, uznac obiektywnie nalezy, Ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego
zostala dokonana przez sad I instancji z uwzglednieniem zasad sformulowanych w przepisie art.7 kpk. Proba
kwestionowania tej oceny przez pryzmat wyrwanego z kontekstu zdania ze s.32 — tak jak czyni to autor apelacji — jest
jedynie manipulacja, ktéra nie znajduje akceptacji sadu odwolawczego. Uwaga ta dot. m.in. ,kryterium iloSciowego”
wigzanego w apelacji z przestepstwem z art.258 kk. Parafrazujac skarzacego nalezy zaznaczycC, ze nietaktem jest
z pewnos$cia pomijanie milczeniem znacznej cze$ci przedmiotowego uzasadnienia zaskarzonego wyroku i prdéba
uproszczonego przedstawiania zlozonej rzeczywistoSci.

Na s.92-100 Sad Okregowy w sposéb rozbudowany ale i przystepny wyjasnil nie tylko istote zorganizowanej grupy
przestepczej w ujeciu teoretycznym, nadto zrekonstruowal strukture bedacg przedmiotem rozwazan w niniejszej
sprawie. Wskazal jej hierarchie, przedmiot dzialania oraz wykazal kierownicza role oskarzonego. Stanowisko swoje
uzasadnit i udowodnil odnoszac sie do konkretnych dowodéw. Niestety do tego wywodu obronca nawet nie probowal
sie odnosi¢. Nie mozna wiec zgodzic sie ze stanowiskiem skarzgcego co do oceny linii obrony oskarzonego i zeznan
przestuchanych i odczytanych swiadkow ( wskazujac M. J. (1), M. G. (1), J. P. (2) i J. S. ). Wywody te sa nie tylko
przekonywujaco przez sad I instancji uzasadnione ale

i obszerne, tak wiec nie ma powodu by je powiela¢ ponownie w tym miejscu. Nalezy jedynie podkresli¢, ze uwadze
skarzacego uszlo i to, ze twierdzenia ww. os6b Sad Okregowy weryfikowal ze szczegélng ostroznoécia, natomiast
sugestie apelujacego, ze ocena ta nosi znamiona dowolnej, nielogiczne;j

i bezrefleksyjnej jest calkowicie bezpodstawna. Skarzacy koncentrowal swoja uwage na ocenie wypowiedzi os6b
obcigzajacych oskarzonego, wywodzac

w konkluzji, iz te ostatnie nie zastuguja na wiarygodno$é. Fakt, ze M. J. (1) byla oskarzona i chciala podda¢ sie karze
nie moze jeszcze

a priori przesadza¢ o jej niewiarygodno$ci. Ten sposéb argumentacji,

z oczywistych wprost powodéw nie moze by¢ skuteczny, albowiem dowodem

w postepowaniu karnym moze by¢ wszystko co stuzy do wyrobienia przez sad orzekajacy przekonania o winie lub
niewinnos$ci oskarzonego, jezeli zostanie przeprowadzone w trybie przewidzianym przez prawo procesowe. Dowodem
s3 wiec takze wyjasnienia wspolsprawcow pod warunkiem, ze sad dokona wszechstronnej analizy i w uwzglednieniu
innych dowodéw, za$ swoje stanowisko rzeczowo i logicznie uzasadni. W sprawie tej wymog ten zostal spelniony a
poglad sadu I instancji w kwestii wiarygodno$ci ww. dowodu pozostaje pod ochrona art.7 kpk ( vide: postanowienie
Sadu Najwyzszego

z dnia 17.11.2004r., V KK 158/04, publ. OSNKW 2004/11-12/107 ). Skarzacy formulujac niezbyt zbornie swoje
zastrzezenia na s.10 nie dostrzegl, ze jego uwagi zostaly juz uwzglednione przez Sad Okregowy przy wyrokowaniu.
Oceniajac wyja$nienia M. J. (1) mial bowiem na uwadze argumentacje zawartg w uzasadnieniu wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7.10.1998r. IT AKa 187/98 ( vide: KZS 1998/11/37 ). Majac na uwadze braki apelacji
rodzi sie konieczno$¢ przypomnienia zatem, ze ,...kontrola dowodu z wyjasnien wspoloskarzonego ( w praktyce
zwanych ,poméwieniami”, niezbyt trafnie ze wzgledu na analogie z jedna z form przestepczego zniestawienia ), a
zreszta kazdego dowodu osobowego, polega na sprawdzeniu:

« czy informacje tak uzyskane sg przyznane przez pomdéwionego,
« czy sg potwierdzone innymi dowodami, cho¢by w czeéci,

« czy sa spontaniczne, zlozone wkroétce po przezyciu objetych nimi zaszloSci, czy tez po uplywie czasu
umozliwiajacego uknucie intrygi,

« czy pochodza od osoby bezstronnej, czy tez zainteresowanej obcigzeniem pomoéwionego,

« czy sa konsekwentne i zgodne co do zasady oraz szczegblow w kolejnych relacjach skltadanych w réznych fazach
postepowania, czy tez zawieraja informacje sprzeczne, wzajemnie sie wykluczajace badZ inne niekonsekwencje,

» czy pochodza od osoby nieposzlakowanej czy tez przestepcy, zwlaszcza obeznanego z mechanizmami procesu
karnego,



« czy udzielajacy informacji sam siebie rowniez obciaza, czy tez tylko przerzuca odpowiedzialno$é na inna osobe,
by siebie uchroni¢ przed odpowiedzialno$cig...”.

Uwzgledniajac wskazane powyzej przestanki Sad meriti prawidlowo dal wiare wyjaénieniom ww. w zakresie
wskazanym na s.34-43 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Trafnie podkreslal, ze M. J. nie przerzucala ciezaru
odpowiedzialnoéci, albowiem relacjonujac przebieg poszczegdlnych wydarzen nie pomijala przy tym swojej roli. Oceny
zaprezentowanej przez sad I instancji skarzacy nie zdotal zakwestionowaé, poprzestajac wylacznie na ogoélnikach.
Rownie watpliwe okazaly sie zastrzezenia obroncy takze w zakresie dot. M. G. (1). Takze i w tym wypadku
apelujacy ograniczyl sie do przywolania fragmentu uzasadnienia zaskarzonego wyroku, poprzedzonego jedynie swoim
tendencyjnym komentarzem. W niewielkim zakresie uwzglednia on obszerna ocene tego Zrodla dowodowego zawarta
na s.43-57 cyt. uzasadnienia. Autor apelacji niefortunnie sprowadza ww. wywod do de facto jednego zdania. Wbrew
jego twierdzeniom rzeczywisto$¢ procesowa w niniejszej sprawie nie jest tak prosta jak zdaje sie ja widzie¢ obronca.
Tok rozumowania Sadu Okregowego nie sprowadzal sie bowiem do prymitywnego schematu, ze w przypadku gdy M.
G. obciazala oskarzonego to byla wiarygodna, a w innej sytuacji juz nie. Sad meriti precyzyjnie przedstawil ewolucje
jej twierdzen oraz przyczyny zmian. W tym miejscu wypada wiec powtorzyé za Sadem Apelacyjnym w Katowicach
( vide: uzasadnienie wyroku z dnia 30.12.2004r., II AKa 435/04 ), ze jest oczywistym, iz w razie sprzeczno$ci
w zeznaniach ( analogicznie wyjaénieniach ) os6b wystepujacych w procesie karnym warto§¢ dowodowa zeznan
zlozonych w toku postepowania przygotowawczego jest taka sama jak zeznan, ktore zostaly zlozone na rozprawie.
Decyzja, ktora ze sprzecznych wersji uznaé za wiarygodna, nalezy do sadu orzekajacego. Wbrew twierdzeniom
apelujgcego na wine oskarzonego wskazuja nie tylko twierdzenia M. G. (1) enumeratywnie wyliczone przez Sad
Okregowy. Przypisujac bowiem okre$lonym fragmentom przymiot wiarygodnosci Sad zwracal uwage takze na inne
dowody, ktére pozwalaly dojé¢ do tego rodzaju wnioskoéw. W tym zakresie znamienne sg dowody wskazywane na s.44
uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Twierdzenia skarzacego, ze zeznania J. P. (2) zostaly nadinterpretowane nie sg
przekonywujace. Na s.60-62 uzasadnienia zaskarzonego wyroku sad I instancji wyja$nil swoje stanowisko. Zwracatl
uwage na te okolicznoéci, ktére ujawnione zostaly w cyt. powyzej zrodle dowodowym, a ktére wywolaly okreslone
wnioski i ustalenia na etapie wyrokowania. Toku rozumowania przyjetego przez sad meriti obronca nie zdolal
zakwestionowaé rowniez i w tym wypadku. Poprzestal jedynie na streszczeniu wywodu, o ktérem mowa powyzej. W
tej sytuacji tak ulomny zarzut nie mogl zapewnic¢ powodzenia. Analogicznie merytorycznie jalowe jest stwierdzenie,
ze ,,...roOwniez jezeli chodzi o zeznania J. S. to wskazaé nalezy, ze Sad dokonal tu analizy tych zeznan w opozycji z art.7
kpk...” (vide: s.12 apelacji ). Stanowiska swojego skarzacy nie uzasadnil, ograniczajac sie do zacytowania wyrwanego
z kontekstu zdania z uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Trudno uznaé by taki zarzut niost jaka$é nowa jako$¢. Nie
mozna zgodzi¢ sie takze z wywodem na s.13 apelacji dot. zarzutu opisanego w pkt 10 zaskarzonego wyroku.

W szczeg6lnosSci dziwi deklaracja apelujacego, ze nie zna on materiatu dowodowego bedacego podstawa skazania.
W tej sytuacji Sad Apelacyjny czuje sie zobligowany odesta¢ do lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ze
szczegOlnym uwzglednieniem s.107-108. Obronica stusznie podejrzewa,

zZe istotne znaczenie mialy zabezpieczone zapisy rozmoéw uczestnikow wyjasnien. Dowodu tego nie mozna jednak
traktowaé samodzielnie, bez uwzglednienia kontekstu sytuacyjnego i pelnego spektrum materialu dowodowego, ktory
zostal kompleksowo ujety przez Sad Okregowy.

W przeciwienstwie do obrony dla Sagdu Apelacyjnego wywdd zawarty w cyt. uzasadnieniu dot. znaczenia stow,
ktorymi sprawcy maskowali w trakcie rozmow przestepczy proceder dot. narkotykéw czy samochodu m-ki M. (...)
jest jak najbardziej przekonywujacy. Jest on osadzony w realiach niniejszego postepowania i znajduje wsparcie w
innych Zrédlach dowodowych takich jak analiza polaczen telefonicznych, M. G. (1), czy wspomniany zdawkowo w
przedostatnim zdaniu apelacji R. M.. Analiza zeznan tego ostatniego dokonana na s.57-60 nie nasuwa zadnych
zastrzezen i w pelni mieSci sie w granicach zakre$lonych w art.7 kpk.

Reasumujgc nalezy zaznaczyé, ze oparcie przez sad ustalen faktycznych na okreSlonej i wyraznie wskazanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodow i jednoczesne nieuznanie dowodéw przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowa¢ zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z trescia art.424 § 1 pkt 1
kpk, Sad Okregowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywo6w zaskarzonego wyroku



sad I instancji uczynil zado$¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegdlowej i wszechstronne;j
analizy materialu dowodowego oraz wskazujgc precyzyjnie jakie fakty uznat za udowodnione

ina jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Sad ten odpowiednio wskazat

w jakich czeSciach uznal ww. dowody za wiarygodne, a w jakich za nie zastugujace na wiare ( lub sa nieistotne ), przy
czym stanowisko swoje logicznie i przekonywujaco uzasadnil. Dowody te pozwolily przypisaé¢ oskarzonemu wine i
sprawstwo w zakresie zarzucanych mu czynow.

II.
Apelacja obroncy oskarzonej S. R.

Apelacja ta zastlugiwala na uwzglednienie. W jej efekcie sagd odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok i uniewinnil
oskarzona od przypisanego jej w pkt 13 zaskarzonego wyroku czynu.

Niewatpliwie racje ma skarzgca, Ze mimo przypisania winy oskarzonej, nie jest jasne na czym dokladnie mialby polegac
jej udzial w tej sprawie. W przeciwienstwie do sytuacji K. R. (1) ocena materialu dowodowego dot. zarzutu oszustwa,
o ktérym mowa powyzej,

w zakresie dot. oskarzonej, nie w pelni respektuje zasady wyznaczone przez ustawodawce w art.7 kpk. Ocena w tej
czeSci nie ma charakteru swobodnego a jest dowolna. Ustalenia poczynione w zakresie oskarzonej, jej zamiaru

i Swiadomosci, maja li tylko posta¢ domnieman i nie sg oparte na faktach

i dowodach. Nie wykazano oskarzonej, ze wiedziala o planie swojego éwczesnego malzonka, ani tym bardziej ze go
akceptowala, czy tez w nim §wiadomie uczestniczyla. Wrecz przeciwnie zgromadzony w sprawie material dowodowy
temu zalozeniu przyjetemu juz w akcie oskarzenia przeczy. Bynajmniej nie mozna utozsamiaé faktu pozostawania
w zwiagzku malzenskim z przestepczym wspoldzialaniem w rozumieniu art.18 § 1 kk. W realiach niniejszej sprawy
nalezalo wykazaé, ze sktadajac falszywe zawiadomienie

o przestepstwie, ktorego nie popelniono i falszywe zeznania ww. miala Swiadomosé, ze kradziez nalezacego do niej
samochodu zostala upozorowana wylacznie dla wyludzenia odszkodowania. W tym ostatnim przypadku jej zamiar
musial by¢ nawet kierunkowy. Ciezaru tego zaréwno oskarzyciel publiczny, jak i sad I instancji nie udzwigneli.

W tym miejscu nalezy zatem odnie$¢ sie do dowodow, ktore staly u podstaw nieprawomocnego skazania. Z pewnoscia
jednym z kluczowych zZrédet dowodowych jest nagranie rozmowy pomiedzy oskarzonymi z dnia 4.07.2012r. ujawnione
na telefonie S. R.. Tre$¢ tej rozmowy nie pozwala bynajmniej wyciagnaé¢ wnioskoéw jakie poczynil sad I instancji.
Oskarzona w jej trakcie w niewybrednych slowach krytycznie odnosi sie do blizej nieokre$lonych propozycji malzonka
dot. przedmiotowego pojazdu : ,,... nie, daj mi spokoj, ja nie chce nic z tym samochodem ja sobie normalnie sprzedam
ten samochod OK ? [...] nie twoja sprawa moj samochod, mdj problem [...] daj mi spokdj z tym samochodem ! ja se
sama poradze z nim dobrze ? [...] odczep sie od tego samochodu OK, to jest méj samoch6d, moj problem [...]

ty masz problem, idZ juz sobie nie chce w ogdle z toba rozmawiac...” ( vide: k.49-50 TO nr 2 ). Tre$¢ tej rozmowy nie
tylko przeczy tezie o akceptacji, czy checi wspodluczestnictwa w planie malzonka, ale nie sposob z niej wywnioskowad, ze
propozycja K. R. (1) dot. akurat zgloszenia o fikcyjnej kradziezy, majacej doprowadzié do wytudzenia odszkodowania.
Nie budzi za to watpliwosci, ze w dniu 5.08.2012r. 0 godz. 23:50 oskarzona zlozyla na terenie Komisariatu Policji W.
— W. zawiadomienie

o kradziezy przedmiotowego samochodu m-ki M. (...) nr rej. (...). Z treSci tego zawiadomienia wynika, ze brak
samochodu ujawnila

w dniu 5.08.2012r. ok. godz. 23:00. Wcze$niej w dniu 3.08.2012r. poleciala ona do P., w ramach wyjazdu —
niespodzianki zorganizowanego przez jej malzonka. Do Polski wrécila w dniu 5.08.2012r. ok. 22:00. W trakcie
przeshuchania zeznala, ze : ... do samochodu posiadam dwa oryginalne kluczyki. Jestem pewna, ze te przedmioty
sa w moim posiadaniu. Podczas skladania zawiadomienia okazalam jeden kluczyk. Drugi mam w domu na ul. (...)
... (vide: k.82 Watku (...) ). Sad Okregowy na s.31 uzasadnienia zaskarzonego wyroku blednie zatem przyjal by
oskarzona zeznala woéwczas, by dysponowala caly czas ( tj. przy sobie ) obydwoma kluczykami od ww. pojazdu. Fakt,
ze jeden z nich byt w pewnym okresie w posiadaniu J. S. sytuacji tej nie zmienia. Brak dowodu, ze wiedziala o tym,
ze zostal on przekazany ww. przez jej meza.



W tym miejscu nalezy bowiem zwrdci¢ uwage na pospiech i sposéb z jakim J. S. odeslal go do W.. Uczynil to jeszcze
w dniu 5.08.2012r. przesylka konduktorska za po$rednictwem A. F.. W tym zakresie znamienna jest tre$¢ rozméw na
k.21-23 akt (...) (...). Takze z nich nie wynika jednak by K. R. (1) wtajemniczat Zone w swdj plan dot. ww. samochodu.
Oskarzona skladajac zawiadomienie i zeznanie mogla wiec by¢ w pelni przekonana, ze w trakcie jej pobytu w P. drugi
klucz pozostawal w domu ( uzywajac skrétu myslowego ,, w moim posiadaniu” ). Z kolei w trakcie wykonywania tych
czynnosci procesowych w KP W-wa W. faktycznie drugi komplet kluczy zostat juz zwrécony przez J. S.. Nastgpilo to
bowiem jeszcze przed powrotem oskarzonej do Polski. Tezie o Swiadomym udziale oskarzonej

w istotnych dla sprawy zdarzeniu przeczy tez kolejny dowdd, w postaci wyjasnien M. G. (1). W dniu 28.11.2013r. ( na
k.695 blad

w protokole co do roku — dop. SA P-n ) jako 6wcze$nie podejrzana wskazala ona, ze : ... Od K. wiedzialem, ze
on jest zonaty i jego zona ma przezwisko (...). Latem 2012 roku J. S. powiedzial mi, ze K. poklécil sie z (...)
i chce jej ukryé samochéd, chodzitlo o M. ...” ( vide: k.700v ). Jej wyjadnienia jednoznacznie wskazuja wiec, ze

oskarzony dzialania w stosunku do ww. pojazdu podejmowal wbrew woli oskarzonej i bez jej wiedzy. Swiadezy o
tym kategorycznie stwierdzenie o ukryciu M.. Gdyby malzonkowie wspéldzialali, badz choéby oskarzona milczaco
akceptowala te posuniecia nie byloby mowy o klétni czy o ukrywaniu przed nia samochodu. Takze M. G. (1) przyznata
dalej, ze J. S. przyprowadzil ww. samochéd z W. i go ukryl. Ujawnila, ze to ona wpadla na pomysl jak dostarczyc
kluczyki i dowdd rejestracyjny ww. pojazdu z powrotem do W.: ,.... J. S. zaczal co$ panikowac, ze koniecznie musi
dostarczy¢ kluczyk od m. i dowod rejestracyjny K. do W. [...] Ja wowczas wpadlam na pomysl, zeby nadaé taka
przesytke do W. pociagiem, czyli za posrednictwem konduktora [...] Ja ten dowdd rejestracyjny i kluczyk zapakowatam
i przekazalam J., zaadresowana na dane personalne tego A. koperte, gdzie jako nadawce wpisalam J. T. ...” ( vide:
k.700v ). Twierdzeniom ww. sgd meriti nie nadal odpowiedniej rangi przy ocenie zachowania oskarzonej, mimo ze w
tym zakresie dal im wiare ( s.52 uzasadnienia zaskarzonego wyroku ).

Z nieznanych przyczyn nie rozwazyl dlaczego J. S. ,, zaczal panikowaé” w zwigzku z tak trywialng czynno$cig jak
przeslanie paczki. Bynajmniej przeciez charakter przesylki nie powinien powodowac tego rodzaju emocji. Sad I
instancji nie czyni tez refleksji dlaczego wystapil taki nagly pospiech. Wyjadnienie tych watpliwosci wiaze sie z osoba
oskarzonej. Oczywistym jest, ze w przypadku gdyby miala §wiadomo$¢, ze samochod zostal fikeyjnie skradziony nie
byloby pospiechu w zwrocie kluczykow

i dowodu rejestracyjnego do W.. Z kolei w sytuacji gdyby nie akceptowala tego procederu oczywistym jest, ze ww.
przedmioty musialy ponownie znalez¢ sie w jej dyspozycji zanim zorientowalaby sie o braku pojazdu. To dlatego J.
S. czynil starania by zwrdcic je A. F. przed powrotem oskarzonych z P.. Z kolei ten ostatni przekazal je K. R. (1). W
tym zakresie nie spos6b pomina¢ tre$ci rozmoéw zabezpieczonych w teczce (...)2 ( vide: k.22v-23 ). Takze z kolejnych
rozmdéw przywolywanych przez Sad Okregowy na s.29-30 uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika takze by
oskarzona $wiadomie zlozyla falszywe zawiadomienie i zeznania a nadto dzialata

z zamiarem wyludzenia odszkodowania za fikcyjng kradziez. Uwaga ta dot. takze rozméw oskarzonego z J. S. odnoénie
tego kiedy uzywal on ostatni raz kluczyka do przedmiotowego M., czy tez pytan tego ostatniego odnoszacych sie do
rozbiérki samochodu na czeéci. Sad meriti sam zreszta przyznaje, ze J. S. o dyspozycje co do loséw ww. samochodu
zwraca sie wylacznie do K. R. (1) i temat malzonki ww. zupelnie w rozmowach tych sie nie pojawia. Réwnie krytycznie
nalezy oceni¢ znaczenie dwbch kolejnych elementéow przywolywanych przez Sad Okregowy w konteksécie winy i
sprawstwa oskarzonej. Pierwszy z nich zwigzany jest z osoba R. M.. W dniu 25.11.2013r. przyznal on, Ze jego posiadany
znalazl sie samochd6d m-ki M. przywieziony przez nieznanego mezczyzne, poleconego mu przez J. S.. Pomijajac nawet
watpliwosci generowane przez obronice oskarzonej co do tozsamosci tego pojazdu nie sposéb nie zauwazy¢, ze z
protokohu przestuchania ww. na k.88 TO nr 6 takze nie wynika by oskarzona w jakikolwiek spos6b uczestniczyla

w przedmiotowym przestepstwie. Waloru takiego nie ma takze zdjecie na k.85 TO nr 6, nie odnosi sie bowiem do
Swiadomosci K. R. (2) tempore criminis. Na koniec nalezy odnie$é sie do notatki urzedowej z dnia 18.09.2012r.,
sporzadzonej przez asp. J. K. z Komisariatu Policji W. — W.. Sad Okregowy odwoluje sie do niej kilkakrotnie ( vide:
s.13, 28-29 i 107 uzasadnienia zaskarzonego wyroku ). Mozna przy tym wywnioskowac, ze zdaniem sadu meriti jej
tre$¢ mialaby obcigzaé oskarzong w konteksScie stawianego jej zarzutu. Z jej zapiséw wynika, ze oskarzona

w rozmowie z policjantkg prowadzaca sprawe kradziezy ww. M. byla roszczeniowa i arogancka. Podnoszac glos
domagala sie umorzenia ww. postepowania, twierdzac ze obiecano jej to po tygodniu ( vide: k.93 Teczki tematycznej
~Watek (...)) — tom IA ). W tym miejscu nalezy zwr6ci¢ uwage na dwie okolicznosci. Po pierwsze tre$¢ notatki



nie wyklucza jakichkolwiek intencji oskarzonej. Bynajmniej nie wyklucza zatem twierdzen obroncy na s.10 apelacji,
ze oskarzona byla sfrustrowana sposobem prowadzenia dochodzenia przez ww. policjantke. Niewatpliwie akta
RSD-998/12 nie $§wiadcza o szczegblnym zaangazowaniu organéw $cigania, czy tez o intensywnych czynnos$ciach
operacyjnych, badZ procesowych podejmowanych w celu odnalezienia pojazdu. Jednocze$nie oskarzona bylta
pozbawiona samochodu, za ktéry musiala oplacaé ubezpieczenie. Widzac tego rodzaju podejscie i brak perspektyw na
pozytywny final z pewnoS$cig mogla by¢ zirytowana i oczekiwaé przynajmniej szybkiej decyzji, ktéra pozwalalaby jej
zminimalizowa¢é straty. Trudno nie zgodzi¢ sie z autorka apelacji,

ze w przypadku gdyby faktycznie zdawala sobie sprawe z fikcyjnoSci kradziezy to nie konfliktowalaby sie z
funkcjonariuszka prowadzaca przedmiotowe postepowanie. Swoim niegrzecznym zachowaniem zwracala jedynie
uwage na swoja osobe. Tego rodzaju dzialanie byloby — w przypadku zasadnosci hipotezy zawartej w akcie oskarzenia
— malo racjonalne i pozbawione logiki. Po drugie, niezaleznie od ww. rozwazan obronca trafnie zwrocila tez
uwage, ze w zakresie wykorzystania ww. notatki przez Sad Okregowy doszlo do naruszenia zakazu zawartego w
art.174 kpk. Ustawodawca przyjal w nim, ze dowodu z wyjaénien oskarzonego lub z zeznan $wiadka nie wolno
zastepowac treScig pism, zapiskéw lub notatek urzedowych. Zakaz ten odnosi sie do zastepowania dowodu
z przestuchania oskarzonego lub $wiadka treScig pism, zapiskow lub notatek urzedowych. Natomiast przepis
ten nie zabrania wykorzystania tych dokumentéw obok wyjasnien oskarzonego lub zeznan $wiadka. Nie ma
przeszkod do wykorzystania notatki urzedowej w celu potwierdzenia lub uzupelienia wypowiedzi sktadanych podczas
przestuchania. W takiej sytuacji tre$¢ notatki urzedowej wspomaga przesluchanie. Niestety w realiach niniejszej
sprawy sad I instancji nie podjal nawet proby przestuchania funkcjonariuszki sporzadzajacej ww. notatke.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze Sad Apelacyjny uznal,

Ze jest to wystarczajace do zmiany zaskarzonego wyroku i wydania orzeczenia uniewinniajgcego, o ktérym mowa byla
powyzej. W jego konsekwencji wyeliminowano takze dzialanie oskarzonej wspoélnie i w porozumieniu

z K. R. (1) ( pkt 10 ) i uchylono orzeczenie o solidarnym zobowiazaniu do naprawienia szkody z ww. ( pkt 15 ). W tej
sytuacji rozpoznanie pozostalych zarzutdéw apelacji obroncy oskarzonej stato sie —

w mySl art.436 kpk — bezprzedmiotowe.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok

w wyzej wskazanym zakresie co do oskarzonej K. R. (2), nie znajdujac jakichkolwiek podstaw do dalszej jego
modyfikacji czy tez uchylenia wyroku do ponownego rozpoznania. W pozostalym zakresie, tj. co do oskarzonego K.
R. (1), wyrok sadu I instancji utrzymano wiec w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego w stosunku do oskarzonego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie
art.634 kpk, art.627 kpk, art.636 § 1 kpk w zw. z art.633 kpk oraz art.8, art.1, art.2 ust.1 pkt 6, art.3 ust.1 ustawy z dnia
23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych ( tj. Dz.U.

z1983r. Nr 49, poz.223 z pd6zn.zm. ). Na koszty te — obcigzajace oskarzonego w Y2 czedci — skladajg sie wylozone przez
Skarb Panstwa wydatki w postaci kosztéw uzyskania danych o karalnosci i ryczaltu za doreczenia ( 30 zk; + Y2 ryczaltu
10 zl; = razem 40 zl; ) oraz oplata za drugg instancje ( 3.600 zl; ).

Z kolei z uwagi na uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego jej czynu kosztami postepowania w tym zakresie ( za obie
instancje ) obciazono Skarb Panstwa. Podstawa tego rozstrzygniecia jest przepis art.632 pkt 2 kpk.

Slawomir Siwierski Maciej Swiergosz Mariusz Tomaszewski



