UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Zielonej Gorze, wyrokiem z dnia 14 marca 2018 r. w sprawie II Ko 126/17, po
rozpoznaniu wniosku M. C. o odszkodowanie i zado$cuczynienie, dochodzone na podstawie art. 8 ust. 2a ustawy z
dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, w lacznej wysokoéci 1.500.000 zl, w tym odszkodowanie w wysokoéci
300.000 zti zado$¢uczynienie w kwocie 1.200.000 zl, za represje, jakich doznal ze strony radzieckich organéw Scigania
ojciec wnioskodawcezyni, Z. M., w latach 1945-1955 — ustalajac, ze wymieniona jest uprawniong do odszkodowania
i zado$éuczynienia za represje doznane z powodu dzialalnoSci na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego przez
jej ojca Z. M., zasadzil na jej rzecz od Skarbu Panstwa kwote 160.140 z} tytulem odszkodowania i 500.000 z} tytulem
zado$¢uczynienia za doznang przez Z. M. krzywde — wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty, oddalajac jednocze$nie zagdanie wniosku w pozostalym zakresie.

Nadto Sad Okregowy obcigzyt Skarb Panstwa kosztami postepowania, w tym zasadzil na rzecz wnioskodawczyni
wydatki poniesione przez nia z tytulu ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli pelnomocnik wnioskodawczyni i prokurator.

Prokurator w swojej apelacji, wskazany na wstepie wyrok zaskarzyt na niekorzy$¢ wnioskodawczyni w czeSci
dotyczacej pkt I rozstrzygniecia i zarzucajgc:

- naruszenie prawa materialnego - art. 8 ust. 1 zd.2 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0séb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (t.j. Dz. U z
2017r. poz. 1987 z p6Zn.zm.) polegajace na zasadzeniu wnioskodawczym M. C. pelnej kwoty zado$éuczynienia oraz
odszkodowania naleznego represjonowanemu Z. M., zamiast 1/2 kwoty §wiadczenia, wskutek nienadania wladciwego
znaczenia okolicznoéci, ze Z. M. poza wnioskodawczynia posiadat takze syna J. M. (1), ktory zmarl p6Zniej niz
represjonowany, zatem na rzecz wnioskodawczyni, ktéra wystapila z zadaniem powinna podlega¢ zasadzeniu taka
cze$¢ $wiadczenia przystugujaca represjonowanemu, jaka wynika z podzialu calej kwoty $wiadczenia przez liczbe
uprawnionych, co w konsekwencji skutkuje uzyskaniem przez wnioskodawczynie nadmiernych i bezpodstawnych
korzyéci finansowych.

Podnoszac przytoczony zarzut, apelujacy prokurator wnidst o .zmiane zaskarzonego wyroku przez zasgdzenie od
Skarbu Panstwa na rzecz M. C. kwoty 80.070 zl. tytulem odszkodowania i kwoty 250 000 zt. tytulem zado$c¢uczynienia
za doznanag przez Z. M. krzywde i oddalenie zadania wniosku w pozostalej czesci.

Pelnomocnik wnioskodawczyni M. C., dzialajacy na podstawie udzielonego mu pelnomocnictwa, adwokat
S. K., w swojej apelacji wskazany na wstepie wyrok zaskarzyt w czeSci, w jakiej Sad I instancji oddalil zadanie
wnioskodawezyni przyznania na jej rzecz odszkodowania ponad zasadzona kwote 160.140 zl oraz zadoSéuczynienia
ponad zasadzona kwote 500.000 zl, zarzucajac:

a. naruszenie przepisdw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec os6b represjonowanych za dzialalno$c¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.
U. z 2017r., poz. 1987 tekst jedn.) (zw. dalej ustawa lutowa) w zw. art. 552 § 1 k.p.k. w zw. z art. 445 § 1 k.c. polegajacy
na niewlaéciwej wykladni pojecia ,odpowiedniej sumy”, co skutkowalo zasadzeniem na rzecz wnioskodawczyni
zado$éuczynienia w rozmiarze razaco nizszym, niz usprawiedliwiony wynikiem postepowania;

b. naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 410 k.p.k. majace wplyw na tre$¢ orzeczenia w zakresie wysokoSci
zasadzonego zado$éuczynienia, polegajace na pominieciu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej, tj.
probleméw ze stuchem, jakich Z. M. do$wiadczyl w zwigzku z pobiciem w czasie przestuchan podczas pobytu na
zeslaniu, wplywu negatywnych przezyé, ktore byly udzialem Z. M. na jego zdrowie psychiczne, w tym sktonnosci do
agresji;



c. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw w na jego tres¢ w zakresie
wysokosci zasadzonego odszkodowania, polegajacy na przyjeciu przez sad pierwszej instancji, ze zeslanie nie bylo
przyczyna braku kontynuacji nauki przez Z. M., a w konsekwencji przyjecie jako podstawy obliczania wysoko$ci
odszkodowania, kwoty obowigzujacego aktualnie minimalnego wynagrodzenia.

Podnoszac przytoczone zarzuty, apelujacy pelnomocnik wniést o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz M. C. kwoty 300.000 zl (trzysta tysiecy
zlotych) tytulem odszkodowania i 1.200.000 z} (milion dwiescie tysiecy zlotych) tytulem zadoSéuczynienia za doznang
przez Z. M. krzywde - wraz z ustawowymi odsetkami od uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

2. zasadzenie na rzecz wnioskodawczyni zwrotu kosztow procesu przed sagdem drugiej instancji, w tym zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje okazaly sie bezzasadne.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezalo, ze watpliwosSci ani stron, ani Sadu Apelacyjnego nie budzilo lezace u
podstaw zaskarzonego orzeczenia ustalenie, ze zmartemu ojcu wnioskodawczyni, Z. M. przystugiwalo od Skarbu
Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i zado$¢uczynienie za doznang krzywde, o ktérych mowa w art. 8
ust. 2a w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U.2017.1987j.t.).

Watpliwosci Sadu odwolawczego, podobnie jak Sadu I instancji, nie budzilo tez to — co spotkalo sie z krytyka
apelujgcego prokuratora — ze na gruncie niniejszej sprawy jedynag uprawnionqg do odszkodowania i
zados$céuczynienia, dochodzonego na podstawie wskazanych przepisow ustawy tzw. lutowej, byla coérka
represjonowanego Z. M., M. C.. Prokurator, zajmujac w tym zakresie stanowisko przeciwne, co prawda
prawidlowo zidentyfikowal przeslanki warunkujace to rozstrzygniecie, ale blednie je zinterpretowal.

I tak, jednoznaczna jest zatem tre$¢ art. 8 ust. 1 zd. 2 powolanej ustawy, stanowiacego, ze w razie $mierci tej
osoby [represjonowanego] uprawnienie to przechodzi na malzonka, dzieci i rodzicow. Oznacza to, ze w razie
Smierci represjonowanego uprawnienie do uzyskania od Skarbu Panstwa odszkodowania i zado$éuczynienia (ktore
przystugiwalo represjonowanemu za zycia) przechodzi na osoby nalezace do wymienionych kategorii.

Niekontrowersyjne jest takze to — co wynika z utrwalonej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego i saddw powszechnych
— ze w przypadku wieloSci wskazanych podmiotéw uprawnionych, zasadzeniu na rzecz wnioskodawcy lub
wnioskodawcow, ktorzy wystapili z zadaniem, podlega taka czeS¢é Swiadczenia przystlugujacego represjonowanemu,
jaka wynika z podziatu calej kwoty §wiadczenia przez liczbe uprawnionych osob (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27 marca 2013 1., IV KK 271/12 oraz uchwala skladu 7 sedziéw z dnia 27 stycznia 1993 r., | KZP 35/92, OSNKW 1993, z.
3-4, poz. 16; zob. takze uchwale z dnia 22 wrze$nia 1994 r., I KZP 22/94, OSNKW 1994, z. 9-10, poz. 59; postanowienie
zdnia 5 maja 2006 ., VKK 386/05, LEX nr 294303; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 9 listopada
1994 r., Il AKz 203/94, LEX nr 28122).

Bezspornym w sprawie bylo takze i to, ze w chwili §mierci Z. M., poza jego corka, wnioskodawczynia M. C., zyl takze
syn wymienionego, J. M. (2), ktéry zmarl 16 maja 2005 r.

Prawidlowa analiza powyzszych przestanek, ktéra w przeciwienstwie do apelujacego prokuratora przeprowadzit Sad
I instancji, prowadzila do konkluzji, ze jakkolwiek w chwili §mierci Z. M. powstala sytuacja, polegajaca na istnieniu
wielosci uprawnionych do dochodzenia naleznoéci od Skarbu Panstwa, to jednak stala sie ona nieaktualna z chwila
Smierci brata wnioskodawczyni. Zwazy¢ bowiem nalezalo, ze — na podstawie przytoczonych przepiséw — w chwili
$mierci represjonowanego, na jego dzieci (w tym wypadku wnioskodawczynie i jej brata) przeszlo uprawnienie



do uzyskania od Skarbu Panstwa przystugujacego ich ojcu zado$cuczynienia i odszkodowania. Oboje uprawnieni
mogli zatem zglosi¢ w trybie ustawy lutowej zadanie zasadzenia tych naleznosci i wéwcezas sad uwzgledniajac ich
wnioski, musialby zasadzi¢ na rzecz kazdego z nich stosowng cze$é tych naleznoSci (w tym wypadku polowe).
Brat wnioskodawczyni nie zrealizowal jednakze przystugujacego mu uprawnienia i z wnioskiem o odszkodowanie i
zado$Cuczynienie nie wystapil.

Istotne bylo za$ to — czego apelujacy prokurator zdawal sie nie dostrzega¢ — ze uprawnienie, ktore z mocy ustawy
lutowej przeszlo na brata wnioskodawczyni w chwili §mierci ich ojca, przystugiwalo owemu bratu tylko do momentu
jego $mierci; po tej za$ dacie, brat wnioskodawczyni nie byl dalej osoba uprawniona w rozumieniu art. 8 ust. zd. 2
powolywanej ustawy. Oczywistym bylo przy tym, ze uprawnienie przyslugujace bratu wnioskodawczyni za zycia, nie
zostalo przezen w zaden sposob zrealizowane, nie pozostalo tez zwigzane z jego osobag po $mierci, ani nie weszlo w sktad
spadku po nim. Przystugujace na podstawie ustawy lutowej, uprawnienie do uzyskania odszkodowania za poniesiong
szkode i zado§éuczynienia za doznang krzywde, ktore w razie $émierci represjonowanego przechodzi na malzonka,
dzieci i rodzicow — jest bowiem wylaczone ze spadku. Dziedziczeniu podlegaja wylacznie prawa i obowigzki wynikajgce
ze stosunkéw cywilnoprawnych, a wiec majgce charakter cywilnoprawny. Nie wchodza za$ w sktad spadku prawa i
obowiazki wynikajace z innych stosunkéw prawnych; do spadku nie naleza zatem prawa i obowiazki przechodzace
na okres$lone osoby, niezaleznie od tego, czy sa one spadkobiercami. Chodzi o sytuacje, w ktorych istnieje wyrazny
przepis przewidujacy taki skutek $mierci osoby uprawnionej lub zobowigzanej (tak: Elzbieta Skowronska-Bocian,
Jacek Wiercinski: Komentarz do art. 922 k.c., teza 3 i 7, LEX, vide tez: Pawel Ksiezak, Zachowek w polskim prawie
spadkowym, 1.6.4.6. Roszczenia 0oséb represjonowanych, LEX).

Wynikalo stad, ze przepis art. 8 ust. zd. 2 powolywanej ustawy nie jest regulacja quasi spadkowa, ale daje wylgcznie
swoista podstawe do przejScia na wskazane w nim osoby uprawnienia przyslugujacego represjonowanemu. Przy
czym uprawnieniem tym — co nalezy podkresli¢ — jest prawo ubiegania sie o przystugujace represjonowanemu
odszkodowanie i zado$¢uczynienie od Skarbu Panstwa. Tym samym omawiany przepis ustala krag osob, ktore w
razie Smierci represjonowanego s3 uprawnione do ubiegania sie o zasadzenie od Skarbu Panstwa przystugujacych
represjonowanemu naleznoéci. Brak bylo natomiast podstaw do przyjecia — jak zdawal sie twierdzi¢ prokurator —
jakoby przepis ten dawal podstawy do utrwalenia owego kregu os6b uprawnionych do dochodzenia roszczen wedlug
stanu z chwili $mierci represjonowanego. Skoro bowiem — jak wskazano powyzej — nie wywiera on skutkow takich,
jakie wywoluja regulacje prawa spadkowego, to jest nie ,,wigze” uprawnienia przystugujacego danej osoby ze spadkiem
po niej, to krag uprawnionych na jego podstawie os6b (nalezacych do wskazanych w nim trzech kategorii bliskich)
moze ulega¢ zmianie, w szczegdlnoéci w przypadku $mierci ktéregos$ z uprawnionych.

Taka sytuacja wystapila na gruncie przedmiotowej sprawy. Zatem w chwili wydawania zaskarzonego orzeczenia,
dokladnie za§ od momentu $mierci jej brata, jedyna osoba uprawniona, w rozumieniu powolywanych przepiséw
ustawy lutowej, do uzyskania odszkodowania i zado$éuczynienia przystugujacego wezedniej represjonowanemu,
byla sama wnioskodawczyni. Brak zatem bylo podstaw do dokonywania postulowanego przez prokuratora podzialu
roszczen. Podzial taki — jak wspomniano powyzej — uzasadniony jest bowiem wylacznie w przypadku istnienia
wieloSci 0s6b uprawnionych. W pelni zatem prawidlowo Sad I instancji zasadzil na rzecz wnioskodawczyni calosé
przystugujacych wezeéniej jej ojcu zadoSéuczynienia i odszkodowania.

Whbrew stanowisku apelujacego pelnomocnika wnioskodawczyni, zaskarzony wyrok okazal sie prawidlowy takze w
zakresie ustalenia wysokosci naleznych wnioskodawczyni zadoséuczynienia i odszkodowania.

W pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezalo, ze Sad I instancji ustalajac rozmiar krzywdy, jakiej doznal ojciec
wnioskodawczyni w wyniku ustalonych represji, prawidlowo dal wiare i — jak sam wskazal — uwzglednil wszystkie
okolicznosci faktyczne podawane przez wnioskodawczynie, a dotyczace przebiegu owych represji, w tym warunkow,
w jakich przyszlo zy¢ represjonowanemu na zestaniu, jak rowniez wpltywu tychze zdarzen na jego kondycje i spoleczne
funkcjonowanie. Okoliczno$ci ze wskazanego zakresu — warunkujgce ustalany rozmiar krzywdy — odtworzone tez
zostaly na podstawie dowodéw z dokumentoéw, w tym protokoléw zeznan Z. M. udostepnionych przez IPN, jak rowniez
dokumentacji jego stanu zdrowia, w tym orzeczenia Komisji Lekarskiej do Spraw Inwalidztwa i Zatrudnienia, oraz akt



nadestanych z ZUS. Przyznanie waloru wiarygodnoSci zar6wno twierdzeniom wnioskodawezyni, jak i wspomnianym
dokumentom, zastugiwalo na aprobate.

Zauwazy¢ nastepnie nalezalo, ze zakres odtworzonych przez Sad I instancji krzywdy, jakich doznal ojciec
wnioskodawczyni w wyniku represji, w tym zaréwno tych zwigzanych bezposrednio z aresztowaniem i zeslaniem,
jak i stanowiacych ich dalsze nastepstwo pogorszenia stanu zdrowia i jako$ci p6zniejszego zycia Z. M. — zasadniczo
zostal przez apelujacego pelnomocnika wnioskodawczyni zaaprobowany. W szczego6lnoSci apelujacy — poza jednym
de facto obszarem, dotyczacym zdrowotnych nastepstw represji — nie podnosit dodatkowych okolicznoSci faktycznych
z tego zakresu, ktore pomingé mialby Sad I instancji, a ktore przemawiaé mialyby za ustaleniem krzywdy w wiekszym
rozmiarze.

Tym samym, apelujacy podzielil stanowisko Sadu I instancji w odtworzenia okoliczno$ci skladajacych sie na krzywdy
zwigzane bezposrednio z aresztowaniem i zestaniem Z. M.. Jednocze$nie nie wykazal on w zaden sposéb, jakoby Sad
I instancji niedostatecznie fakty te docenil w kontekscie szacowania kwoty zado$¢uczynienia. Jakkolwiek bowiem
ustalanie wysoko$ci zado$¢uczynienia jest zabiegiem ze swej natury ocennym, to jednak dla wykazania wadliwo$ci
oceny Sadu, apelujacy musialby odwolaé sie do przestanek w jakim$ stopniu zobiektywizowanych, pozwalajacych
racjonalnie przelozy¢ rozmiar krzywdy na konkretng kwote zado$cuczynienia. Tymczasem apelujgcy nie podjal
nawet proby podania przeslanek, z uwagi na ktére kwota zadoSéuczynienia za krzywdy bezposérednio zwigzane z
aresztowaniem, skazaniem i zsytka, winna by¢ uznane za niedoszacowana.

Jak nadmieniono powyzej, probe taka apelujacy podjat wylgcznie w odniesieniu do ustalen dotyczacych krzywd
bedacych dalszym nastepstwem represji, a zwiazanych z szeroko rozumianym stanem zdrowia represjonowanego. I'w
tym jednak zakresie, apelujacy zgodzit sie z Sadem I instancji co do zdecydowanej wiekszoéci ustalonych faktoéw. Nie
budzila zatem watpliwoSci prawidlowo$¢ przyjecia przez Sad I instancji, ze w wyniku represji, w tym aresztowania,
skazania i zestania, Z. M. nabawit sie choroby alkoholowej, doznal utraty wzroku w lewym oku, ogoélnie podupadt
na zdrowiu, w tym cierpiatl na chorobe wrzodowa zoladka i chorobe zwyrodnieniowa stawow; nadto z powodu zltego
odzywiania utracil wiekszo$¢ uzebienia. Z powodu opisanego pogorszenia stanu zdrowia, ojciec wnioskodawezyni w
1990 r. uznany zostal za inwalide pierwszej grupy, przy ustaleniu, ze inwalidztwo jest trwale.

Zauwazy¢ nastepnie nalezato, ze de facto jedynym dodatkowym elementem naprowadzonym w apelacji ponad
wskazane wyzej skonkretyzowane okolicznosSci dotyczace stanu zdrowia ojca wnioskodawcezyni, byla okoliczno$é w
postaci pogorszenia sie jego sluchu i nabyta przezen w wyniku ciezkich przezyé¢ sklonnoé¢ do agresji. Nie spos6b
jednakze podzieli¢ stanowiska apelacji, jakoby w zakresie ustalania wskazanych okoliczno$ci, Sad I instancji dopuscic¢
sie mial obrazy przepiséw art. 410 k.p.k.

Przede wszystkim — jak wskazano powyzej — Sad I instancji czyniac ustalenia w zakresie stanu zdrowia Z. M.,
uwarunkowanego przezytymi przezen represjami, opart sie nie tylko na zeznaniach wnioskodawczyni, ale tez na —
ze swej istoty bardziej zobiektywizowanej — dokumentacji medycznej, w tym zwiazanej z ustaleniem inwalidztwa. Z
dokumentacji tej nie wynikalo za$, ze pogorszenie stuchu Z. M. nie zostalo uznane ze podstawe orzeczenia o jego
inwalidztwie, z czego wnosi¢ nalezalo, ze w aspekcie bezspornego pogorszenia sie jego kondycji fizycznej, nie byla
to dolegliwo$¢ najistotniejsza. Co za$ do podkreslanej w apelacji nabytej przez represjonowanego w wyniku ciezkich
przezy¢ sklonnosci do agres;ji, to z cala pewnoscia miescila sie ona w spektrum zachowan zwiazanych ze stwierdzonym
u niego alkoholizmem. W tej sytuacji nie spos6b méwi¢ o pominieciu przez Sad I instancji wymienionych dwdoch
okoliczno$ci faktycznych.

Podkreélenia wymagalo przy tym, ze jakkolwiek brak bylo podstaw do poddania w watpliwo$é twierdzen
wnioskodawczyni o pogorszeniu sie stuchu jej ojca, to jednak trudno zgodzi¢ sie z apelujacym, ze ten jeden konkretny
aspekt zdrowotny, uzasadnia¢ mialby zwiekszenie zadoé¢uczynienia o kwote rzedu kilkuset tysiecy zlotych (dokladnie
0700 000 z1.).



Whbrew zatem niewykazanemu i subiektywnemu przekonaniu apelujacego pelnomocnika, brak bylo podstaw do
przyjecia, jakoby ustalona przez Sad I instancji kwota 500 000 zl nie stanowila nalezytego zadoSéuczynienia za
krzywdy doznane przez ojca wnioskodawczyni.

Rownie niezasadne okazalo sie kwestionowanie przez pelnomocnika wnioskodawczyni orzeczenia Sadu I instancji
w przedmiocie wysoko$ci odszkodowania. Argumentacja apelujacego sprowadzata sie do wyrazenie stanowiska, ze
— przy zachowaniu ustalonych przez Sad I instancji okresow, za jakie odszkodowanie przystugiwalo — jego kwota
winna by¢ wyzsza, jako ze Sad powinien dokonac jej wyliczenia w oparciu o mnoznik w postaci aktualnego co najmnie;j
Sredniego, nie za$ najnizszego wynagrodzenia. Uzasadnieniem takiego stanowiska apelujacego byla przy tym teza,
ze jedyna i bezposrednia przyczyna braku zatrudnienia Z. M. we wskazanych okresach na stanowisku wymagajacym
wyzszych kwalifikacji (a co za tym idzie za wyzsze wynagrodzenie) byl fakt stosowania wobec niego represji za
dzialalno$¢ niepodleglo$ciowa. Innymi slowy, apelujacy wywodzil, ze gdyby nie represje, ojciec wnioskodawczyni
zdobylby wyzsze wyksztalcenie (warunkujace prace za wynagrodzenie rowne co najmniej Sredniej krajowej). Teza taka
— w realiach przedmiotowej sprawy — nie mogla sie ostac.

Jakkolwiek prawdg bylo — co podkreélat apelujacy, a co przyjal w swoich ustaleniach takze Sad I instancji —
ze Z. M. juz w czasie wojny zdal egzamin maturalny, uzyskujac tym samym wyksztalcenie $rednie, co otwierato
przed nim potencjalng mozliwoé¢ kontynuowania edukacji na poziomie szkoly wyzszej, to jednak nie zdobyt, ani
woweczas, ani po powrocie do kraju po zsylce, kwalifikacji zawodowych umozliwiajacych mu wykonywanie lepiej
platnej (niz na poziomie minimalnego wynagrodzenia) pracy. Podkres§lenia wymagalo przy tym, ze wywdod apelacji,
majacy wykazac istnienie bezposredniego zwigzku przyczynowo — skutkowego pomiedzy brakiem takiego lepiej
platnego zatrudnienia, a faktem stosowania wobec Z. M. ustalonych represji — okazal sie nieuprawniony. Nie
respektowal on bowiem ustalonych w sprawie okolicznosci faktycznych, a w zakresie utrzymywania, ze brak wyzszego
wyksztalcenia, a zatem lepiej platnego zatrudnienia, wynikal wylacznie z faktu represji — wywod apelacji jawil sie jak
jako golostowny. Na gruncie przedmiotowej sprawy nie wynikatl on z zadnego wiarygodnego dowodu; podnoszone
za§ w tym przedmiocie twierdzenia apelujacego odwolywaly sie do zalozen wysoce hipotetycznych i stanowily
wyraz subiektywnego przekonania wnioskodawczyni, co do kolei los6w jej ojca, nie znajdowaly zas potwierdzenia
w obiektywnie istniejacych przestankach. Przede wszystkim — jak prawidlowo przyjal Sad I instancji — przerwanie
edukacji na poziomie maturalnym, nie bylo spowodowane zaangazowaniem Z. M. w dzialalno$¢ niepodlegloéciowa, w
tym jego aktywno$cig w AK, ale trwajaca wojna — na co wskazywala tre$¢ zeznan wymienionego utrwalona w archiwach
IPN.

Apelujacy pelnomocnik zdawatl sie, nie dostrzegaé, ze zdobycie wyzszego wyksztalcenia uzaleznione jest od wielu
czynnikow, nie tylko wlasciwosci intelektualnych osoby, ktéra zdobyla juz wyksztalcenie §rednie. Tym bardzie, w
zlozonej sytuacji spoleczno-ekonomicznej wywolanej wojna, ulozenie sobie zycia, w tym kontynuowanie edukacji,
zalezne bylo od wielu, zasadniczo niekorzystnych, czynnikéw. Podkreslenia wymagato przy tym, ze powszechnie
dostepna wiedza historyczna i zasady do$wiadczenia zyciowego nakazywaly przyjac, ze w czasie II wojny Swiatowej
wielu mlodych ludzi stracilo mozliwos¢ kontynuowania edukacji i to bynajmniej nie z powodu zaangazowania sie
w dzialalno$¢ na rzecz niepodlegloéci i stosowanych za te dzialalnoéé represji. Forsowana przez apelujacego teza,
ze Z. M. niezawodnie zdobylby wyzsze kwalifikacje zawodowe, w tym na poziomie wyksztalcenia wyzszego, gdyby
nie stosowane wobec niego represje, byla wysoce hipotetyczna, a zaistnienie objetego twierdzeniami apelujacego
stanu rzeczy, uzaleznione bylo od wielu czynnikéw nieprzewidywalnych i nie dajacych sie skonkretyzowaé w sposob
wystarczajacy, dla dowiedzenia istnienia $cistego zwigzku przyczynowo — skutkowego pomiedzy faktem represji, a
brakiem wyzszego wyksztalcenia ojca wnioskodawczyni.

Jakkolwiek zatem nie budzilo watpliwosci, ze stosowane wobec wymienionego represje stanowily istotny czynnik
skutkujgcy pogorszeniem jako$ci jego zycia i to w wielu jego aspektach, to jednak nie wystarczalo to do stwierdzenia
istnienia bezposredniego, logicznego zwiazek przyczynowo — skutkowego pomiedzy faktem represji, a brakiem
lepiej platnego zatrudnienia. O zasadnosci roszczenia odszkodowawczego z tytulu owych represji — w rozmiarze
postulowanym przez apelujacego — mozna by méwié tylko wtedy, gdyby — bez wzgledu na zwiazek czasowy pomiedzy



wskazanymi okolicznosciami — szkoda (w tym wypadku brak wyzszych zarobkéw) stanowila bezposrednie (nie za$
dalsze, czy posrednie) nastepstwo represji.

Tym samym nie sposéb przyja¢, jakoby stanowisko zaprezentowane w apelacji stanowilo nalezyte wykazanie
elementow koniecznych dochodzenia odszkodowania w zakresie przekraczajacym kwote zasadzong na rzecz
wnioskodawezyni przez Sad I instancji. W szczegdlnoéci apelacja nie wykazala istnienia adekwatnego zwigzku
przyczynowego pomiedzy represjami, a uszczerbkiem majatkowym poniesionym przez wnioskodawce z powodu
nieotrzymywania wynagrodzenia za prace w wysokoéci odpowiadajacej Sredniemu wynagrodzeniu. W rezultacie
przyjety przez Sad I instancji sposob oszacowania wysokoSci odszkodowania, bazujacy na mnozniku w postaci
minimalnego wynagrodzenia i dajacy w rezultacie kwote 160 140 zl, uzna¢ nalezalo za prawidlowy.

Uwzgledniajac powyzsze i nie podzielajac stanowiska zadnej z apelacji, Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.

Orzekajac o kosztach postepowania odwolawczego, Sad Apelacyjny uwzglednil przepisy art. 13 ustawy z dnia 23
lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U.2017.1987 j.t.), zgodnie z ktérymi koszty postepowania w sprawach
objetych ustawg ponosi Skarb Panstwa, jak rowniez wynik sprawy, w tym nieuwzglednienie apelacji wniesionej na
korzyé¢ wnioskodawczyni, co skutkowalo brakiem podstaw do przyznawania jej zwrotu wydatkéw poniesionych z
tytulu ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu odwotawczym.

Krzysztof Lewandowski Przemyslaw Strach Mariusz Tomaszewski



