UZASADNIENIE

W. C. (1) oskarzony zostal o to, ze: w okresie od 21 listopada 2006 r. do 15 maja 2009 r. (daty dokladnie nie ustalono)
w P. lub K. przywlaszczyt sobie powierzone mienie znacznej wartoéci w postaci pieniedzy w kwocie 1 200 000 zl,
stanowiacej zaliczke na poczet sprzedazy nieustalonej nieruchomosci, czym dziatal na szkode C. T., tj. o czyn z art.
284 § 2 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Poznaniu, wyrokiem z dnia 13 listopada 2018 r. w sprawie o sygn. akt XVI K 236/17:

1. oskarzonego W. C. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej z ta zmiana, iz przyjal, ze popehit go
w okresie od 22 listopada 2006 r. do 29 listopada 2006 r. w P., tj. przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. wzw. z art. 294 § 1
k.k. i za to, na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt W. C. (1) kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres 4 lat tytulem proéby;

3. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazal oskarzonego W. C. (1) do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate na rzecz C. T. kwoty 1 200 000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 15 maja 2009 r. do dnia zaplaty;

4. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 11 2 ust. 1 pkt 3 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzit od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw postepowania w kwocie 4 000,42 zl i wymierzyl mu oplate w kwocie 180 zl.

Apelacgje od powyziszego wyroku wywiodla obronca oskarzonego, ktora zaskarzyla przedmiotowe
orzeczenie w calosci, zarzucajac wyrokowi Sadu I instancji:

1. razaca i majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 284 § 2 k.k.
przez bledna wykladnie tego przepisu polegajaca na przyjeciu, ze pienigdze stanowiace zaliczke, przedplate czy tez
pozyczke, a wiec przedmiot tzw. depozytu nieprawidlowego, moga by¢ jednoczesnie przedmiotem przywlaszczenia w
rozumieniu przepisu art. 284 § 2 k.k.,

2. razaca i majaca wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia obraze prawa procesowego, a to art. 5 § 2, k.p.k. i art. 7
k.p.k.wzw.zart. 410 k.p.k.iart. 424 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. przez dokonanie oceny materialu dowodowego
w sposob dowolny, bez respektowania zasad procesu, w tym przede wszystkim braku uksztaltowania wydanego
orzeczenia na podstawie wszystkich dowodoéw, bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedz)-
i doéwiadczenia zyciowego oraz z pominieciem okolicznoéci na korzy$¢ oskarzonego co skutkowalo przyjeciem, ze
pokrzywdzony C. T. przekazal w 2006 r. oskarzonemu, ktérego dopiero poznal kwote 1.200.000 zl na konto firmy,
ktorej nie zna, na potrzebe zakupu nieruchomosci, o ktorej nic nie wiedzial, ktora to oskarzony mial zakupic¢ dla siebie
a nastepnie odsprzedac pokrzywdzonemu na nieustalonych zasadach,

3. razaca i majacg wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia obraze przepis6w prawa procesowego, a to art. 167 k.p.k. i
art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. polegajaca na oddaleniu wniosku dowodowego pelnomocnika oskarzonego o przeprowadzenie
dowodu z nowej opinii bieglego z zakresu rachunkowosci oraz z opinii bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci, co
w konsekwencji skutkowalo oparciem ustalenn Sadu o niefachowa i budzgca watpliwoéci opinie bieglego z zakresu
finanséw i rachunkowosci, ktéry w szczegdlnosci nie bedac rzeczoznawca majatkowym w zakresie wyceny wartosci
nieruchomoéci, na podstawie blizej nie ustalonych danych zawarl w opinii calkowicie nieuprawniona teze, ze warto$c
nalezacej do oskarzonego dzialki w T. nie wystarczylaby na zaspokojenie zobowigzania wobec pokrzywdzonego,
nadto opinia zawiera wywody bez znaczenia dla niniejszej sprawy, a dotyczace grozacej spdlce niewyplacalnosci badz
upadlo$ci na rok 2009 podczas gdy taki stan powinien by¢ oceniany na date zawarcia umowy aktu notarialnego czyli
na dzien 21 listopad 2006 r. nadto opinia zawiera lakoniczne i nieprzydatne stwierdzenie, ze w dacie 21 listopada 2006
r. spotka (...) ,praktycznie nic prowadzita dzialalnoSci gospodarczej”, co nie pozwala wywnioskowaé w szczegolnos$ci
czy w tej dacie spotka przynosila straty,



4. razaca i majaca wplyw na tre$c zaskarzonego orzeczenia obraze przepis6w prawa procesowego, a mianowicie art.
415 § 1 k.p.k. w zw. z art. 46 k.k. polegajacego na orzeczeniu wobec oskarzonego obowigzku naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem w sytuacji, gdy o roszczeniu wynikajacym z zarzucanego oskarzonemu czynu wczesniej
juz prawomocnie orzeczono w postepowaniu cywilnym prawomocng ugoda z dnia 11 stycznia 2011 r. zawarta przed
Sadem Okregowym w Poznaniu, Wydzial XII Cywilny w sprawie sygn. akt: XII C 1046/10,

5. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ skarzonego orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze
zachowanie pokrzywdzonego nacechowane bylo latwowiernoécia osoby nie znajacej sie na niuansach prawnych,
pozostajacej w zaufaniu do innych podczas gdy pokrzywdzony byl preznie dzialajacym przedsiebiorcg, od wielu lat
prowadzil z powodzeniem zaklad piekarniczy, interesowal sie zakupem stacji paliw, byl osoba dobrze usytuowang
finansowo, dysponowal znaczna gotéwka, o czym Swiadczy latwo$¢ przekazania oskarzonemu od reki pieniedzy w
bardzo duzych kwotach,

6. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze
oskarzony nie dostarczyt do notariusza wszelkich dokumentéw niezbednych do dokonania przez sad wpisu hipoteki,
co potwierdza zamiar bezposredni celowy oskarzonego przywlaszczenia pieniedzy, podczas gdy z zeznan notariusza
W. 0. (1) (ktéorym Sad dal wiare w caloSci) wynika, ze do aktu notarialnego zostaly przedlozone wszystkie niezbedne
dokumenty i to notariusz przesylal sadowi wlasciwemu do prowadzenia ksigg wieczystych wypis aktu notarialnego
zawierajacy wniosek o wpis do ksiegi wieczystej wraz z dokumentami stanowigcymi podstawe wpisu zatem oskarzony
w momencie podpisywania aktu notarialnego nie dzialal w zamiarze przywlaszczenia pieniedzy, nie mogt bowiem
planowaé zaniechania wpisu hipoteki do ksiegi wieczystej i nic mogl wiedzieé, ze nic dojdzie do dokonania tego wpisu,
skoro notariusz nic kwestionowal zalaczonych przez oskarzonego dokumentéw i to notariusz mial by¢ inicjatorem
postepowania w przedmiocie wpisu do ksiegi wieczystej,

7. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$c¢ zaskarzonego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze
oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim celowoSciowym, o czym ma $wiadczy¢ fakt rozdysponowania $rodkow
w tak krétkim czasie na cele prywatne oraz fakt, ze znajac sytuacje finansowa spolki oskarzony doskonale wiedzial,
iz na skutek jego dzialania nie bedzie mozliwa realizacja umowy, podczas gdy oskarzony mial prawo dysponowac
przekazanymi mu pieniedzmi albowiem w momencie przekazania staly sie wlasno$cig oskarzonego, nadto oskarzony
do dnia dzisiejszego dysponuje skladnikiem majatku umozliwiajagcym pokrzywdzonemu zaspokojenie jego roszczen,
oferowal wielokrotnie pokrzywdzonemu alternatywne rozliczenie kwoty 1.200.000 zl, co zaprzecza jakoby dziatal w
bezposrednim zamiarze trwalego wylaczeniu mienia pokrzywdzonego z jego majatku,

8. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze
pokrzywdzony przekazal oskarzonemu kwote 1.200.000 z} tytulem zaliczki na zakup nieruchomosci, podczas gdy
zmienno$¢ i lakoniczno$¢ zeznan pokrzywdzonego oraz ogét jego zachowan, w szczegoélnoéci brak jakiejkolwiek
wiedzy i zainteresowania pokrzywdzonego wlasciwos$ciami nieruchomosci, ktéra pokrzywdzony planowat kupié,
brak jakiegokolwiek zainteresowania pokrzywdzonego postepem rzekomego poszukiwania nieruchomosci przez
oskarzonego, brak jakichkolwiek ustalen dotyczacych okoliczno$ci sprzedazy nieruchomosci pokrzywdzonemu,
fakt udzielania przez pokrzywdzonego oskarzonemu dalszych pozyczek bez spisania umoéw, a ostatecznie fakt
zlozenia przez pokrzywdzonego zawiadomienia o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa po 8 latach od przekazania
oskarzonemu pieniedzy, tylko z uwagi na bezskuteczno$¢ wszczetej egzekucji potwierdza wyjaénienia oskarzonego, ze
strony wigzala w istocie umowa pozyczki udzielona w okoliczno$ciach opisanych przez oskarzonego,

9. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego postanowienia polegajacy na przyjeciu, ze
oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czyny w sytuacji gdy prawidlowe ustalenie stanu faktycznego i prawidlowa
ocena zachowania oskarzonego prowadzi do wniosku, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze oskarzony W. C. (1)
reprezentujacy spolke (...) Sp. z o.0., przyjal pieniadze, ktorymi nie mial prawa dysponowac jak wlasnymi, nadto,
ze w chwili przyjecia od C. T. pieniedzy w kwocie 1.200.000 zl oraz pdzniej dzialal z zamiarem bezpo$rednim
przywlaszczenia pieniedzy pokrzywdzonego.



W konsekwencji powyzszego obronca oskarzonego wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego W. C. (1) od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie w caloSci zaskarzonego wyroki i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje z dnia 15 marca 2019 roku pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o
nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku oraz o zasadzenie od oskarzonego na rzecz
oskarzyciela positkowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna w czeSci dotyczacej orzeczenia o §rodku karnym w postaci nalozonego na oskarzonego
obowiagzku naprawienia szkody, a w pozostalym zakresie nie zastugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie stwierdzié nalezy, iz cho¢ apelacja obroncy oskarzonego W. C. (1) zarzucala zaskarzonemu rozstrzygnieciu
wprost obraze prawa materialnego - in concreto art. 284 § 2 k.k. - to jej analiza przez pryzmat argumentow
podniesionych w uzasadnieniu Srodka odwolawczego prowadzi do wniosku, ze w istocie kwestionowala ona zasadnoéc
poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych i ich subsumpcje, jako sprzeniewierzenia mienia znacznej
warto$ci w postaci §érodkéw pienieznych, powierzonych oskarzonemu - Prezesowi Zarzadu Grupy (...) Sp. z 0.0. przez
pokrzywdzonego C. T.. Sama bowiem obraza prawa materialnego (error iuris) polega¢ moze na blednej wykladni
przepisu, zastosowaniu nieodpowiedniego przepisu lub zastosowaniu go w niewlasciwy sposob, zastosowaniu danego
przepisu, mimo zakazu okre$lonego rozstrzygania lub niezastosowaniu normy, ktdrej stosowanie bylo obowigzkowe.
Podzieli¢ zatem nalezy teze, Ze: "obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu
prawidlowo ustalony, a nie zastosowano do niego wlasciwego przepisu” (por. wyrok SN z 21 czerweca 1978 r., I KR
124/78, OSNPG 3/1979, poz. 51), zatem "nie ma obrazy prawa materialnego, jezeli wada orzeczenia jest wynikiem
blednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe" (por. wyrok SN z 2 sierpnia 1978 r., I KR 155/78,
OSNKW 12/1979, poz. 233). W takich wypadkach podstawg odwolawcza "moze by¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku (...), a nie obrazy prawa materialnego" (por. wyrok SN z 23 lipca 1974 r.,
V KR 212/74, OSNKW 12/1974, poz. 233).

W konsekwencji powyzszego stwierdzié nalezy, iz apelacja obroncy oskarzonego co do zasady zarzucala zaskarzonemu
wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych, majacy wynikaé z niepelnoéci materialu dowodowego (blad "braku")
oraz z przekroczenia granic swobodnej oceny dowoddéw (blad "dowolno$ci"). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wypracowano wymogi, ktérym podlega¢ musi ocena dowoddéw, aby nie przeksztalcila sie w "dowolna". Tak wiec
przekonanie Sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.
wtedy, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.), i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okolicznoSci przemawiajacych zar6wno na korzy$c, jak i na niekorzy$c¢
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.)

(por. wyr. SN z 16 XII 1974 r., Rw 618/74, OSNKW 1975, z. 3-4, poz. 47; SN V KK 375/02, OSN Prok. i Pr. 2004, nr
1, poz. 6; wyr. SN z 9 XI 1990 r., WRN 149/90, OSNKW 1991, z. 7-9, poz. 41; wyr. SN z 22 11 1996 r., Il KRN 199/95,
OSN PiPr 1996, nr 10, poz. 10; wyrok SA w Lodzi z 2001-01-17, II AKa 255/00, Prok.i Pr.-wkl. 2002/10/22; wyrok
SA w Lodzi z2002-03-20,I1 AKa 49/02, Prok.i Pr.-wkl. 2004/6/29 i inne; M. CieSlak, Z. Doda: Przeglad..., Pal. 1976,
nr 2, s. 48; W. Daszkiewicz: Przeglad..., PiP 1976, nr 4, s. 119; Z. Doda, J. Grajewski: Wezlowe problemy..., PS 1996,
nr 5, s. 46).



Przenoszac powyzsze rozwazania teoretyczne na grunt rozpatrywanego przypadku, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I
instancji co do zasady w prawidlowy sposob przeprowadzil postepowanie dowodowe, nalezycie rozwazyl catoksztatt
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, dokonal oceny zgromadzonych w sprawie dowodow w sposéb zgodny z
zasadami wiedzy i doS§wiadczenia Zyciowego, a na tej podstawie poczynil generalnie prawidlowe ustalenia faktyczne i
stanowisko swoje w tym wzgledzie uzasadnil na tyle, ze mozliwym bylo jego skontrolowanie w trybie odwolawczym.
Nie ustrzeg} sie jednak pewnych bledow, spoérod ktorych cze$é nie podwazala prawidlowosci zapadlego w sprawie
rozstrzygniecia odno$nie winy i sprawstwa oskarzonego, inne natomiast rzutowaly na trafno$¢ prawnokarnej reakcji
na przypisany oskarzonemu czyn, przez co podniesione przez skarzaca zarzuty po czeSci zastugiwaly na uwzglednienie.

Poniewaz apelujaca zarzut bledu w ustaleniach faktycznych wyprowadzila z zarzucanej Sadowi I instancji obrazy
przepisow postepowania, w tym art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., wskaza¢ w pierwszym rzedzie wypada, iz nie
mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. na tej podstawie, ze strony zglaszaja watpliwosci co do
ustalen faktycznych. Dla oceny czy zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa miarodajne watpliwoSci strony
procesowej, ale jedynie to, czy sad orzekajacy watpliwosci takie powzial i rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego
albo to, czy w $wietle realiow konkretnej sprawy watpliwoSci takie powinien byt powziaé. W wypadku bowiem,
gdy ustalenia faktyczne zalezne sa od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, nie mozna méwié¢ o naruszeniu
reguly in dubio pro reo, albowiem jedna z podstawowych prerogatyw sadu orzekajacego jest swobodna ocena
dowodow (art. 7 k.p.k.) (vide: postanowienie SN publ. OSNwSK 2004/1/238). Skoro zatem sytuacji opisanych
wyzej w rozpoznawanej sprawie nie stwierdzono, a skarzaca kontestowala oparcie ustalen faktycznych gléwnie na
zeznaniach pokrzywdzonego i opinii bieglego w dziedzinie ksiegowosci i finanséow — J. S., to kwestionowata w istocie
zasady ustalania faktéw w procesie i dokonana przez Sad orzekajacy ocene dowodéw oraz wyprowadzone z niej
wnioski odnoénie winy i sprawstwa oskarzonego. Wlasciwe rozumienie zasady rozstrzygania niedajacych sie usunac
watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego prowadzi wiec do wniosku, iz fakt istnienia w sprawie sprzecznych ze soba
dowoddw, w szczegolnosci osobowych, sam w sobie nie daje podstaw do odwolywania sie do powyzszej zasady, o czym
nie pamietala autorka skargi. W konkluzji stwierdzi¢ zatem nalezy, iz podnoszone przez apelujaca zastrzezenia, co do
przeprowadzonej przez Sad I instancji oceny wiarygodno$ci konkretnych dowodéw, moga by¢ rozstrzygane jedynie
na plaszczyZnie utrzymania sie przez Sad w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z tresci art. 7 k.p.k. lub
tez przekroczenia przez Sad tych granic i wkroczenia w sfere dowolno$ci ocen.

Reasumujac dotychczasowe rozwazania stwierdzi¢ wypada, ze apelujaca, mimo podniesienia zarzutu naruszenia przez
Sad I instancji wielu regul procedowania, zakwestionowala przede wszystkim dokonana przez Sad meriti ocene
dowodow, w tym zwlaszcza zeznan pokrzywdzonego, stojac na stanowisku, iz dowdd ten w zaden sposéb nie powinien
zosta¢ uznany za wiarygodne, a tym samym stanowi¢ podstawy dokonanych przez Sad I instancji ustalen stanu
faktycznego co do winy i sprawstwa W. C. (1) w zakresie czynu przypisanego mu w zaskarzonym wyroku.

Whbrew stanowisku skarzacej, zeznania pokrzywdzonego w powigzaniu ze zgromadzonymi w sprawie dokumentami
pozwalaly na wnioskowanie, ze oskarzony W. C. (1), reprezentujac Spodltke (...) Sp. o.0. z siedziba w P. (dalej w
skrocie Spolka (...)), przyjal pieniadze od pokrzywdzonego, ktorymi nie mial prawa dysponowac jak wlasnymi oraz,
ze wydatkujac je w sposob niezgodny z celem, dla ktérego zostaly one Spolce powierzone, dziatal z zamiarem ich
sprzeniewierzenia w rozumieniu art. 284 § 2 k.k.

Przede wszystkim w pelni zasadnie Sad Okregowy dat wiare zeznaniom C. T., Ze przelal on wlasne §rodki pieniezne
w kwocie 1.200.000 zl na rachunek Spolki (...), ktérej Prezesem byl oskarzony, na poczet zakupu dla niego
nieruchomoéci, a co za tym idzie, ze $rodki te nie stanowily pozyczki - jak utrzymywal oskarzony - a zaliczke
na poczet przyszlej ceny nabycia przez pokrzywdzonego nieruchomoéci w przypadku doprowadzenia do finalizacji
umoéwionej transakeji w terminie dnia 20 listopada 2007 roku przez rzeczong Spotke. Wbrew stanowisku skarzacej,
przeprowadzonej przez Sad Okregowy oceny wiarygodnos$ci zeznan pokrzywdzonego w powyzszym wzgledzie nie
oslabia okolicznosé¢, ze przekazal on firmie zarzadzanej przez oskarzonego niebagatelna kwote pieniedzy (1,2 mln
zl) w oparciu o ustng umowe oraz bez skonkretyzowanego przedmiotu przyszlej umowy sprzedazy nieruchomosci,
tj. bez dokladnego okreslenia lokalizacji, powierzchni czy szacunkowej ceny nieruchomosci — poza tym, ze miala



to by¢ ziemia polozona w okolicach P. i nadawac sie do urzadzenia na niej stacji benzynowej. Pokrzywdzony liczyl
sie wiec zaréwno z konieczno$cig wniesienia doplaty lub zwrotem nadwyzki przy zawarciu umowy wtasciwej, jak i
z tym, ze w dniu 20 listopada 2006 roku Spoélka (...) nie byla wlascicielem nieruchomosci, ktérej nabyciem bylby
on zainteresowany, a ktora ta zobowiazala sie mu w ciggu roku sprzedaé. Okolicznosci te w wiekszoéci miat w polu
widzenia Sad orzekajacy, stusznie uznajac, iz $wiadcza one o nieroztropnosci i latwowiernos$ci pokrzywdzonego, a nie o
niewiarygodno$ci jego relacji procesowej. Postawa C. T. dowodzi bowiem, ze dzialal on w zaufaniu do profesjonalnego
uczestnika obrotu gospodarczego za jakiego niewatpliwe uchodzit w jego oczach W. C. (1), jako prezes spotki prawa
handlowego, majacej dziala¢ w koncesjonowanej branzy paliwowej. Fakt, ze C. T. sam byl przedsiebiorca — znanym
w lokalnym $rodowisku piekarzem, ktéry niewatpliwe odnidst sukces w swojej dziedzinie, o czym $wiadezy juz
tylko wielko$¢ $§rodkow jakimi dysponowal — nie przesadza, ze rownie dobrze poruszal sie on po innych obszarach
zycia gospodarczego, wymagajacych szerokiej i szczegdlowej znajomosci przepiséw prawa handlowego i cywilnego.
Swiadczy o tym niezbicie zaréwno sposob w jaki zostaly redagowane w sprawie dokumenty pomiedzy stronami jak
aneks, deklaracje wekslowe i inne oS§wiadczenia czy pokwitowania (np. bez daty wystawienia —vide: k. 29, 31, terminu
przelewu zaliczki — vide: k. 46), a ktére wedle apelujacej i twierdzen oskarzonego mialy zosta¢ sporzadzone przez
C. T, jak i przekonanie pokrzywdzonego, ze dokumenty te - niezaleznie od notarialnego o§wiadczenia W. C. (1) o
ustanowienia hipoteki - stanowia dostateczne zabezpieczenie jego interesow majatkowych. Zreszta samo przekonanie
pokrzywdzonego, ze przystapienie do aktu notarialnego W. C. (1) w dniu 21 listopada 2006 roku bylo rownoznaczne
ze skutecznym ustanowieniem na jego rzecz hipoteki stanowi jedynie potwierdzenie powyzszego i zadaje klam tezie
apelujacej o ponadprzecietnym do$wiadczeniu i wiedzy prawnej C. T..

Zgodzié nalezy sie ze skarzacg, ze skoro reprezentowana przez oskarzonego Spoétka w dniu 20 listopada 2006 roku
nie byla wlascicielem interesujacej pokrzywdzonego nieruchomosci a ten ostatni nie udzielil jej pelnomocnictwa do
nabycia nieruchomoéci, to uprawniony jest wniosek, iz érodki, jakie pokrzywdzony przelal na rachunek Spoéiki (...)
mialy postuzy¢ do nabycia nieruchomosci dla ww. Spolki, a nastepnie jej dalszej odsprzedazy pokrzywdzonemu.
Whniosek taki wyplywa réwniez z faktu, ze zarzadzana przez oskarzonego Spoétka zobowigzala sie do sprzedazy
nieruchomosci pokrzywdzonemu w terminie do dnia 20 listopada 2007 roku, czego potwierdzeniem jest juz sama
literalna tre$¢ aktu notarialnego o ustanowieniu hipoteki z dnia 21 listopada 2006 roku. Niezaprzeczalnie Sad
Okregowy wprost nie wyeksplikowat takiego wniosku w pisemnych motywach wyroku, co nie oznacza, ze podwaza
on jego podstawe faktyczna z punktu widzenia zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Skarzaca, lansujgc taka teze
w apelacji, pomija bowiem mozliwo$¢ wystapienia stosowanej w praktyce konstrukeji prawnej powiernictwa, ktéra
opiera sie wlasnie na wzajemnym zaufaniu stron przejawiajacym sie w powierzeniu przez jedng strone wlasnych
srodkow pienieznych z zastrzezeniem wykorzystania ich w okreSlonym celu przez druga. I tak na podstawie umowy
rachunku bankowego posiadaczowi rachunku przystuguje wobec banku wierzytelno$é obejmujaca uprawnienie do
swobodnego dysponowania zgromadzonymi na nim Srodkami pienieznymi bez wzgledu na to z czyjego majatku one
pochodza i kto dokonat wplaty - sam posiadacz, czy inna osoba (art. 725 k.c.). Wplata na rachunek bankowy §rodkéw
pienieznych pochodzacych z majatku innej osoby moze sie jednak laczy¢ z zawarciem przez te osobe z posiadaczem
rachunku umowy okreslajacej sposéb dysponowania przez posiadacza wplaconymi §rodkami (umowa powiernicza).
Umowa ta nie wywiera skutkdw wobec banku, lecz wigze tylko strony. W realiach niniejszej sprawy oznaczaloby to
kupno przez oskarzonego nieruchomoéci w imieniu Spélki (...), ale na rachunek pokrzywdzonego. Konstatacja ta
nie prowadzi do wniosku, ze umowa taka pozbawiona bylaby celu gospodarczego. Skarzgca pomija bowiem fakt,
ze powierzenie moze leze¢ we wspolnym interesie powierzajacego i osoby trzeciej. Zastosowanie takiej konstrukeji
umowy dawalo wszak oskarzonemu mozliwo$é bezpos$redniego wplywu na wysokoSé ceny, za ktorg wlasnoéc
nieruchomosci zostalaby przeniesiona ze Spo6iki na rzecz pokrzywdzonego, a tym samym zwiekszenia potencjalnego
zysku Spolki (jako réznicy pomiedzy ceng pierwotnego nabycia a nastepnie odsprzedazy), za§ pokrzywdzonemu
uzyskania w stosunkowo niedlugim czasookresie (roku) nieruchomosci, ktora byl zainteresowany — bez ponoszenia
trudu i kosztow jej poszukiwania we wlasnym zakresie. W przypadku za$ niedoj$cia umowy sprzedazy do skutku
w zastrzezonym terminie (pierwotnie roku czasu), pokrzywdzony zapewnil sobie zwrot powierzonych Srodkéw
pienieznych - zabezpieczony w jego mniemaniu hipotecznie a niezaleznie od tego wekslowo na majatku osobistym
oskarzonego, jego zony i syna (vide: k. 32-33). Dywagacje autorki apelacji odnosnie tego, co by bylo, gdyby z jakis
wzgleddéw pokrzywdzony nie chcial kupi¢ nabytej dla niego przez oskarzonego nieruchomos$é sg bez znaczenia —



nieracjonalnym bylby wszak zakup nieruchomosci przez oskarzonego w imieniu Spolki (...), na ktérej nabycie
pokrzywdzony uprzednio by sie nie zgodzil. Gdyby za$ zmienil zdanie, co teoretycznie jest mozliwe, mielibySmy
wowcezas do czynienia z bezprawiem cywilnym a nie karnym, a tym samym ewentualna odpowiedzialnoScia
kontraktowg z tytulu nienalezytego wykonania umowy. Rozwazania te maja jednak charakter czysto teoretyczny
pokrzywdzony bowiem przez caly czas wyrazal gotowo$¢ zwarcia ostatecznej umowy w zastrzezonym terminie,
za$ oskarzony nie przedstawil mu zadnej skonkretyzowanej propozycji. Nie sposéb wiec uznaé okolicznoéci tej za
poddajacej w watpliwosé prawdziwo$é zlozonej przez pokrzywdzonego relacji, a tym bardziej za jej rozstrzygniecie na
niekorzy$¢ oskarzonego w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k.

Oczywiscie zachowanie pokrzywdzonego C. T. moze razi¢ naiwnoscia, skoro powierzyt on pieniagdze czlowiekowi
i Spolce (...), ktéorych wczesniej nie znal — przeprowadzajac transakcje na niebagatelng kwote powinien byl
bowiem sprowadzié¢ stan finanséw ww. Spolki, jej potencjal gospodarczy i zdolnosé do wywiazania sie z przyjetego
zobowigzania, czy chocby skuteczno$¢ wpisu hipoteki na jego rzecz, a nastepnie zadaé sprawozdania z czynno$ci
podjetych przez Spotke w celu realizacji zobowigzania, jednakze nie sposob czyni¢ pokrzywdzonemu zarzutu, ze dzialal
w zaufaniu do zapewnien oskarzonego co do stanu Spélki i sktadanych w jej imieniu deklaracji, jak tez wlasnej
wiedzy co do skuteczno$ci ustanowienia zabezpieczenia na majatku Spotki. Wszak nawet skrajna nieodpowiedzialno§é
pokrzywdzonego nie moze deprecjonowac wiarygodnoSci jego relacji, a tym samym ekskulpowaé oskarzonego. Sama
bowiem wielko§¢ dlugéw hipotecznych, juz ciazacych na nieruchomosci stanowigcej stacje paliw w S. w dniu 21
listopada 2006 roku (lacznie ok. 2,5 mln zl a dodatkowo ujawniono wniosek o wpis kolejnej do kwoty 340.419,04
z} — vide: k. 6-7), nie pozwalala pokrzywdzonemu na wnioskowanie, ze Spoélka (...), do ktérej nalezala rzeczona
nieruchomo$¢ praktycznie nie prowadzila dzialalno$ci statutowej, Ze pilnie potrzebowala sSrodkéw finansowych na
splate zobowiagzan prywatnych i publicznoprawnych, jak to wynika z opinii bieglego S. i zgromadzonych w sprawie
dokumentow, w tym historii rachunku Spoétki. Z tych wzgledéw nie moze dziwic to, ze C. T., poprzestajac na ustnych
zapewnieniach oskarzonego, w tym okazywanych mu przez niego planach blizej niezidentyfikowanej nieruchomosci,
przez tak dlugi okres czasu w zaden inny spos6b deklaracji tych nie weryfikowal. Zreszta w jaki sposoéb miatby
to uczynié skoro nie mial dostepu do rachunku (...) Spolki (...), jak rowniez nie obracal sie na rynku sprzedazy
nieruchomo$ci przeznaczonych na stacje paliw. Jedyna droga byla w zasadzie Sciezka sadowa, na ktora ostatecznie
wstapil, straciwszy nadzieje na dobrowolny zwrot powierzonych pieniedzy przez reprezentowang przez oskarzonego
Spolke. Pokrzywdzony szczerze zeznal na ten temat na rozprawie: ,Liczytem na jego (czyli oskarzonego — uwaga SA)
rzetelnosé (vide: k. 1.368), i dalej: ,(...) Ja przekazatem tak duza kwote oskarzonemu nie wiedzac nic o nieruchomosci,
ktéra mam w przyszlo$ci kupié, bo nie sadzilem, ze to jest oszust. On do mnie moéwit zebym jeszcze troche poczekal
z zakupem. Mowil, ze jeszcze musi wszystko zalatwié.(...) Ja podpisanie aneksu i przedluzenie umowy nie bardzo
akceptowalem, ja juz wtedy chcialem zeby mi zwrocil pieniadze, ale jak nie zwracal, to co mialem zrobié.” (vide: k.
1370).

Biorac pod uwage taka postawe pokrzywdzonego, nie moze dziwié i to, ze pomimo uplywu terminu umownego
zarbwno pierwotnego, jak i przedluzonego (na przeprowadzenie tak wiladciwej transakeji sprzedazy, jak i zwrot
zaliczki), C. T. zgodzil sie przekaza¢ oskarzonemu kolejne 100.000 zl. Jak trafnie zauwazyl Sad orzekajacy,
postepowanie takie wcale nie bylo nieracjonalne — pokrzywdzony liczyl bowiem, ze pozyczka ta pozwoli oskarzonemu
na przeprowadzenie transakcji sprzedazy stacji paliw w S., a tym samym odzyskanie nie tylko zwrotu pozyczonej kwoty
pieniedzy, ale i rGwnowartoSci uprzednio wplaconej na rachunek Spélki (...) zaliczki, ktorej zwrot — wedle mylnego
wyobrazenia pokrzywdzonego - miala zabezpieczaé hipoteka na rzeczonej stacji paliw. To, ze C. T. po raz kolejny zaufat
oskarzonemu, pozyczajac na podstawie ustnej umowy kwote 100.000 zl, potwierdza jedynie powyzsza ocene a nie
dowodzi nieprawdopodobnosci zeznan pokrzywdzonego w Swietle zasad wiedzy i dosSwiadczenia Zyciowego.

Apelujacy w nieostroznej, a wrecz latwowiernej i wyczekujacej postawie pokrzywdzonego, ktory bezspornie dopiero po
ponad 7latach od przekazania na rachunek Spoélki (...) kwoty 1.200.000 zl zdecydowat sie na zlozenie zawiadomienia o
mozliwo$ci popelnienia przestepstwa, i to w obliczu bezskuteczno$ci wszczetej przeciwko Spolce egzekucji, dopatruje
sie potwierdzenia lansowanej w toku procesu przez oskarzonego tezy o ,pozyczce” a nie ,zaliczce” na poczet
zakupu nieruchomosci, caltkowicie pomija inne okoliczno$ci ujawnione w toku przewodu sadowego. W szczegolnosci



zwodnicza i obliczona na przeczekanie linie postepowania oskarzonego, ktory wykorzystal taka wlasnie postawe
pokrzywdzonego dla realizacji zamiaru postapienia z powierzonymi Spoélce (...) Srodkami finansowymi jak z wtasnymi
oraz jego maskowania obietnicami bez pokrycia - tak co do realizacji umowy gléwnej, jak i zwrotu samej zaliczki (po
realizacji przestepczego zamiaru mozliwy byl zwrot wylgcznie jej rownowartosci). Poza tym slusznie argumentowal
Sad Okregowy, ze potwierdzeniem wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonego w analizowanym aspekcie sa dokumenty
powstale we wzajemnych relacjach pomiedzy stronami, jak w szczegolnoS$ci akt notarialny ustanowienia hipoteki oraz
aneks do umowy, deklaracje wekslowe i inne o§wiadczenia operujace okresleniem ,zaliczki” na poczet ceny zakupu
nieruchomos$ci w odniesieniu do kwoty 1.200.000 zl (ewentualnie 1.500.000 zl, uwzgledniajacej skapitalizowane
odsetki), a nie pozyczki, jak w przypadku kwoty 100.000 zl, co majac na wzgledzie, ze powstaly one poza niniejszym
postepowaniem, dowodzi prawdziwos$ci zeznan pokrzywdzonego, jak i tego, ze nie dazyl on do obciazania oskarzonego
ponad miare. O tym, ze zaliczka nie byla ukryta forma pozyczki przekonujaco uzasadnit Sad orzekajacy, wspierajac
ocene relacji pokrzywdzonego rowniez zeznaniami Swiadka W. O. (2), a argumentacji tej w Zadnej mierze nie
podwazyla apelujaca, co czyni postawiony mu zarzut obrazy art. 7 k.p.k. wylacznie polemicznym.

Przeprowadzonej przez Sad Okregowy oceny wiarygodnoéci zeznan C. T. nie podwaza takze, wbrew odmiennym
twierdzeniom autorki apelacji, okoliczno$é, ze z dokumentéw sporzadzonych na uzytek postepowania cywilnego
o zaplate kwoty 1.200.000 zl, czy nawet z pisemnego zawiadomieniu o uzasadnionym podejrzeniu popekienia
przestepstwa zlozonego w niniejszej sprawie, wynika iz C. T. nie byl poinformowany o planach sprzedazowych
oskarzonego — in concreto o wystawieniu na sprzedaz nalezacej do Spdlki (...) stacji paliw w S.. Zauwazyc
bowiem nalezy, ze w zlozonych na te okoliczno$¢ zeznaniach w procesie pokrzywdzony byl konsekwentny, przez
co fakt pozyczenia kwoty 100.000 zl znajdowal swoje logiczne potwierdzenie i uzasadnienie, i to niezaleznie
od korespondujacych z nimi wyjasnienn oskarzonego. Natomiast odmienne w tym zakresie twierdzenia, zawarte
w pismach procesowych, mogly by¢ wynikiem ich uproszczonej redakcji przez pelnomocnika procesowego
pokrzywdzonego, z ktorego uslug korzystal. Na powyzsze wskazuje chocby to, ze w pi$mie inicjujacym niniejsze
postepowanie brak wzmianki o pozyczce w wysokoSci 100.000 z} (vide: k. 1-3). Poza tym dokumenty te same w
sobie nie stanowily dowodu, ze tak faktycznie bylo, a co najwyzej informacje o faktach, ktére wymagajg procesowego
potwierdzenia w dowodach, jakimi bez watpienia sa spdjne zeznania pokrzywdzonego. Wprawdzie autorka apelacji
wewnetrznej sprzecznoSci w relacji ww. dopatruje sie rowniez w okolicznoSciach w jakich pokrzywdzony mial
dowiedzie¢ sie o braku wpisu hipoteki na jego rzecz na nieruchomosci w S., jednakze w ocenie Sadu odwolawczego
bezzasadnie - okoliczno$¢é bowiem, ze jaki$ blizej niezidentyfikowany mezczyzna mial poinformowac C. T. o braku
takiego wpisu nie wyklucza tego, ze informacja ta stanowit asumpt do tego, aby pokrzywdzony osobiécie udat sie do
(...) w celu jej zweryfikowania - tym bardziej w sytuacji gdy, pomimo zbycia nieruchomosci przez rzeczona Spolke
oraz zwrotu kwoty 100.000 zl w krétkim czasie po jej pozyczeniu, pokrzywdzony nadal nie uzyskat zwrotu zaliczki w
wysokoSci 1.200.000 z}, na co do tego czasu jeszcze liczyt.

Faktem natomiast jest, ze przestuchani w sprawie §wiadkowie jak J. T. (1) i J. T. (2) w swoich relacjach procesowych
postugiwali sie pojeciem ,,pozyczki” oraz nie mieli planéw zakupu nieruchomosci, mimo ze dane spétki cywilnej, ktora
wraz ze swoim ojcem/teéciem a pokrzywdzonym w sprawie tworzyli, figurowaly w tresci sporzadzonych w sprawie
deklaracji wekslowych i o§wiadczen. Oceniajac bowiem caloksztalt ich procesowych wypowiedzi, nie sposob uznaé
tychze za podwazajace wiarygodno$c¢ zeznan pokrzywdzonego. Jak shusznie wszak zauwazyt Sad orzekajacy, pomimo
laczacych $wiadkoéw z C. T. wiezdw, nie byli oni w ogdle zorientowani w charakterze relacji laczacej pokrzywdzonego
z oskarzonym tudziez z reprezentowana przez niego Sp6ika (...). Nie znali rowniez planéw inwestycyjnych C. T.,
a nawet samej kwoty bedacej przedmiotem sporu, co jedynie potwierdza teze, ze pokrzywdzony dzialal w imieniu
wlasnym i ze powierzyl reprezentowanej przez oskarzonego Spodlce wlasne oszczednosci, zas tak J. T. (1), jak i J.
T. (2) nie brali zadnego udzialu w uzgodnieniach pomiedzy pokrzywdzonym a oskarzonym, w tym w sporzadzeniu
deklaracji wekslowych i o§wiadczen majacych je dokumentowadé, zgodnie zreszta ze stanowiskiem procesowym C. T..
Marginalnie zauwazy¢ nalezy, ze pokrzywdzony udzielil Spolce (...) nie tylko zaliczki, ale i pozyczki - notabene takze
zwigzanej ze sprzedaza nieruchomosci - w zwigzku z tym nawet z tych szczatkowych zeznan §wiadkéw nie sposéb
wyprowadzi¢ wniosku, ze stanowily one pewne potwierdzenie lansowanej przez oskarzonego tezy o przelaniu na
rachunek Spéiki (...) kwoty 1.200.000 zl, tytulem pozyczki a nie zaliczki na zakup nieruchomosci dla pokrzywdzonego.



W tym miejscu podnie$¢ nalezy i to, ze Sad Okregowy przeprowadzil dowod w procesie z zeznan wskazanych wyzej
Swiadkow w sposéb ulomny, czego nie dostrzegla autorka apelacji. Mianowicie, pomimo zlecenia przesthuchania J. T.
(2)1J.T. (1) przez sad wezwany, Sad orzekajacy nie wprowadzil do procesu protokotlu przestuchaniach ww. §wiadkow,
jakie mialo miejsce w dniu 7 sierpnia 2018 roku przed Sadem Rejonowym w Drawsku Pomorskim, ujawniajac na
rozprawie wylacznie protokot przestuchania J. T. (1) w postepowaniu przygotowawczym (vide: k. 1424 akt wzw. zk. 6
uzasadnienia SO), co Sad Apelacyjny sanowal na rozprawie odwolawczej, ujawniajac zeznania zlozone (i podtrzymane)
przezJ.iJ.T. (1) w czasie przestuchania w sprawie II Ko 377/18 Sadu Rejonowego w Drawsku Pomorskim. Mimo wiec,
ze Sad Okregowy dopuscil sie obrazy art. 410 k.p.k., opierajac sie na dowodach (vide: k. 13 uzasadnienia), ktorych
nie ujawnil w czasie rozprawy w calo$ci, to okoliczno$é¢ ta nie mogla mie¢ wplywu na tre$¢ zapadlego wyroku nie
tylko z racji zniwelowania tego uchybienia w trybie instancyjnym, ale przede wszystkim z uwagi na ich marginalne
znaczenie, sprowadzajgce sie wylacznie do potwierdzenia faktu przekazania blizej nieokreslonej kwoty pieniedzy przez
pokrzywdzonego oraz kilkukrotnej bytno$ci oskarzonego i jego zony w miejscu zamieszkania pokrzywdzonego, co nie
bylo sporne.

W konkluzji powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy w pelni zasadnie odmoéwil wiary wyjasnieniom
oskarzonego i zeznaniom jego zony T. C. (1) co do tego, ze oskarzony pozyczyt od C. T. kwote 1.200.000 zl na potrzeby
Spolki, ktorej byt Prezesem, ze z tego tytulu przez rok placit pokrzywdzonemu kwote 24.000 zt miesiecznie, tytutem
odsetek oraz, ze akt notarialny ustanowienia hipoteki zawarty byt jedynie dla pozoru — w celu ukrycia wlasciwej
umowy. OkolicznoSci te staly bowiem w opozycji do prawidlowo ocenionych przez Sad Okregowy jako wiarygodne
zeznan pokrzywdzonego oraz treSci dokumentow czy nawet zeznan przestuchanego w charakterze Swiadka notariusza
- W. O. (2). Zwlaszcza w $wietle aneksu do aktu notarialnego z dnia 21 listopada 2006 roku, przedluzajacego termin
sprzedazy nieruchomosci do dnia 20 marca 2008 roku oraz zwrotu zaliczki do dnia 20 listopada 2008 roku, jak i
wystawionych do tego aneksu weksli in blanco i deklaracji wekslowych przez W. C. (1), T. C. (2) i T. C. (1), okre$lajacych
kwote podlegajacej zwrotowi zaliczki juz na sume 1.500.000 z} (wraz z odsetkami), w pelni zasadnie Sad Okregowy
odmoéwit wiary W. i T. C. (1), iz przez okres roku bez pokwitowania przekazywali pokrzywdzonemu po 24.000 z}
miesiecznie, tytutem odsetek od rzekomo pozyczonej kwoty 1.200.000 zt.

Zgodzi¢ nalezy sie z apelujaca, ze co do zasady przedmiotem przywlaszczenia nie moga by¢é rzeczy oznaczone co
do gatunku, znajdujace sie w tzw. depozycie nieprawidlowym (art. 845 k.c.). W takim przypadku przechowawca
moze swobodnie rozporzadzaé tymi rzeczami, do ktérych stosuje sie przepisy o pozyczce (art. 720 k.c.), a to
oznacza, ze przechowawca jest w istocie wlaScicielem przedmiotu depozytu. Nie sa to dla niego rzeczy cudze, a
tylko takie moga stanowié przedmiot przywlaszczenia - sprzeniewierzenia. Umowy depozytu nieprawidlowego nie
wolno jednak domniemywac. Zgodnie wszak z treScia art. 845 k.c., jezeli z przepiséw szczegbdlnych albo z umowy
lub okoliczno$ci wynika, ze przechowawca moze rozporzadza¢ oddanymi na przechowanie pieniedzmi lub innymi
rzeczami oznaczonymi tylko co do gatunku, stosuje sie odpowiednio przepisy o pozyczce (depozyt nieprawidlowy). Z
prawidlowych ustalen Sadu meriti wynika jednak, ze strony nie wigzala umowa depozytu nieprawidlowego, a umowa
nienazwana, mieszana wedle Sad orzekajacego. Bez watpienia zgodzi¢ nalezalo sie z tym, Ze strony nie wigzala umowa
pozyczki, sprzedazy, umowa zlecenia ani nawet przedwstepna umowa sprzedazy — strony nie skonkretyzowaly bowiem
ani ceny, ani jej przedmiotu, a reprezentowana przez oskarzonego Spo6tka nie byla nawet wlascicielem potencjalnego
przedmiotu sprzedazy. W zwiagzku z tym przekazanych na rachunek Spoékki (...) Srodkéw finansowych pokrzywdzonego
nie sposob bylo traktowac nawet jako czeSci ceny czy wynagrodzenia za wykonanie zlecenia — uiszczonych niejako
z gory przed wykonaniem zobowiazania wzajemnego przez druga strone, czyli oskarzonego dzialajacego w imieniu
Spolki (...). W tym stanie faktycznym samo odwolywanie sie przez skarzaca do znanej Sadowi Apelacyjnemu jednej z
dwoch linii orzeczniczych - wedle ktérej pieniadze stanowiace zaliczke, przedplate, kaucje czy tez pozyczke nie moga
by¢ jednoczeénie przedmiotem przywlaszczenia w rozumieniu art. 284 § 2 k.k. - bez uprzedniej analizy, czy stanowily
one przedmiot tzw. depozytu nieprawidlowego, bylo w calo$ci nieuprawnione (tak np. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 30 marca 2016 r. I AKa 8/16, LEX nr 2136974; M Dabrowska - Kardas - komentarz do art. 284 k.k.,
teza 91, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2008 r., sygn. akt I1I KK 131/08, LEX nr 464973, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 1 sierpnia 2012 r., sygn. akt II AKa 264/12, LEX nr 1258294; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 roku, V KK 304/15, LEX nr 1849096). Tylko bowiem w przypadku



ustalenia, ze wlasnos¢ Srodkéw pienieznych przeszla z pokrzywdzonego na Spolke (...) z chwila legalnego objecia ich
w posiadanie przez oskarzonego, jako Prezesa rzeczonej Spélki, uprawnionym byl wniosek o dekompletacji znamion
typu czynu zabronionego jako przywlaszczenie - sprzeniewierzenie. Jego przedmiotem moze bowiem by¢ tylko mienie
cudze, co oczywiste. Z powyzszego punktu widzenia rozstrzygajacym bylo prawidlowe ustalenie treSci umowy laczacej
pokrzywdzonego z dzialajacym w imieniu Spoélki (...) oskarzonym. Jak juz o tym byla mowa powyzej, sam fakt
braku pisemnej umowy nie wykluczal mozliwoSci ustalenia jej treSci w oparciu o tre$¢ zeznan pokrzywdzonego
oraz sporzadzonych pomiedzy stronami dokumentéw. Z dowodéw tych Sad Okregowy wyprowadzil poprawny pod
wzgledem logicznym wniosek, ze wiazaca strony umowa nie miala charakteru depozytu nieprawidlowego, a umowy
mieszanej — in concreto w ocenie Sadu Apelacyjnego umowy powiernictwa, polaczonego z umowa o $§wiadczenie ushug,
do ktorej stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu (art. 750 k.c.). Oskarzony zobowiazal sie wszak - za przelane
na rachunek Spo6iki (...) §rodki finansowe - naby¢ dla pokrzywdzonego interesujacg go nieruchomo$¢ (w imieniu
Spolki, ale na rachunek pokrzywdzonego), a nastepnie do jej sprzedazy pokrzywdzonemu z zarachowaniem na poczet
ceny powierzonej kwoty albo do jej zwrotu (bez odsetek) w przypadku niezawarcia umowy sprzedazy w zastrzezonymi
terminie roku.

Wnioskowi temu nie przecza, wbrew twierdzeniom apelujacej, okoliczno$ci w jakich érodki finansowe zostaly Spolce
(...) powierzone. Skarzaca, prawa oskarzonego do rozporzadzania Srodkami finansowymi pokrzywdzonego przelanymi
na rachunek Spolki (...), upatruje réwniez w pisemnym wezwaniu pokrzywdzonego z dnia 24 stycznia 2010 roku,
ktére pelnomocnik C. T. — powoda w procesie cywilnym uzasadnil m.in. tymi stowy: ,,(...) zgodnie z aktem notarialnym
z dnia 21 listopada 2006 r. Rep A nr 7982/2006 zobowigzat sie Pan dzialajac jako Prezes Zarzadu Spotki Grupa (...) do
sprzedania memu klientowi w terminie do dnia 20 listopada 2007 roku nieruchomosci zabudowanej polozonej w P..
Na poczet tego zobowiazania Spoétka otrzymala od C. T. zaliczke na poczet ceny sprzedazy w kwocie 1.200.000 zK....)
i kwotg ta dysponowala do czasu wypelnienia zobowigzania — zawarcia umowy gléwnej — sprzedazy przedmiotowe;j
nieruchomoéci” (vide: k. 62 in fine). Skarzaca blednie jednak utozsamia prawo do dysponowania $rodkami
finansowymi z przeniesieniem ich wilasno$ci. Sprzeniewierzenie stanowi wszak kwalifikowany typ przestepstwa
przywlaszczenia. Przedmiotem czynno$ci wykonawczej jest w tym przypadku powierzona rzecz ruchoma. Powierzy¢
rzecz ruchoma innej osobie oznacza przekazaé ja innej osobie w zaufaniu, a wiec przenie$¢ posiadanie. Nie ma
znaczenia podstawa prawna przeniesienia posiadania. Moze to byé oddanie na przechowanie, do naprawy, a takze
do uzywania. Rzecza ruchomg jest takze pieniadz, jak to wynika ekspressis verbis z tresci art. 115 § 9 k.k. - w tym
Srodek pieniezny zapisany na rachunku, wedle brzmienia tego przepisu obowiazujacego od dnia 277 kwietnia 2017
roku, a co od dawna bylo przyjmowane w praktyce i literaturze, mimo ze nie bylo wprost wyslowione w ustawie (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 9 czerwca 2006 r., II AKa 143/06, LEX nr 190485). Sprawca tego
przestepstwa bedzie wiec rowniez osoba, ktoéra np. uzyskala upowaznienie do dysponowania srodkami pienieznymi
zdeponowanymi na cudzym rachunku bankowym. Przez upowaznienie do dysponowania tymi §rodkami nie dochodzi
do przeniesienia wlasno$ci na sprawce (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 19.09.2012 r., IT AKa 227/12,
LEX nr 1238266; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 6.05.2011 r., IT AKa 135/11, LEX nr 1001358, teza 7
komentarza do art. 284 w: Konarska-Wrzosek V. (red.), Lach A., Lachowski J., Oczkowski T., Zgolinski I., Zidtkowska
A. Tytul: Kodeks karny. Komentarz, WKP, 2018). W $wietle powyzszych wywodéw stanowisko skarzacej, jakoby
samo prawo do dysponowania §rodkami przelanymi przez C. T. na konto Spolki (...), tytulem zaliczki na poczet
zakupu nieruchomoéci dla pokrzywdzonego, byto rownoznaczne z przeniesieniem ich wlasno$ci na Spotke zarzadzana
przez oskarzonego, okazalo sie wiec z gruntu falszywe. Apelujaca pomija bowiem w caloSci treé¢ stosunku umownego
laczacego strony. Z prawidlowych ustalenn Sadu meriti wynika za$, ze Srodki te pokrzywdzony przekazal Spoélce (...)
nie do swobodnego rozporzadzania, ale celem wydatkowania na zakup nieruchomosci dla niego, i to pod rygorem
zwrotu w przypadku bezskutecznego uptywu terminu. Innymi stowy Spotka (oskarzony dzialajacy w jej imieniu) mogla
ich uzy¢ albo zgodnie z przeznaczeniem, na ktérego realizacje zostaly jej powierzone a nie na jakiekolwiek inne cele,
chocby zwiazane z jej dzialalnoS$cia, albo zwroci¢. Analogiczny poglad wyrazil Sad Apelacyjnego w Warszawie w wyroku
Z 29.01.2014 1., w sprawie II AKa 382/13 (LEX nr 1428241) w zblizonym stanie faktycznym, ktéry w relewantnym
dla niniejszej sprawy zakresie nalezy przytoczy¢ in extenso: "Pieniadze znajdujace sie na koncie moga stanowic
przedmiot sprzeniewierzenia. W dyspozycji oskarzonego znalazly sie niebedace jego wlasnoécia rzeczy powierzone -
pieniadze - ktérymi mogl rozporzadzaé jedynie w $ciéle okre$§lonym zakresie. Z tre$ci umowy wynika bowiem jasno,



iz oskarzony mimo prowadzenia szerokiej dziatalnoéci gospodarczej, przedmiotowymi pieniedzmi moégt dysponowaé
tylko w ramach wskazanych w umowie, czyli na zakup zZlomu. W zadnym razie nie mog} ich przeznaczy¢ na inny
cel. Powierzenie pieniedzy oznaczalo przeniesienie na oskarzonego wladztwa nad nimi bez prawa rozporzadzania jak
swoja wlasno$cig, z jednoczesnym poleceniem wykorzystania ich na SciSle okre§lony cel; umowa zawiera zastrzezenie
zwrotu powierzonych pieniedzy na wypadek niewykonania zlecenia zakupu".

Zgodzié nalezy sie z apelujaca, iz dla przyjecia realizacji znamion, okreSlonego w art. 284 § 2 k.k. przestepstwa
sprzeniewierzenia (przywlaszczenia powierzonego mienia) konieczne jest wykazanie zaréwno obiektywnego
rozporzadzenia przez sprawce cudza rzecza ruchoma, jak tez tego, ze jego dzialaniu towarzyszyl tzw. animus rem sibi
habendi, to jest zamiar zatrzymania rzeczy dla siebie albo dla innej osoby bez zadnego ku temu tytulu i ekwiwalentu.
Naturalnie nie znajduje podstaw identyfikowanie zamiaru przywlaszczenia powierzonego mienia z samym tylko
faktem nieuprawnionego postapienia z nim w inny niz umoéwiony z wlascicielem sposob, niezaleznie od tego, jaka
wola objety byt skutek tak podjetego dzialania i jaki przy$wiecal mu cel. Istota przywlaszczenia jest wszak zamiar
nie bezprawnego wladania cudza rzeczg, nie bezprawne nig dysponowanie, czy nawet bezprawne zatrzymanie, lecz
trwale wlaczenie przez sprawce przedmiotu przestepstwa do wlasnego majatku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 18 czerwca 2013 r., IT AKa 83/13 LEX nr 1342277). Dodatkowo jest to przestepstwo skutkowe. Skutek
w postaci utraty przez wlasciciela rzeczy powstaje za$ z chwilg rozporzadzenia rzecza przez sprawce z wylaczeniem
osoby upowaznionej, a wiec gdy wola rozporzadzenia rzecza zostaje uzewnetrzniona poprzez zachowanie sprawcy
(por. wyroki SN z dnia 3 pazdziernika 2005 r. V KK 15/05 LEX nr 157206, SA w Warszawie z dnia 12 lutego 2010 1.
IT AKa 443/09 LEX nr 677998 oraz postanowienie SN z dnia 15 listopada 2002 r. IV KKN 380/99 LEX nr 77427).

W tym miejscu nalezy odwolac¢ sie do ustalen Sadu orzekajacego, ktory potwierdzenia powyzszego zamiaru dopatrywat
sie miedzy innymi w nieskutecznym ustanowieniu zabezpieczenia hipotecznego na rzecz pokrzywdzonego, jak i
w sytuacji finansowej Spolki (...), ktéra po wyzbyciu sie zaliczki - do momentu sprzedazy stacji paliw w S. -
nie dysponowala wlasnymi $§rodkami finansowymi na podjecie dzialan zwigzanych z zakupem nieruchomosci dla
pokrzywdzonego - jak i w decyzjach finansowych podjetych przez oskarzonego juz po jej sprzedazy w dniu 27 kwietnia
2009 roku. Wnioskowanie to skarzaca kontestuje, polemizujac w istocie z dokonang przez Sad orzekajacy oceng
wyjaénien oskarzonego, jak i dowodu z opinii bieglego S., a dodatkowo zarzucajac Sadowi I instancji bezzasadne
oddalenie na rozprawie wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego w dziedzinie rachunkowosci
i finans6éw tudziez niepowolanie bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci. Zauwazy¢ jednak nalezy, iz przestanki
te z punktu widzenia realizacji znamion typu czynu przypisanego oskarzonemu mialy drugorzedne znaczenie.
Wszak w okolicznoéciach tych Sad Okregowy dopatrywal sie jedynie dodatkowego potwierdzenia niejako ,z gory”
powzietego przez oskarzonego zamiaru przywlaszczenia §rodkéw finansowych, powierzonych mu jako Prezesowi
Spotki GIK przez C. T. i ocene te Sad odwolawczy podziela — niezaprzeczalnie mialyby one decydujace znaczenie
wowczas, gdyby sad przypisal oskarzonemu oszustwo, a nie sprzeniewierzenie powierzonych $rodkow finansowych
na szkode pokrzywdzonego. W takiej sytuacji niewatpliwie dla wykazania zamiaru, jak i mozliwosci wywiazania
sie przez Spolke (...) z umowy zawartej z pokrzywdzonym, wrecz nieodzownym byloby drobiazgowe badanie nie
tylko sposobu rozdysponowania zaliczki udzielonej przez pokrzywdzonego, ale i mozliwo$ci zwrotu jej rownowartoSci
przez Spoltke w zastrzezonym terminie. Z tym zastrzezeniem stwierdzi¢ nalezy, iz stusznie Sad Okregowy uznal,
ze oskarzony nie byl zainteresowany skutecznym ustanowieniem zabezpieczenia hipotecznego zwrotu zaliczki na
nieruchomoéci w S. — nawet bowiem, jesli Sad orzekajacy pominal okolicznosé, ze wniosek o wpis hipoteki skladal
do sadu wieczystoksiegowego wskazany do tej czynnoSci przez C. T. notariusz, a wezwanie do uzupelnienia brakow
formalnych wniosku o wpis hipoteki odebral syn oskarzonego - analogicznie jak zwrot samego wniosku z powodu
nieuzupehienia jego brakow formalnych w terminie (vide: k. 351v) — to z pewno$cia mial on Swiadomosé¢, ze hipoteka
nie zostala skutecznie wpisana i zatail ten fakt przed pokrzywdzonym, ktéry dopiero po sprzedazy nieruchomos$ci w
S. samodzielnie ustalil, iz hipoteka na jego rzecz nie zostala skutecznie ustanowiona.

Sad Apelacyjny nie podzielil rowniez zastrzezen apelujacej co do opinii bieglego J. S., ktora jednoznacznie wykazala,
ze zarzadzana przez oskarzonego Spolka (...) w dniu 21 listopada 2006 roku w zasadzie nie prowadzila dziatalnosci
gospodarczej i istniata wylacznie po to by pelnié funkecje ochronna dla zadluzenia powstalego w ramach dziatalnosci



gospodarczej prowadzonej przez syna oskarzonego T. C. (2) pod analogiczng firma: Grupa (...) (vide: k. 543-563).
Skarzaca wprawdzie upatruje jej stabo$ci w stwierdzeniu ,,w zasadzie”, jednakze analiza calo$ci opinii wskazuje, ze
jest ona w swych wywodach jasna, pelna i wewnetrznie niesprzeczna. Wynika z niej jednoznacznie, ze Spoélka (...)
nie miala gospodarczego uzasadnienia — generowala straty i nie przynosila dochodéw uzasadniajacych jej dalsze
istnienie, poza wyzej wskazanym, na co wskazywato cho¢by pozorowane podwyzszenie jej kapitalu zakladowego,
nieodplatne uzyczenie stacji paliw w S. T. C. (2) czy zanizenie wysokoSci jej zobowigzan i zawyzenie wartoSci jej
aktywoéw (Spolka osiagnela niewyplacalno$é juz w 2006 r., ktora kontynuowata w kolejnych latach). Zreszta opinia
ta w tym zakresie nie byla kwestionowana w toku postepowania przez strony, w tym apelujaca, ktéra nie domagala
sie ani przesluchania opiniujgcego na rozprawie, ani tym bardziej przeprowadzenia dowodu z opinii innego bieglego
w dziedzinie ksiegowoéci i finansow. Wprawdzie sad orzekajacy nie jest pozbawiony wlasnej inicjatywy dowodowej,
jednakze nie sposo6b stawia¢ mu zarzutu nieprzeprowadzenia dowodu z urzedu w sytuacji gdy uznaje opinie za pelna,
jasna ilogiczna, a skarzacy rowniez nie daje podstaw ku takiemu postgpieniu. W $wietle powyzszego stawiany w tym
zakresie zarzut Sadowi I instancji jawit sie w caloéci jako bezpodstawny.

Waloréw dowodowych rzeczonej opinii nie umniejsza okolicznosé, iz biegly S. zakwestionowal warto$¢ oszacowania
nieruchomosci polozonej w T. w operacie wykonanym na zlecenie T. C. (2) (vide: k. 481-505), ktorej przekazanie - w
ramach wykonania ugody sadowej zawartej w postepowaniu cywilnym - oskarzony zaproponowat pokrzywdzonemu.
Wprawdzie biegly S. nie jest rzeczoznawcg majatkowym, zauwazy¢ jednak nalezy, iz nie dokonal on oszacowania
wartoSci przedmiotowej nieruchomosci, a jedynie ocenil jej zdatno$¢ do ewentualnego wykonania ugody sadowe;j
(opiewajgcej na kwote gtéwng 1.400.000 zl niezaleznie od odsetek za opdZnienie), stusznie zwracajac uwage na
okoliczno$¢, iz: po pierwsze - zobowiazana do jej wykonania Spoélka (...) nie jest wlascicielem przedmiotowej
nieruchomosci; a po drugie — ze 6wczednie stanowila ona grunt orny i nieuzbrojony, a nie budowlany, z ktorego
w przypadku zmiany jego przeznaczenia musi by¢ wydzielony dodatkowy teren pod droge publiczng. OkolicznoSci
te w sposob oczywisty umniejszaja warto$¢ nieruchomoéci, a ich ustalenie nie wymaga wiadomoéci specjalnych.
Dodatkowo wyrazana przez oskarzonego gotowo$¢ przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci polozonej w T. na rzecz
pokrzywdzonego w ramach wykonania zawartej w imieniu Spolki (...) ugody sadowej w procesie cywilnym (nawet
uwzgledniajac aktualng zmiane jej przeznaczenia i podzial na dziatki budowlane — vide: k. 1344-1361), w zaden sposéb
nie mogla ekskulpowaé oskarzonego od zarzuconego mu czynu i mialyby znaczenia wylacznie dla ewentualnego
naprawienia szkody. Zreszta taka forma odszkodowania pokrzywdzony nie jest w zaden sposéb zainteresowany
i od poczatku nie byl, co wynika wprost z jego konsekwentnej postawy prezentowanej zaréwno w niniejszym
postepowaniu, jak i w procesie o zaplate.

Z powyzszych wzgledow postawiony w apelacji zarzut obrazy art. 167 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. nie mégt by¢
skuteczny, aczkolwiek Sad Apelacyjny zwraca z urzedu uwage na blednie powolang przez Sad Okregowy podstawe
prawng oddalenia wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci. Z protokotu
rozprawy z dnia 21 marca 2018 roku (vide: k. 1378) wynika bowiem, ze wniosek ten zostal formalnie oddalony na
podstawie art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k., podczas gdy z uzasadnienia postanowienia wynika, ze w istocie podstawe takiego
postapienia stanowil art. 170 § pkt 2 k.p.k., co oczywiscie w zaden spos6b nie podwazalo trafnosci zapadlego w sprawie
rozstrzygniecia, albowiem to jaka jest faktyczna warto$¢ prywatnego majatku oskarzonego pozostawato bez wplywu
na ocene czy oskarzony dopuscil sie sprzeniewierzenia §rodkéw finansowych powierzonych reprezentowanej przez
niego Spoblce (...) przez pokrzywdzonego.

Z powyzszego punktu widzenia kwestig relewantna orzeczniczo bylo niewatpliwie wnioskowanie przez Sad orzekajacy
o zamiarze oskarzonego i jego postaci na podstawie czasu i sposobu wydatkowania pieniedzy powierzonych przez
pokrzywdzonego Spolce (...). Z niespornych ustalen faktycznych Sadu Okregowego wynika jednoznacznie, iz Srodki
pochodzace z zaliczki od pokrzywdzonego zostaly w przeciagu kilku dni rozdysponowane i przeznaczone w wiekszosci
(in concreto w wysoko$ci 971.934,18 zl) na splate zobowiazan T. C. (2), co oznacza, ze nawet w przypadku gdyby
wlasno$é srodkéw pienieznych przeszta na Spodtke z chwila przeniesienia ich posiadania (przelewu na rachunek), to w
czedci w jakiej nie zostaly przeznaczone na potrzeby Spolki zostalyby przywlaszczone przez oskarzonego — tyle, ze na
szkode Spélki a nie C. T.. Mienie spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia jest wszak mieniem cudzym w stosunku do



prezesa jej zarzadu a nawet jej jedynego wspolnika, co skarzaca catkowicie pomija, a co podwaza afirmowang przez
nig legalno$¢ postepowania oskarzonego.

Majac na uwadze sposéb w jaki oskarzony rozporzadzil powierzonymi Spélce (...) rodkami pienieznymi w okresie
pomiedzy 22 listopada 2006 roku a 29 listopada 2009 roku, po ich wplacie przez pokrzywdzonego na rachunek
Spoélki w dwbch transzach w dniach 21 listopada oraz 23 listopada 2006 roku, uprawnial do wnioskowania, ze je
sprzeniewierzyt w rozumieniu art. 284 § 2 k.k. Nie budzi wszak watpliwosci, ze oskarzony, jako osoba uprawniona
do dysponowania rachunkiem Spoiki (...), uzyl érodkéw przekazanych tytulem zaliczki nie na zakup nieruchomosci
dla C. T. a gléwnie na splate zobowiazan prywatnych (in concreto swojego syna T. C. (2)), co bezspornie w toku
procesu zostato wykazane, a co nie byto przez skarzaca w ogble kwestionowane. Zamanifestowal w ten sposéb zamiar
postapienia z mieniem powierzonym mu przez pokrzywdzonego jak z wlasnym i to bez zadnego ku temu tytuluy,
jak i ekwiwalentu. Nie spos6b bowiem uzna¢ za takowe skladane juz po uplywie pierwotnie zastrzezonego terminu
zapewnienia oskarzonego, deklaracje i weksle czy nawet propozycje alternatywnego zwrotu rownowarto$ci zaliczki
w formie nieruchomosci w T. — te bowiem stanowily, jak stusznie ocenil je Sad Okregowy, jedynie przejaw przyjetej
przez oskarzonego strategii i gry na zwloke, a nie dowo6d braku zamiaru sprzeniewierzenia powierzonych Spolce (...)
przez pokrzywdzonego $rodkow pienieznych.

Naturalnie, samo postgpienie w sposéb nieuprawniony z cudzym mieniem nie oznacza jeszcze realizacji znamion
przestepstwa przywlaszczenia, ktére wymaga dla swego bytu animus rem sibi habendj, tj. zamiaru zatrzymania rzeczy
dla siebie badZ postapienia z nia w inny sposob jak wlasciciel, a wiec trwalego pozbawienia uprawnionego prawa
wlasnoéci do rzeczy. W realiach rozpatrywanej sprawy juz sam sposob postagpienia przez oskarzonego z mieniem
pokrzywdzonego dowodzil, iz w sposéb trwaly pozbawil on pokrzywdzonego prawa wlasnosSci Srodkéw finansowych
przelanych na rachunek Spéiki (...) i to juz z chwilg ich rozdysponowania — oskarzony wydatkujac powierzone mu
przez pokrzywdzonego Srodki na inny cel niz uméwiony (jakikolwiek) nie mogl ich juz ,ponownie” wykorzystaé
na zakup nieruchomosci dla pokrzywdzonego, jak rowniez zwrdcié ich pokrzywdzonemu, skoro zostaly uprzednio
wydane i to na dlugo przed pierwotnym terminem ich zwrotu. Nie mog} tez przedstawi¢ pokrzywdzonemu zadnego
~ekwiwalentu” — Spélka (...) nie dysponowala nieruchomoscia, ktérej nabyciem zainteresowany byt C. T., nie miala
tez Srodkow na zwrot kwoty 1.200.000 zt i to od dnia jej otrzymania. Wprawdzie uzyskala wystarczajgce érodki na
splate pokrzywdzonego w momencie zbycia stacji paliw w S., te jednak zostaly przeznaczone przez oskarzonego na
splate zadluzen, ktérych Spotka w Swietle dokumentéw nie posiadala (nie liczac zobowiazan publicznoprawnych oraz
hipotecznych). Z powyzszego punktu widzenia p6zniejsze godzenie sie pokrzywdzonego na przedtuzenie terminu do
zawarcie umowy sprzedazy nieruchomosci lub zwrot zaliczki, a tym bardziej zadnie na pi$émie zwrotu powierzonych
pieniedzy przez C. T. dopiero w oéwiadczeniu z dnia 7 wrze$nia 2009 roku, w realiach niniejszej sprawy nalezy
traktowa¢ li-tylko jako wyraz dobrej woli ze strony pokrzywdzonego i probe odzyskania powierzonych $rodkéw
finansowych w sposéb polubowny, a nie dowdd braku po stronie oskarzonego zamiaru trwalego pozbawienia
pokrzywdzonego prawa wlasnoSci powierzonych Spolce §rodkéw pienieznych.

Reasumujgc - bez watpienia oskarzony postapil z pieniedzmi pokrzywdzonego jak wlasciciel, mimo ze przeniesienie
wlasno$ci tych pieniedzy nie byto objete ani intencja pokrzywdzonego, jak i zawartg z oskarzonym w imieniu Spolki
(...) umowa ustna, zawierajgca w swojej tre$ci elementy umowy powiernictwa tudziez umowy o $wiadczenie ustug,
do ktérej nalezy odpowiednio stosowaé przepisy o zleceniu (art. 750 k.c.), w tym ten, wedle ktérego przyjmujacemu
zlecenie nie wolno uzywaé we wlasnym interesie rzeczy i pieniedzy dajacego zlecenie (art. 741 k.c.), a po wykonaniu
zlecenia lub po wezeéniejszym rozwigzaniu umowy przyjmujacy zlecenie obowigzany jest zlozy¢ dajacemu zlecenie
sprawozdanie i wyda¢ mu wszystko, co przy wykonaniu zlecenia dla niego uzyskal, chociazby w imieniu wlasnym (art.
740 k.c.).

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji nie dopuscil sie zarzucanego przez obronce oskarzonego bledu
w ustaleniach faktycznych, majacych wplyw na treé¢ zaskarzonego wyroku. Przypomnie¢ tu trzeba, iz o dopuszczeniu
sie uchybienia okre$lonego w art. 438 pkt 3 k.p.k. mozna zasadnie méwié¢ jedynie wowczas, gdy trafno$é ocen
i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad I instancji z okolicznoSci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie
odpowiada prawidlowo$ciom logicznego rozumowania. Sama za$ tylko mozliwo$é, przeciwstawienia ustaleniom sadu



orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu bledu w ustaleniach faktycznych.
Poniewaz zarzut ten skarzacy wigzal z naruszeniem szeregu regul procesowych, w tym swobodnej oceny dowodéw, co
bylo wezesniej szczegdlowo analizowane, zbedne jest powielanie przez Sad Apelacyjny poprzednich rozwazan, gdyz
pozostaja one aktualne w zakresie tego ostatniego uchybienia. W tych warunkach nie ma podstaw do zasadniczo
odmiennych ustalen co do zachowania sie oskarzonego anizeli uczynit to Sad I instancji i w rezultacie uniewinnienia
W. C. (1) od zarzuconego mu czynu.

Apelacja okazala sie natomiast zasadna w zakresie w jakim kwestionowala nalozenie na oskarzonego obowiazku
naprawienia szkody w trybie art. 46 § 1 k.k., a to w zwiazku z naruszeniem tzw. klauzuli antykumulacyjne;.

W myél art. 46 § 1 k.k. — oczywiscie w brzmieniu obowiazujacym przed 1 lipca 2015 roku, ktéry to stan prawny
Sad orzekajacy slusznie uznal za korzystniejsze dla oskarzonego w rozumieniu art. 4 § 1 k.k. — ,W razie skazania
sad moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej orzeka, obowigzek naprawienia
wyrzadzonej przestepstwem szkody stosujac przepisy prawa cywilnego, obowigzek naprawienia, w caloSci albo w
czesci, wyrzadzonej przestepstwem szkody lub zado$éuczynienia za doznana krzywde; przepisow prawa cywilnego o
przedawnieniu roszczenia oraz mozliwoSci zasadzenia renty nie stosuje sie”. Obowigzek ten ma jednak charakteru
wzgledny. Zgodnie bowiem z art. 415 § 1 zd. drugie k.p.k. ,Nawiazki na rzecz pokrzywdzonego, obowigzku naprawienia
szkody lub zadoSéuczynienia za doznang krzywde nie orzeka sie, jezeli roszczenie wynikajace z popelnienia
przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono”. Analogiczne
w swojej treSci unormowanie zawieral art. 415 § 5 k.p.k. - w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015
roku. Unormowanie to stanowi tzw. klauzule antykumulacyjna, ktorej ratio legis sprowadza sie do zapobiezenia
funkcjonowaniu w obrocie prawnym tytuléw egzekucyjnych wynikajacych z dochodzenia tego samego roszczenia
w postepowaniu karnym i innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe. Jezeli zatem roszczenie wynikajace z
popehienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono, to
nie jest mozliwe orzekanie o obowigzku naprawienia szkody, i to niezaleznie od tego, czy zasadzone w postepowaniu
cywilnym roszczenie zostalo wyegzekwowane. Ten wynikajacy z dyspozycji art. 415 k.p.k. zakaz kumulacji tytulow
egzekucyjnych wynikajacych z tego samego roszczenia odnosi sie do kazdego okreslonego w ustawie wypadku
orzekania karnoprawnego obowigzku naprawienia szkody (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dni: 3 lutego 2012 r., VKK
9/12; 21 pazdziernika 2010 r., III KK 305/10, R-OSNKW 2010, poz. 2030; 26 stycznia 2016 r., V KK 323/12; 26 lutego
2014r., [II KK 429/13; 7maja 2013 r., Il KK 268/12). Rdwnoczednie tak w judykaturze, jak i w piSmiennictwie, zgodnie
ikonsekwentnie jest wyrazane przekonanie o tym, iz wskazana w art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. tzw. klauzula antykumulacyjna
wymaga dla swego zastosowania stwierdzenia zaréwno tozsamosci przedmiotowej, jak i tozsamo$ci podmiotowej
owego roszczenia, do ktorego sie odnosi.

W realiach rozpatrywanego przypadku nalezalo zatem ustali¢ czy fakt istnienia ugody sadowej zwartej w dniu 11
stycznia 2011 roku w sprawie XII C 1046/10 przed Sadem Okregowym w pomiedzy Spo6ika (...) — reprezentowang
przez W. C. (1) a pokrzywdzonym - C. T., stal na przeszkodzie w nalozeniu na oskarzonego obowiazku naprawienia
szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. Na tak postawione pytanie udzieli¢ trzeba odpowiedzi pozytywnej, wbrew
odmiennym zapatrywaniem Sadu Okregowego. Zgodzi¢ wszak nalezy sie z autorka apelacji, ze pomiedzy roszczeniem
dochodzonym przez pokrzywdzonego w procesie cywilnym a zgloszonym w niniejszym postepowaniu wnioskiem
o nalozenie na oskarzonego obowiazku naprawienia szkody zachodzila tozsamo$¢ przedmiotowa i podmiotowa.
Bez watpienia bowiem pokrzywdzony w procesie cywilnym dochodzil naprawienia szkody wyniklej z przestepstwa
bedacego przedmiotem niniejszego postepowania. Przesadza o tym nie formalna podstawa prawna dochodzenia
roszczenia o zaplate w procesie cywilnym a zdarzenie historyczne bedgce jego Zrodlem oraz fakt, ze dotyczylto
ono tej samej szkody. Wprawdzie zadanie pozwu o zaplate kwoty 1.200.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 21 listopada 2011 roku, ktéry C. T. wniost przeciwko Spoélce (...) opierato sie na zasadach odpowiedzialnosci
kontraktowej a nie deliktowej, jednakze czerpalo z tego samego Zrddla, jakim byla umowa zawarta pomiedzy
pokrzywdzonym a oskarzonym, na mocy ktérej powierzyt on rzeczonej Spolce kwote 1.200.000, na poczet zakupu
dla niego nieruchomoéci, oraz fakt, ze pomimo niezawarcia umowy sprzedazy nie otrzymat zwrotu wplaconej na
ten cel zaliczki. Zwazywszy na date wytoczenia powddztwa (pozwem z dnia 3 marca 2010 roku), jaki i zawarcia



samej ugody sadowej (11 stycznia 2011 r.), podstawa dochodzenia tego roszczenia w procesie cywilnym nie mogla
by¢ nawet odpowiedzialnoé¢ deliktowa — w tym czasie fakt popehlienia przestepstwa nie zostal bowiem jeszcze w
ogole stwierdzony, co oczywiscie nie wyklucza przyjecia tozsamosci roszcezen zgloszonych w postepowaniu cywilnym
i karnym w sytuacji gdy, tak jak w niniejszej sprawie, wynikaja one z tego samego zdarzenia faktycznego i dotycza
tej samej szkody, bedgcej nastepstwem popelnionego przez oskarzonego przestepstwa i rownocze$nie niewykonania
przez Spolke z o.0., ktorej byl prezesem wiazacej ja z pokrzywdzonym umowy.

Nie ulega watpliwosci, ze w wypadku gdy orzeczenie sagdu cywilnego wydane zostalo na rzecz pokrzywdzonego
bezposrednio przeciwko sprawcy przestepstwa, zaistnieje tozsamo$¢ osoby zobowiazanej do wykonania roszczenia
cywilno-prawnego i roszczenia wynikajacego z przestepstwa. Wbrew przekonaniu Sadu Okregowego w analizowanej
sprawie zachodzila réwniez tozsamo$§¢ podmiotowa owych roszczen. Wprawdzie ugoda sadowa z dnia 11 stycznia
2011 roku, w sprawie XII C 1046/10 Sadu Okregowego w Poznaniu, zostala zawarta pomiedzy Spoétka (...) —
reprezentowang przez W. C. (1), a pokrzywdzonym C. T., to jednak okoliczno$¢ ta nie przesadza o braku tozsamosci
podmiotowej obydwu roszczen, w rozumieniu dyspozycji art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. (poprzednio art. 415 § 5 k.p.k.)
Tozsamo$¢ podmiotéw zobowiazanych do zaplaty roszczenia nalezy bowiem rozpatrywaé w §wietle brzmienia art.
299 § 1 k.s.h., ktory stanowi, ze jesli egzekucja przeciwko spdlce okaze sie bezskuteczna, to czlonkowie zarzadu
odpowiadajg solidarnie za jej zobowigzania. W judykaturze Sadu Najwyzszego konsekwentnie jest wyrazany poglad,
iz we wskazanej sytuacji zachodzi laczno$¢é podmiotowa roszczenia, gdyz art. 299 § 1 k.s.h. ksztaltuje tozsamosé
podmiotowa wymagana przez art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. W ocenie Sadu Najwyzszego laczno$¢ podmiotéw zobowigzanych
do zaplaty zasadzonego roszczenia wynika z samej struktury organizacyjnej spolki. Brak jest bowiem réznicy pomiedzy
wierzytelno$cia przystugujaca pokrzywdzonemu od sp6lki jako osoby prawnej i od oskarzonego jako prezesa zarzadu
tej spolki — osoby fizycznej reprezentujgcej ten podmiot. Oznacza to, ze cho¢ formalnie wystepuja odmiennie okre$lone
podmioty, to art. 299 § 1 k.s.h. tworzy pomiedzy nimi nierozerwalna lacznosé pozwalajaca na uznanie istnienia ich
tozsamos$ci wobec istniejacej wierzytelnosci. Czlonek zarzadu spdlki jest bowiem subsydiarnie odpowiedzialny za
zobowiazania sp6tki wynikajace z tego samego roszczenia. Eksponuje sie przy tym réwniez argument odwotujacy sie
do wykladni funkcjonalnej art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k., wskazujac, iz ratio legis tego przepisu sprowadza sie do zapobiezenia
funkcjonowania w obrocie prawnym tytuléow egzekucyjnych wynikajacych z dochodzenia tego samego roszczenia
w postepowaniu karnym i innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe. W tym kontek$cie nie jest zatem
celowe nakladanie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. wobec mozliwo$ci wyegzekwowania
zasgdzonego roszczenia z majatku oskarzonego w oparciu o podstawe z art. 299 § 1 k.s.h. (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dni: 18 stycznia 2013 r., V KK 378/12; 26 lutego 2014 r., III KK 429/13; 26 stycznia 2016 r., V KK
323/15; 23 listopada 2016 r., III KK 405/16, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2018 r. IV KK 234/17LEX

nr 2439130).

W rozpoznawanej sprawie zachodzi wiec takze laczno$¢ podmiotowa roszczenia dochodzonego przez pokrzywdzonego
na podstawie art. 46 § 1 k.k. z roszczeniem prawomocnie ugodzonym w postepowaniu o zaplate (ugoda zatwierdzona
przez sad traktowana jest na roéwni z orzeczeniem sadu cywilnego - por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada
2006 r. IV KK 328/06, Lex 22461). W kontekscie powyzszych wywodéw za zbedne uznaé¢ nalezy nakladanie w
postepowaniu karnym na oskarzonego obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. w sytuacji, gdy
istnieje mozliwo$¢ wyegzekwowania zasadzonego roszczenia z majatku oskarzonego w oparciu o przepis art. 299 § 1
k.s.h. Wprawdzie W. C. (2) nie jest juz Prezesem Spdlki GIK, a jej likwidatorem (vide: informacja z KRS zalgczona

do apelacji), jednakze przepis art. 299 § 1 k.s.h. - w my$l art. 299" k.s.h. stosuje sie rowniez do likwidatoréw spotki
z ograniczona odpowiedzialno$cia.

Sad Okregowy wyrazajac w tym zakresie odmienny poglad razaco naruszyl przepis art. 415 k.p.k. i 46 § 1 kk., co
mialo istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia. W jego rezultacie pokrzywdzony uzyskat dwa tytuly wykonawcze
dotyczace tej samej wierzytelnoSci. W zwigzku z powyzszym Sad odwolawczy uwzglednil w tym zakresie apelacje
obroncy oskarzonego i uchylil orzeczenie o $rodku karnym zawarte w punkcie 3. zaskarzonego wyroku. Zarazem Sad
Apelacyjny nie zdecydowal sie na nalozenie na oskarzonego obowigzku wykonania zawartej w procesie cywilnym
ugody sadowej w trybie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. — w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku — uznajac,



iz nalozenie takiego obowiazku nie jest konieczne dla zapobiezenia ponownemu popelnieniu przez oskarzonego
przestepstwa, skoro Sad Okregowy wymierzajac mu najnizsza kare przewidziang w ustawie warunkowo zawiesil jej
wykonanie na okres 4 lat proby, a jednoczeénie pokrzywdzony dysponuje tytutem egzekucyjnym, na podstawie ktérego
(po jego rozszerzeniu) moze skierowac egzekucje do osobistego majatku oskarzonego, jakim ten niewatpliwie posiada
(nieruchomo$¢ w T.). Poza tym takie postapienie prowadziloby w istocie do pogorszenia sytuacji oskarzonego w
postepowaniu odwolawczym, co z racji kierunku wywiedzionej apelacji bytoby niedopuszczalnym (art. 434 k.p.k.).
Nalozony bowiem przez Sad Okregowy na oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w ramach orzeczonego $rodka
karnego dotyczyl kwoty 1.200.000 zl (wprawdzie wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 maja 2009 roku do
dnia zaplaty, jednakze zasadzonymi bezpodstawnie na gruncie stanu prawnego obowigzujacego do dnia 30 czerwca
2015 roku - szkoda, do ktorej naprawienia sad mogl zobowiazuje oskarzonego byta wszak rOwnowarto$é rzeczywistej
szkody wyniklej bezposrednio z przestepstwa i nie bylo dopuszczalnym uwzglednianie przy ustaleniu jej wysokoS$ci
tych skladnikéw szkody, ktoére wynikly z nastepstw czynu, np. odsetek - por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego
2002 r., IT KKN 385/01, LEX nr 53028). Tymczasem zawarta przed Sagdem Okregowym w Poznaniu w sprawie XII
C1046/10 ugoda opiewala na kwote 1.400.000 zl - obejmujaca sume gléwna jak i skapitalizowane odsetki - i byla
platna w ratach - w kwocie 500.000 zl do dnia 30 wrzeénia 2011 roku oraz w kwocie 900.000 zl - do 31 grudnia 2011
roku, wraz z ustawowymi odsetki w razie op6Znienia w platnos$ci ktérejkolwiek z rat.

Sad odwolawczy, kontrolujac pozostala cze$¢ zaskarzonego przez obronce oskarzanego wyroku w zakresie orzeczenia
o karze, jako ze w my$l art. 447 § 1 k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrdécona przeciwko caloéci wyroku,
nie dopatrzyt sie, by w tym zakresie zachodzila podstawa do zmiany wyroku, przewidziana w art. 438 pkt 4 k.p.k.
Okolicznosci takich nie naprowadzila takze skarzaca, w $wietle czego nie sposéb uznaé uksztaltowanej przez Sad
Okregowy kary za niewspolmiernie surowa i to w stopniu razacym, a wrecz nalezy uznaé ja za lagodna. W tych
warunkach w ocenie Sadu Apelacyjnego orzeczona przez Sad Okregowy kara wzgledem W. C. (1) jawi sie jako
sprawiedliwa odplata za wyrzadzone zlo — adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu
czynu oraz spelniajaca ustawowe cele kary — tak w zakresie prewencji indywidualnej, jak i generalne;j.

W pozostalym zakresie kontrola instancyjna rozstrzygnie¢ dotyczacych oskarzonego doprowadzila do konkluzji o ich
prawidlowosci — nie byly one zresztg kwestionowane przez apelujaca.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. orzekl, jak w punktach I. i II. wyroku.
O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl w punktach II1.1 IV.

I tak, o kosztach zastepstwa procesowego oskarzyciela positkowego — C. T., przypadajacych od oskarzonego — Sad
orzekl w punkcie I11., zasadzajac od tego ostatniego na rzecz oskarzyciela positkowych kwote 1.200 zt w oparciu o tre$c
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz § 11 ust. 2 pkt 51 ust. 7, § 15 ust. 11 3, § 16 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015, poz. 1800
ze zm.), uwzgledniajac przecietny naklad pracy pelnomocnika z racji jednego terminu rozprawy z udzialem zastepcy
procesowego.

O kosztach sadowych naleznych Skarbowi Panistwa orzeczono w punkcie IV. Na podstawie przepisow 636 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 634 k.p.k. Sad obcigzyt oskarzonego wydatkami w kwocie 50 zl, na ktoéra zlozyla sie suma 20 zl, tj. ryczalt za
doreczanie pism, ustalony zgodnie § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie
wysokoSci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panistwa w postepowaniu karnym (Dz.U. z 2013 r., poz. 663 j.t.) oraz
suma 30 zl za uzyskanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (§ 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego - Dz.U. z 2014r., poz.
861). Dodatkowo, na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz.
U. z 1983 r., Nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.), Sad wymierzyl oskarzonemu oplate za drugg instancje w kwocie 180 zl, nie
znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonego od obowigzku poniesienia kosztow sadowych w jakimkolwiek zakresie.

7 uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentencji.
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