UZASADNIENIE

Z uwagi na zlozenie wnioskow o uzasadnienie wyroku Sadu II instancji w imieniu oskarzonych E. S. (1), P. K. (1),
E.S., W.W. (1) 1i8. B. (1), zakresem tego uzasadnienia, zgodnie z art. 423 § 1 a k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., objeto
analize zarzutow i argumentacji zawartych w apelacjach dotyczacych wymienionych oskarzonych.

E. S. (1) oskarzony zostal o 63 przestepstwa, opisane w pkt I — LXIII czeéci historycznej zaskarzonego wyroku, tj.
o to, ze:

I. w okresie od co najmniej (...) r do(...)r na terenie wojewddztw (...) i (...) oraz na terenie N. dzialajac w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, kierowal i bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu
dokonywanie wspolnie i w porozumieniu z P. K. (1), P. S. (1), P. S. (2),J. S. (1), D. M. (1), K. W. (1), K. G., P. K. (2), M. P.
(1) i innymi osobami, kradziezy z wlamaniem samochodéw dostawczych, w szczegdlnoéci marki V. (...), V. (...), V. T.,
A.(...),S. (...) oraz innych marek, przy czym jego rola polegala na wyznaczaniu zadan poszczeg6lnym cztonkom grupy,
wyznaczaniu przedmiotow kradziezy, przekazywaniu samochodu na wyjazdy i pieniedzy potrzebnych do dokonywania
kradziezy samochodéw poprzez wlamanie oraz przyjmowaniu, nabywaniu i ukrywaniu na posesji w miejscowosci S.
skradzionych pojazdow oraz przekazywaniu pochodzacych z kradziezy samochod6w lub czesci z tych pojazdéw innym
osobom oraz dzieleniu zyskéw uzyskanych z przestepstwa, tj. o czyn z art.258811 3 kk

II. wnocy z (...) w D. gmina Z. wojewodztwa (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie, zabral w
celu przywlaszczenia samochod marki V. (...) nr rej. (...)o warto$ci co najmniej (...)zt wraz z dowodem rejestracyjnym
pojazdu oraz narzedziami i materialami spawalniczymi o lacznej wartoSci co najmniej (...)zlotych na szkode O. H. —
L (...), tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

III. wnocy z (...) roku w Z. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w zorganizowane;j
grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia samoch6d marki
V. (...) nr rej. (...) o wartosci (...) zl wraz z zawartoScia wyrobdéw wedliniarskich i innych artykuléw spozywczych o
wartosci (...)zl na szkode obywatela N. H. S. tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

IV. w okresie (...) roku w D. gminy Z. wojewodztwa (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim wyltamaniu wkladki zamka w drzwiach od strony
kierowcy i wylamaniu stacyjki pojazdu usitowat zabraé w celu przywlaszczenia samoch6d marki V. (...) nr rej. (...)
wartosci (...) zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiagnal ze wzgledu na nie uruchomienie pojazdu, czym dzialal na
szkode Szkoly Sportowej — (...) V. (...) w B. tj. 0 czyn z art.1381 kk w zw. z art.2798§1 kk w zw. z art.6581 kk

V. wnocy z (...)roku w K. gminy S. wojewodztwa (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki S. (...) nr rej. (...) o wartosci (...)zl na szkode M. B. (1) to jest o przestepstwo z art.27981 kk w zw.
z art.6581 kk

VI. wnocy (...) w S. wojewddztwa (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia samochod marki
V. (...) nr.rej.(...) o wartoSci (...) na szkode R. T. tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

VII. wnocy (...) r w S. wojewddztwa (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samocho6d marki M. (...) nr rej. (...) o wartosci (...)zl, czym dzialal na szkode spolki z o.0. (...) i ubojnia indyka (...) D.
W. w S. miturtj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

VIII. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zapewnienie przyjecia pojazdu pochodzacego z zaistnialego w dniu



(...) S. po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...)
nr.rej.(...) o wartosci (...) na szkode P. M. tj. o czyn z art.1883kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

IX. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zapewnienie przyjecia pojazdu pochodzgcego z zaistnialego w nocy
(...)w K. gminy S. wojewo6dztwa (...) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zaboru w celu przywlaszczenia
samochodu marki V. (...) nr rej. rej. (...) o wartoSci (...)zl na szkode T. M. tj. o czyn art.1883kk w zw. z art.27981 kk
w zw. z art.6581 kk

X. wnocy z (...) roku w K. gminy S. wojewodztwa (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, usitowat dokonaé kradziezy z wtamaniem do samochodu marki
M. (...) nr rej. (...) o wartosci (...)zl, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal ze wzgledu na brak mozliwosci pokonania
zabezpieczen pojazdu i jego uruchomienia, czym dzialal na szkode Przedsiebiorstwa Budownictwa (...) s.c. z siedziba
wJ., tj. 0 czyn z art.1381 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XI. w nocy z (...) roku w K. gminy S. wojewbdztwa (...) dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen pojazdu dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o wartoéci (...)zl wraz ze znajdujacymi sie wewnatrz
dowodem rejestracyjnym i niwelatorem o wartosci (...)zl na szkode Przedsiebiorstwa Budownictwa (...) s.c. z siedziba
wJ., tj. 0 czyn z art.27981 kk i art.276kk w zw, z art.11§2 kk i w zw. z art.6581 kk

XII. wnocy z (...)r w S. wojewodztwa (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochod osobowy marki S. (...) nr rej. (...) o wartosci (...)zlotych na szkode E. i H. A, tj. o czyn z art.27981 kk w
zw. z art.6581 kk

XIII. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zapewnienie przyjecia pojazdu pochodzacego z zaistnialego w
nocy z (...) r w S. wojewodztwa (...) po uprzednim pokonaniu zabezpieczen pojazdu zaboru w celu przywlaszczenia
samochodu marki V. (...) nr rej. (...) o wartosci (...)zt (...)w S., tj. 0 czyn z art.1881 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z
art.6581 kk

XIV. wnocy z (...) roku w K. wojewodztwa (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
w zorganizowanej grupie przestepczej o uprzednim pokonaniu zabezpieczen pojazdu dokonal kradziezy z wlamaniem
samochodu marki M. (...) nr rej. (...) o wartosci (...)zl na szkode P. T., to jest o przestepstwo z art.27981 kk w zw. z
art.6581 kk

XV. pod koniec (...) roku w miejscowoSci K. wojewodztwa (...) dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej usilowal dokonac¢ kradziezy z wlamaniem do
samochodu marki M. (...) nr rej. (...), lecz zamierzonego celu nie osiagnal ze wzgledu na brak mozliwo$ci pokonania
zabezpieczen pojazdu, czym dzialal na szkode H. P. tj. o czyn z art.1381 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XVI. w nocy z (...) na (...) roku w C. wojewddztwa (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w grupie przestepczej, po uprzednim wylamaniu zamka drzwi od strony kierowcy i wylamaniu stacyjki
usilowat zabra¢ w celu przywlaszczenia samochéd marki V. (...) nr rej. (...) koloru czerwonego, lecz zamierzonego celu
nie osiggnat ze wzgledu na niemozno$¢ uruchomienia pojazdu, czym dzialal na szkode R. M. (1), tj. o czyn z art.1381
kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XVII. w dniu (...) roku w J. wojewddztwa (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami
oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim wytamaniu zamka drzwi od strony pasazera i wylamaniu
stacyjki zabral w celu przywlaszczenia samochéd osobowy marki S. (...) nr rej. (...) o wartoéci (...)zlotych na szkode
R. K. (1) tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk



XVIII. w nocy (...) roku w P. wojewodztwa (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami
oraz w zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia drzwi pojazdu, zabral w celu
przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci, co najmniej (...) zlotych na szkode (...) sp. z 0.0. w
T. tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XIX. w nocy z (...)na (...) roku w D. gminy Z. wojewddztwa (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim wylamaniu wkladki zamka w drzwiach
od strony kierowcy i wytamaniu wkladki stacyjki pojazdu usilowal dokonaé kradziezy z wlamaniem samochodu marki
V. (...) nr rej. (...) o warto$ci co najmniej (...)zlotych, powodujac szkode wartosci (...)zlotych, lecz zamierzonego celu
nie osiggnal ze wzgledu na nie uruchomienie pojazdu, czym dzialal na szkode J. C. tj. o czyn z art.13§1 kk w zw. z
art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XX. w nocy (...) roku w D. gminy Z. wojewbddztwa (...) wojewodztwa (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
innymi ustalonymi osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim wylamaniu wkladki stacyjki
pojazdu usilowal dokonac kradziezy z wlamaniem samochodu marki S. (...) nr rej. niemiecki (...)o warto$ci co najmniej
(...)zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal ze wzgledu na nie uruchomienie pojazdu, czym dzialal na szkode K.
O. tj. o czyn z art.1381 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XXI. w nocy (...) w D. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w grupie
przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia samochéd marki V.
(...) nrrej.(...) o wartoSci (...)wraz z dowodem rejestracyjnym pojazdu, polisa OC oraz z zawarto$cig strojow i sprzetu
do szermierki o lacznej wartosci (...) na szkode (...) w B. tj. 0 czyn z art.27981kk w zw. z art.6581kk

XXII. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w nocy z (...) w miejscowosci M. (N.), po uprzednim pokonaniu zabezpieczen pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr rej. (...) wartosci (...)euro to jest co najmniej 100.000
zlotych na szkode B. L. ( (...)) tj. o czyn z art.18§3kk w zw. z art.27981 kk i z art.6581 kk

XXIII. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w nocy z (...)w miejscowosci B. (N.), po uprzednim pokonaniu zabezpieczen pojazdu,
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki S. (...) nr rej. (...) o wartoéci (...)euro to jest co najmniej (...)zl na
szkode W. (...), fj. o czyn z art.1883kk w zw. z art.27981 kk i z art.6581 kk

XX1V. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w nocy (...) miejscowosci L. (N.), po uprzednim pokonaniu zabezpieczen pojazdu
usilowania zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr rej. (...) o wartoéci (...)euro to jest co najmniej
(...)zt na szkode N. W., tj. o czyn z art.1883kk w zw. z art.13§1kk w zw. art.27981 kk i z art.6581 kk

XXV. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w nocy (...) miejscowosci N. (N.), po uprzednim pokonaniu zabezpieczen pojazdu zaboru
w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr rej. (...) o wartoéci (...) euro to jest co najmniej (...)na szkode (...)
tj. o czyn z art.1883kk w zw. z art.27981 kk i z art.6581 kk

XXVI. w okresie (...)w miejscowoéci E. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr.rej.(...) o wartosci (...) euro to jest, co najmniej (...) na szkode (...), tj. o czyn z art.27981
kk w zw. z art.6581 kk



XXVII. wokresie (...)w miejscowosci E. (N.) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samocho6d marki V. (...) nr.rej.(...) o nieustalonej warto$ci na szkode C. K., tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XXVIII. w okresie(...)w miejscowosci E. (N.) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
W zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr.rej.(...) o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...)na szkode A. T., tj. o czyn z art.27981
kk w zw. z art.6581 kk

XXIX. wdniu (...) w miejscowosci E. (N.) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr.rej.(...)o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...) na szkode F. R., tj. o czyn z art.277981
kk w zw. z art.6581 kk

XXX. wokresie (...)w miejscowosci M. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr.rej.(...) o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...) na szkode S. H., tj. o czyn z art.277981
kk w zw. z art.6581 kk

XXXI. w okresie (...) w miejscowoéci S. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr.rej.(...) o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...) na szkode W. N, tj. o czyn z art.27981
kk w zw. z art.6581 kk

XXXII. w dniu (...)w miejscowosci S. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr.rej.(...)o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...)na szkode F. K., 1j. o czyn z art.277981
kk w zw. z art.6581 kk

XXXIII. w okresie 29/30 czerwca 2011r. w miejscowosci A. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zabral w celu przywlaszczenia samoch6d marki A. (...) nr.rej. (...) o wartosci (...)euro to jest, co najmniej (...)na szkode
A. V., tj. 0 czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XXXIV. wnocy (...)w miejscowosci W. (N.) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samocho6d marki V. (...) nr.rej. (...) o nieustalonej wartosci na szkode F. H., tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XXXV. w nocy(...)w miejscowosci M. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr.rej.(...) o nieustalonej warto$ci na szkode A. K., tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XXXVI. w okresie (...) w miejscowoéci O. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
w zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samocho6d marki V. (...) nr.rej.(...) o nieustalonej wartoéci na szkode (...), tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XXXVII. wokresie (...) w miejscowosci L. (N.) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
W zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochd6d marki S. (...) nr.rej. (...)o nieustalonej warto$ci na szkode A. S. (1), tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XXXVIII. w okresie (..)w miejscowosci W. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabrat w celu



przywlaszczenia samochod marki V. (...) nr.rej. (...)o wartosci (...) euro to jest, co najmniej (...) na szkode L. F., tj. o
czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XXXIX. wokresie (...) wmiejscowo$ci W. (N.) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
W zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochdéd marki V. (...) nr.rej. (...)o wartosci (...) euro to jest, co najmniej (...)na szkode R. M. (2), j. o czyn z art.27981
kk w zw. z art.6581 kk

XL. w okresie (...)w miejscowosci B. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr.rej. (...) o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...) na szkode (...), tj. o czyn z art.27981
kk w zw. z art.6581 kk

XLI. w okresie (...)w miejscowoSci B. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr.rej. (...)o wartosci (...) euro to jest, co najmniej (...)na szkode M. S. (1), tj. o czyn z art.27981
kk w zw. z art.6581 kk

XLII. w okresie (...) w miejscowo$ci B. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki S. (...) nr.rej. (...) o wartosci (...) euro to jest, co najmniej (...) na szkode D. D. (1), tj. o czyn z art.277981
kk w zw. z art.6581 kk

XLIII. wnocy (...)w miejscowosci B. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr.rej. (...)o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...) na szkode R. B. (1), tj. o czyn z art.277981
kk w zw. z art.6581 kk

XLIV. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie (...) w miejscowosci B. (N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...)o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...) na
szkode (...), tj. o czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XLV. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie (...) w miejscowosci B. (N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...)o nieustalonej wartoéci na szkode (...), tj. o czyn z
art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XLVI. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie (...)w miejscowosci B. (N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...) o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...) na
szkode E. T., {j. o czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XLVII. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w nocy (...)w miejscowoéci B. (N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...) o wartosci (...) euro to jest, co najmniej (...) na
szkode S. G., tj. 0 czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk



XLVIIIL. XLVIII. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly
czynu zabronionego udzielit im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia
pojazdu pochodzgcego z zaistnialego w okresie (...) w miejscowoéci L.(N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia
pojazdu zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...)o wartosci (...) euro to jest, co najmniej
(...) na szkode R. S., tj. 0 czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

XLIX. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie (...) w miejscowoéci L.(N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki S. (...) nr.rej. (...) o wartosci (...) euro to jest, co najmniej (...) na
szkode M. S. (2), tj. o czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

L. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie (...)w miejscowoéci L. (N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki S. (...) nr.rej. (...)o wartosci (...) euro to jest, co najmniej (...) na
szkode A. Q., tj. 0 czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

LI. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie (...)w miejscowos$ci A.(N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...) o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...) na
szkode K. B, tj. 0 czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

LII. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie 8/9 listopada 2011r. w miejscowosci N. (N.) po uprzednim pokonaniu
zabezpieczenia pojazdu zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki A. (...) nr.rej. (...) o wartosci (...) euro to jest,
co najmniej (...) na szkode O. P., tj. o czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

LIII. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie 9/10 listopada 2011r. w miejscowoséci B. (N.) po uprzednim pokonaniu
zabezpieczenia pojazdu zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...) o wartoSci (...) euro to jest,
co najmniej (...) na szkode (...), tj. o czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

LIV. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie (...) w miejscowosci O. (N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...) o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...) na
szkode (...), tj. 0 czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

LV. dzialajagc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie (...) w miejscowosci O. (N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...) o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...) na
szkode (...), tj. o czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

LVI. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie (...) w miejscowoséci O. (N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu



zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...) o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...) na
szkode (...), tj. o czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

LVII. dzialajagc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie (...) w miejscowoséci O. (N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...) o wartosci (...) euro to jest, co najmniej (...) na
szkode (...), tj. o czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

LVIIIL. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie (...)w miejscowosSci O. (N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...) o wartoSci (...) euro to jest, co najmniej (...) na
szkode (...), tj. 0 czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

LIX. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie (...) w miejscowoéci L. (N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...) o wartoéci (...) euro to jest, co najmniej (...) na
szkode C. Z., tj. o czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

LX. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w okresie (...) w miejscowoéci L.(N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...) nr.rej. (...) o wartosci (...) euro to jest, co najmniej (...) na
szkode H. R., tj. o czyn z art.1883 kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581 kk

LXI. w nieustalonym dniu w okresie (...) w nieustalonym miejscu n terenie wojewddztwa (...) w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej udzielil innej ustalonej osobie substancji psychotropowej w postaci (...)gram amfetaminy o
wartosci (...), tj. 0 czyn z art.5981 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. ,,O przeciwdzialaniu narkomanii”

LXII. w nieustalonym dniu w okresie w okresie (...) w nieustalonym miejscu w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowe;j
udzielil K. G. substancji psychotropowej w postaci (...)gram amfetaminy o wartoéci (...), tj. o czyn z art.5981 Ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. ,,0 przeciwdzialaniu narkomanii”

LXIII. w nieustalonym dniu w okresie (...)w S. wojewodztwa (...) wbrew ustawie w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej wprowadzil do obrotu (...)gram substancji psychotropowej w postaci amfetaminy o warto$ci
(...)przekazujac ja do dalszej dystrybucji innej ustalonej osobie, tj. o czyn z art.5681 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
,0 przeciwdziataniu narkomanii”

P. K. (1) oskarzony zostal o 4 przestepstwa, opisane w pkt CD — CDIII czeSci historycznej zaskarzonego wyroku, tj.
o to, ze:

CD. wokresie od co najmniej (...)do (...)na terenie wojewddztw (...) 1 (...) oraz naterenie N. dzialajac w celu osiagniecia
korzySci majatkowej, kierowal grupa przestepcza, majaca na celu dokonywanie wspoélnie i w porozumieniu z E. S. (2),
P.S. (1), P.S.(2),J.S. (1), D. M. (1), K. W. (1), K. G,, P. K. (2), M. P. (1) i innymi osobami, kradziezy z wlamaniem
samochodow dostawczych, w szczegolno$ci marki V. (...), V. (...), V. T., A. (...), S. (...) oraz innych marek, przy czym rola
polegala na wyznaczaniu zadan poszczegolnym czlonkom grupy, wyznaczaniu przedmiotoéw kradziezy, przekazywaniu
pieniedzy potrzebnych do dokonywania kradziezy samochodéw poprzez wlamanie oraz przyjmowaniu, nabywaniu i
ukrywaniu na posesji w K. skradzionych pojazdow, tj. o czyn z art. 25881i 3 kk,



(...). wokresie, od co najmniej (...)do (...)w K. gminy T. oraz w innych miejscowo$ciach wojewodztwa (...) dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej dzialajac w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru nabyl nie mniej niz 13 samochodéw marki V.
(...), V. (..), V. (..), A (...), S. (...) o lacznej wartoSci nie mniejszej niz (...), skradzionych na terenie N. wiedzac,
ze wskazane pojazdy zostaly uzyskane za pomoca czynoéw zabronionych i ktérych laczna warto$¢ stanowila mienie
znacznej warto$ci i czynigc sobie z popelnienia przestepstw stale Zrodlo dochodéw, tj. o czyn z art.29181 kk w zw. z
art.29481 kk w zw. z art.12 kk i z art.6581 kk

(...). w dniu (...)roku w W. wojewddztwa (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami
oraz w zorganizowanej grupie przestepczej usitowal naby¢ pochodzacy z kradziezy z wlamaniem samoch6d marki V.
(...) nr rej. (...) o wartoéci co najmniej (...) zlotych wiedzac, ze wskazane pojazd zostal uzyskany za pomoca czynu
zabronionego, lecz zamierzonego celu nie osiagnal ze wzgledu na interwencje policji, czym dzialal na szkode (...) sp.
z0.0. wT., 1j. 0 czyn z art.1381 kk w zw. z art. 29181 kk w zw. z art.6581 kk

(...). w (...) roku w K. wojewddztwa (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
w zorganizowanej grupie przestepczej nabyl skradziony uprzednio w S. samochéd marki V. (...) koloru bialego lub
srebrnego o wartoéci nie mniejszej niz (...) zlotych, czym dzialal na szkode nieustalonej osoby, czyniac sobie z
popelnienia przestepstwa state Zrédlo dochodow , tj. o czyn z art.29181 kk w zw. z art.6581 kk.

W. W. (1) oskarzony zostal o 11 przestepstw, opisanych w pkt CDLVII — CDLXVIL, tj. o to, zZe:

(...). wnocy (...) w miejscowosci W. (N.) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr rej. (...) o wartosci (...) euro na szkode L. F. przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie
w ciagu (...)lat po odbyciu kary co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolnosci za umy$lne przestepstwo podobne, tj.
o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wnocy (...) w miejscowo$ci W. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochod marki V. (...) nr rej. (...) o wartosci (...) euro na szkode R. M. (2) przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit
sie w ciggu (...)lat po odbyciu kary co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wnocy (...) w miejscowosci B. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samocho6d marki V. (...) nr rej. (...) o wartoSci (...) euro na szkode (...) przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie
w ciagu (...)lat po odbyciu kary co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwo podobne, tj.
o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.648§1kk

(...). wnocy z (...) w miejscowoSci B. (N.) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
W zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczenn w pojezdzie, usilowal zabra¢ w celu
przywlaszczenia samochdd marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci nieustalonej lecz zamierzonego celu nie osiagnatl ze
wzgledu na brak mozliwosci jego uruchomienia, powodujac uszkodzenia pojazdu w kwocie (...) euro na szkode M. S.
(1) przy czym zarzuconego mu czynu dopusdcil sie w ciggu (...)lat po odbyciu kary co najmniej (...)miesiecy pozbawienia
wolnos$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.1381kk w zw. z art.2798§1 kk w zw. z art.6581kk w zw. z
art.6481kk

(...). w dniu (...)w miejscowos$ci B. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
W zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczenn w pojezdzie, usilowal zabra¢ w celu
przywlaszczenia samocho6d marki V. (...) nr rej. (...) o wartoéci nieustalonej , lecz zamierzonego celu nie osiagnal ze
wzgledu na brak mozliwo$ci jego uruchomienia, powodujac uszkodzenia pojazdu w kwocie (...) euro na szkode S. L.,



przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciggu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia
wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.1381kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z
art.6481kk

(...). wnocy (...) w miejscowosci B. (N.) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie, usitowal zabra¢ w celu
przywlaszczenia samochod marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci nieustalonej , lecz zamierzonego celu nie osiagnat ze
wzgledu na brak mozliwo$ci jego uruchomienia, powodujac uszkodzenia pojazdu w kwocie (...) euro na szkode F. W.,
przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciggu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia
wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.1381kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z
art.6481kk

(...). wnocy (...) w miejscowos$ci B. (N.) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr rej. (...) o wartosci (...) euro na szkode R. B. (1), przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit
sie w ciggu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolnoS$ci za umy$lne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kKk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowoSci B. (N.) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
W zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczenn w pojezdzie, usilowal zabra¢ w celu
przywlaszczenia samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci nieustalonej , lecz zamierzonego celu nie osiggnat ze
wzgledu na brak mozliwos$ci jego uruchomienia, powodujac uszkodzenia pojazdu w kwocie (...) euro na szkode S. S.,
przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciagu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia
wolnoéci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.1381kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z
art.6481kk

(...). wnocy (...) w miejscowoséci B. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samocho6d marki S. (...) nrrej. (...) o wartoéci (...) euro na szkode D. D. (1), przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil
sie w ciggu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wnocy (...) w miejscowosci T. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczenn w pojezdzie, usilowal zabrac¢ w celu
przywlaszczenia samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci nieustalonej lecz zamierzonego celu nie osiagnatl ze
wzgledu na brak mozliwo$ci jego uruchomienia, powodujac uszkodzenia pojazdu w kwocie (...) euro na szkode U. P.
przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciggu (...)lat po odbyciu kary co najmniej (...)miesiecy pozbawienia
wolnos$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.1381kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z
art.6481kk

(...). wokresie od co najmniej (...)r do(...)terenie wojewodztw (...)i (...) oraz na terenie N. dzialajac w celu osiggniecia
korzySci majatkowej wspdlnie i w porozumieniu z M. P. (1), P. K. (2), E. S. (1), D. MIchalkiwiczem i innymi ustalonymi
osobami bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu dokonywanie kradziezy z wlamaniem
samochodow dostawczych, w szczeg6lnosci marki V. (...), V. (...) i oraz innych marek, przy czym jego rola polegala na
przemieszczanie skradzionych pojazdow do miejsc ich ukrycia, tj. o czyn z art.2588§1kk.

S. B. (1) oskarzony zostal o 21 przestepstw, opisanych w pkt CDLXVIII - CDLXXXVIII, tj. o to, ze:

(...). wnocy z (...) w miejscowosci E. (N.) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samochdd marki M. (...) nr rej. (...) o nieustalonej wartoéci na szkode (...) przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit



sie w ciagu (...)lat po odbyciu kary co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolnosci za umyslne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.648§1kk

(...). wnocy z (...) w miejscowoSci A. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki M. (...) nr rej. (...)o wartoéci (...) euro na szkode G. K. przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie
w ciggu (...)lat po odbyciu kary co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj.
o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.648§1kk

(...). wnocy z (...) w miejscowoSci A. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie, usitowal zabra¢ w celu
przywlaszczenia samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o nieustalonej wartoSci, lecz zamierzonego celu nie osiagnat ze
wzgledu na brak mozliwo$ci jego uruchomienia, powodujac uszkodzenia pojazdu w kwocie (...) euro na szkode D. B.,
przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciggu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia
wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.13§81kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw.
zart.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci G. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samochdd marki M. (...) nrrej. (...) o wartosci (...) euro na szkode A. N. przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie
w ciggu (...)lat po odbyciu kary co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolnoSci za umys$lne przestepstwo podobne, tj.
o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481kk

(...).- wnocy z (...) w miejscowosci E. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samocho6d marki M. (...) nr rej. (...) o wartoSci (...) euro na szkode R. B. (2) przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil
sie w ciggu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481kk

(...). wokresie (...)do (...)w miejscowosci E. (N.) dzialajagc wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami
oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie usilowal zabra¢ w
celu przywlaszczenia samochdd marki M. (...) nr rej. (...), lecz zamierzonego celu nie osiggnal ze wzgledu na brak
mozliwo$ci jego uruchomienia, powodujac uszkodzenia pojazdu w kwocie (...) euro na szkode Y. F., przy czym
zarzuconego mu czynu dopuécil sie w ciggu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolnoéci za
umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.13§81kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci D. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej nabyl od nieustalonych mezczyzn pochodzacy z kradziezy z wlamaniem samochéd
marki V. (...) nr rej. (...)o wartoSci (...) euro na szkode J. B. (1), przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciggu
(...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolnosSci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn
z art.29181 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci D. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej nabyl od nieustalonych mezczyzn pochodzacy z kradziezy z wlamaniem samochéd
marki V. (...) nr rej. (...)o wartosci (...) euro na szkode H. W., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciagu
(...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolno$ci za umySlne przestepstwo podobne, tj. o czyn
z art.29181 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowoSci E. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
W zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie usilowat zabra¢ w celu
przywlaszczenia samochéd marki V. (...) nr rej. (...)o wartos$ci(...)euro na szkode M. B. (2), przy czym zarzuconego



mu czynu dopuscil sie w ciggu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnoSci za umys$lne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.13§1kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.648§1kk

(...). w okresie (...) w miejscowosSci F. O. W. N. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w
celu przywlaszczenia samochdéd marki V. (...) nr rej. (...) o wartoéci (...) euro na szkode C. S., przy czym zarzuconego
mu czynu dopuscil sie w ciagu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnos$ci za umys$lne
przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481kk

(...). w okresie (...) w miejscowo$ci F. O. W. N. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w
celu przywlaszczenia samochod marki V. (...) nr rej. (...) o wartoéci (...) euro na szkode F. G., przy czym zarzuconego
mu czynu dopuscil sie w ciggu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolno$ci za umys$lne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481kk

(...). w okresie (...) w miejscowos$ci F. O. W. N. (N.) dzialajac wspdélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w
celu przywlaszczenia samochéd marki V. (...) nr rej. (...)o wartoSci (...) euro na szkode (...), przy czym zarzuconego
mu czynu dopuscil sie w ciagu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolno$ci za umys$lne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481kk

(...). wokresie od co najmniej (...) do (...) terenie wojewodztw (...)i (...) oraz na terenie N. dzialajac w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej wspélnie i w porozumieniu ze Z. Z. (1) i k. S. i innymi ustalonymi osobami brat udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu dokonywanie kradziezy z wlamaniem samochodéw dostawczych,
w szczegdlnosci marki V. (...), M. (...), V. (...) oraz innych marek, przy czym jego rola polegala na przemieszczanie
skradzionych pojazdéw do miejsc ich ukrycia, tj. o czyn z art.25881kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci E. A. (N.) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr rej. (...) o wartoSci (...) euro na szkode (...), przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie
w ciagu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.648§1kk

(...).- wnocy z (...) w miejscowosci E. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samocho6d marki V. (...) nr rej. (...) o wartoSci (...) euro na szkode C. K., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie
w ciggu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolnosci za umyslne przestepstwo podobne, tj.
o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.648§1kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci E. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr rej. (...)o wartoéci (...) euro na szkode A. T., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie
w ciagu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej, (...) miesiecy pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci E. (N.) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nrrej. (...) 5920 wartosci (...) euro na szkode F. R., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit
sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary, co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne, tj.
o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481kk



(...). w okresie (...) w miejscowos$ci F. O. W. N. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w
celu przywlaszczenia samochdéd marki V. (...) nr rej. (...)o wartosci (...) euro na szkode C. S., przy czym zarzuconego
mu czynu dopuscil sie w ciggu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnoSci za umys$lne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481kk

(...). wokresie (...) w miejscowosci F. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr rej. (...)o wartoéci (...) euro na szkode F. G., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie
w ciagu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne,
fj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481kk

(...). w okresie (...) w miejscowosci F. O. W. N. (N.) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w
celu przywlaszczenia samoch6d marki V. (...) nr rej. (...)o wartosci (...) euro na szkode (...), przy czym zarzuconego
mu czynu dopuscil sie w ciagu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnoéci za umys$lne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci B. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samocho6d marki V. (...) nr rej. (...) o wartosci (...) euro na szkode D. S., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie
w ciagu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej(...) miesiecy pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. zart.6481Kkk.

E. S. oskarzony zostal o 25 przestepstw, opisanych w pkt CDLXXXIX — DXIII czeéci historycznej zaskarzonego
wyroku, tj. o to, ze:

(...). wnocy z (...) w miejscowo$ci M. (N.) dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochod marki M. (...) nr rej. (...) o wartoéci (...) euro na szkode U. Z., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie
w ciggu (...) lat po odbyciu kary co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolnoéci za umy$lne przestepstwo podobne, j.
o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.64§1kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci E. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samocho6d marki M. (...) nr rej. (...) o nieustalonej warto$ci na szkode (...), przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil
sie w ciagu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnoSci za umys$lne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kKk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci A. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki M. (...) nr rej. (...) o wartosci (...) euro na szkode G. K., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie
w ciagu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne,
fj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci A. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz
w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczenn w pojezdzie, usitowal zabra¢ w celu
przywlaszczenia samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o nieustalonej wartoéci, lecz zamierzonego celu nie osiagnat ze
wzgledu na brak mozliwo$ci jego uruchomienia, powodujac uszkodzenia pojazdu w kwocie (...) euro na szkode D. B.,
przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie w ciagu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia



wolnos$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.1381kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z
art.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci G. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki M. (...) nr rej. (...) 19 o wartosci (...) euro na szkode A. N., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit
sie w ciagu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci E. (N.) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samochdd marki M. (...) nrrej. (...) o wartoSci (...) euro na szkode R. B. (2), przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit
sie w ciggu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci za umy$lne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wokresie (...) do (...) w miejscowoSci E. (N.) dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami
oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie usilowal zabraé w celu
przywlaszczenia samochod marki M. (...) nrrej. (...) lecz zamierzonego celu nie osiggnat ze wzgledu na brak mozliwosci
jego uruchomienia, powodujgc uszkodzenia pojazdu w kwocie (...) euro na szkode Y. F., przy czym zarzuconego mu
czynu dopuscil sie w ciggu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolno$ci za umyslne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.13§81kk w zw. z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci D. (N.) dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej nabyt od nieustalonych mezczyzn pochodzacy z kradziezy z wlamaniem samochod
marki V. (...) nrrej. (...) o wartoéci (...) euro na szkode J. B. (1), przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie w ciggu
(...) Iat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn
z art.29181 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci D. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej nabyl od nieustalonych mezczyzn pochodzacy z kradziezy z wlamaniem samochéd
marki V. (...) nr rej. (...) o wartosci (...) euro na szkode H. W., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciggu
(...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci za umys$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn
z art.29181 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci E. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr rej. (...)o wartoéci 5000 euro na szkode W. M., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit
sie w ciagu (...)lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wokresie (...) w miejscowos$ci M. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samochdd marki M. (...) nr rej. (...) o wartosci (...) euro na szkode (...), przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie
w ciggu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnoSci za umy$lne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

D. w okresie (...) w miejscowosci M. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samocho6d marki V. (...) nr rej. (...) o wartoSci (...) euro na szkode J. B. (2), przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil
sie w ciggu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolno$ci za umyélne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk



DI. w okresie (...)w miejscowoSci G. (N.) dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samocho6d marki M. (...) nrrej. (...) o wartoéci (...) euro na szkode W. S. M., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil
sie w ciggu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wokresie od co najmniej (...)do(...)na terenie wojewodztw (...)1 (...) oraz naterenie N. dzialajac w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej wspdlnie i w porozumieniu z D. M. (1), P. K. (2), E. S. (1) i innymi osobami bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu dokonywanie kradziezy z wlamaniem samochodéw dostawczych,
w szczeg6lnosci marki V. (...), V. (...), M. oraz innych marek, przy czym jego rola polegala na dokonywaniu kradziezy
pojazdéw, przemieszczanie skradzionych pojazdéw do miejsc ich ukrycia oraz dalsze ich przekazywanie innym
osobom, tj. o czyn z art.25881kk

(...). wokresie (...) w miejscowosci F. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samocho6d marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci (...) euro rownowarto$ci (...) na szkode C. S., przy czym zarzuconego
mu czynu dopuscit sie w ciagu (...) lat po odbyciu kary co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnosci za umy$lne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.27981 kk w. zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wokresie (...) w miejscowosci F. (N.) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr rej. (...)o wartoSci (...) euro rownowartoéci (...) na szkode F. G., przy czym zarzuconego mu
czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo
podobne, tj. o czyn z art.27981 kk w. zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

DV. w okresie (...) w miejscowosci F.(N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki V. (...) nr rej. (...) o wartoéci (...) euro rownowartosci (...) na szkode (...), przy czym zarzuconego
mu czynu dopuscil sie w ciggu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolnosci za umys$lne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.27981 kk w. zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). w okresie (...) (...) 2011r. w miejscowos$ci F. (N.) dzialajagc wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczenn w pojezdzie usilowal
zabra¢ w celu przywlaszczenia samochod marki V. (...) nr rej. (...) lecz zamierzonego celu nie osiagnal ze wzgledu
na brak mozliwosci jego uruchomienia, powodujac uszkodzenia pojazdu w kwocie (...) euro rownowartoéci (...) na
szkode H. Z., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciagu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy
pozbawienia wolno$ci za umyS$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.138§1kk w zw. z art.27981 kk w. zw. z
art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowosci B. (N.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samocho6d marki V. (...) nr rej. (...) o wartoéci (...) euro rownowartosci (...) na szkode D. S., przy czym zarzuconego
mu czynu dopuscil sie w ciggu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnoSci za umys$lne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.27981 kk w. zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wnocy z (...) w miejscowoSci M. (N.)) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki M. (...) nr. rej. (...)o wartoéci (...) euro réwnowartosci (...) na szkode D. E., przy czym zarzuconego
mu czynu dopuscil sie w ciagu (...) lat po odbyciu kary co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnoéci za umy$lne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art.27981 kk w. zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk



(...). wnocy (...) w miejscowosci M. (N.)) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samocho6d marki M. (...) nr. rej. (...) o wartoéci (...) euro na szkode I. P. (1) przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil
sie w ciggu (...) lat po odbyciu kary co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w. zw. z art.6581kk w zw. z art.648§1kk

DX. w nocy (...) w miejscowoéci G. (N.)) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochdd marki M. (...) nr. rej. (...) o wartosci (...) euro na szkode R. H. przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit
sie w ciagu (...) lat po odbyciu kary co najmniej (...)miesiecy pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,
fj. o czyn z art.27981 kk w. zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). wnocy(...) w miejscowosci A. (N.)) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabral w celu przywlaszczenia
samochod marki M. (...) nr. rej. (...) o wartoSci (...) euro na szkode A. W., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie
w ciggu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnoéci za umy$lne przestepstwo podobne,
tj. o czyn z art.27981 kk w. zw. z art.6581kk w zw. z art.64§1kk

(...). wnocy (...)w miejscowosci F. (N.) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w
zorganizowanej grupie przestepczej, po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w pojezdzie zabrat w celu przywlaszczenia
samochdd marki M. nr rej. (...) o wartosci (...) euro na szkode E. L., przy czym zarzuconego mu czynu dopusécil sie w
ciggu (...) lat po odbyciu kary, co najmniej (...) miesiecy pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwo podobne, tj.
o czyn z art.27981 kk w. zw. z art.6581kk w zw. z art.6481kk

(...). w okresie, od co najmniej (...) do (...)na terenie wojewddztw (...) i na terenie N. dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej wspélnie i w porozumieniu z S. B. (1), Z. Z. (1) i innymi ustalonymi osobami brat udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu dokonywanie kradziezy z wlamaniem samochodéw dostawczych,
w szczegblnosci marki V. (...), i M. (...) oraz innych marek, przy czym jego rola polegala przede wszystkim na polegala
na dokonywaniu kradziezy pojazdow, przemieszczanie skradzionych pojazdéw do miejsc ich ukrycia oraz dalsze ich
przekazywanie innym osobom, tj. o czyn z art.2588§1kk.

Sad Okregowy w Z. , po rozpoznaniu sprawy wymienionych oskarzonych (oraz szesnastu os6b wraz z nimi
wspoloskarzonych), wyrokiem z dnia (...) r. w sprawie(...), w odniesieniu do wymienionych, orzekt w ten
sposob, ze:

I. oskarzonego E. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 11 3 kk i za to na podstawie art. 258 § 3 kk wymierza mu kare (...)((...))
rokui(...)((...)) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

II. oskarzonego E. S. (1) uznaje za winnego popelienia czynéw opisanych w punktach I — III, V — VI, XII, XVII
— XVIII, XXI, XXV, XXX, XXXIII — XXXIV, XXXVIII — XL, XLII — XLIII, LII — LIII czesci wstepnej wyroku, z tym
ustaleniem, ze:

- czynu opisanego w punkcie II czesci wstepnej wyroku dopuscil wnocy (...), samoch6d marki V. (...) nrrej. (...)stanowit
wlasno$¢ (...) uzytkowany byt w ramach leasingu przez O. H. —(...), warto$¢ pojazdu wynosila co najmniej (...) euro,
warto$¢ narzedzi i materialow spawalniczych wynosila ok. (...) Euro, nawigacji (...), pozostawionych pieniedzy i ubran
nalezacych do I. K., wynosila ok.(...)Euro,

- czynu opisanego w punkcie III czesci wstepnej wyroku dopuscil sie w nocy (...)

- warto$¢ opisanego w punkcie VI czeSci wstepnej wyroku skradzionego V. (...) nr rej. (...) na szkode R. T. wyroku
wynosita ok. (...) z}.,



- warto$c¢ opisanego w punkcie XII czeSci wstepnej wyroku skradzionego S. nr rej. (...) na szkode E. i H. A. wynosila
okolo (...) zk.,

- warto$¢ opisanego w punkcie XVII czeéci wstepnej wyroku samochodu S. (...) nr rej. (...) wynosila (...) zl., za$
kradziezy dokonano na szkode P.iR. K. (1),

- warto$¢ opisanego w punkcie XVIII czeéci wstepnej wyroku skradzionego samochodu marki V. (...) nr rej. (...) na
szkode (...) sp. zo. 0. w T. wynosila (...) zl.,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie XXV czeSci wstepnej wyroku dokonal go w nocy(...) miejscowoéci N.,
w ten sposob, ze dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w zorganizowanej grupie
przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenn pojazdu dokonal zaboru w celu przywlaszczenia samochodu
marki V. (...) nr rej. (...) o wartoSci (...) euro wraz z rowerkiem i fotelikiem dzieciecym na szkode (...),

- w przypadku czynu opisanego w punkcie XXXIV czeSci wstepnej wyroku, w nocy z (...) na (...) r. w miejscowosci W.
warto$¢ samochodu marki V. (...) nr rej. (...) na szkode F. H. wynosila (...) euro,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie XXXVIII czeSci wstepnej wyroku, czynu dopuscil sie w nocy (...),

- w przypadku czynu opisanego w punkcie XL czeSci wstepnej wyroku popelnionego w nocy (...) w miejscowos$ci B.
w samochodzie marki V. (...) nr rej. (...) nalezacym do (...) znajdowaly sie maszyny budowlane i sprzet do montazu
ogrzewania,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie XLIII czeSci wstepnej wyroku popelnionego w nocy (...) w miejscowosci
B. w samochodzie marki V. (...) nr rej. (...)nalezacym do R. B. (1) znajdowato sie (...) pilek o wartosci (...)euro oraz
koperta z zawartoscia ok. (...) euro,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie LII czeSci wstepnej wyroku dokonal go w okresie (...) r. w miejscowosci
N., w ten sposéb, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w zorganizowanej grupie
przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia samochodu marki A. (...)
nr rej. (...) o wartosci (...) euro na szkode O. P.,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie LIII cze$ci wstepnej wyroku dokonal go w okresie (...)r. w miejscowosci
B., w ten sposob, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w zorganizowanej grupie
przestepczej po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu zabral w celu przywlaszczenia samochodu marki V. (...)
nr rej. (...) o wartosci (...) euro na szkode N.,

stanowiacych przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk;

- oraz czyn6w opisanych w punktach XXVI, XXVII, XXVIII czeSci wstepnej wyroku, z dnia (...) z tym ustaleniem,
iz dopuscit sie ich réwniez w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, z tym, iz warto$é
opisanego w punkcie XXVII cze$ci wstepnej wyroku samochodu marki V. (...) nr rej. (...) na szkode C. K., wynosita
(...) euro,

stanowiacych przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk,

- oraz czynéw opisanych w punktach w punktach XXXI, XXXII czeSci wstepnej wyroku, z dnia z dnia (...) r. z tym
ustaleniem, iz dopuscit sie ich réwniez w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, z tym
ustaleniem, iz w przypadku czynu opisanego w punkcie XXXI czeéci wstepnej wyroku w pojezdzie V. (...) nr rej.
(...)nalezacym do W. N. znajdowaly sie fotelik dzieciecy oraz skrzynka z narzedziami, w przypadku czynu opisanego
w punkcie XXXII czeSci wstepnej wyroku w pojezdzie V. (...) nr rej. (...)nalezacym do F. K. znajdowaly sie narzedzia,
lampy, fotelik dzieciecy, urzadzenia AGD o lacznej wartoéci (...)zl.



stanowiacych przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk,

czynow opisanych w punktach IV, XV — XVI, XIX — XX, XXIX, XXXV, XXXVII, XLI, czeéci wstepnej wyroku, z tym
ustaleniem, ze:

- warto$¢ opisanego w punkcie XV czeéci wstepnej wyroku samochodu marki M. (...) nr rej. (...) nalezacego do H. P.
wynosila ok.(...) zl.,

- warto$¢ opisanego w punkcie XVI cze$ci wstepnej wyroku samochodu V. (...) nr rej. (...) nalezacego do R. M. (1)
wynosila ok. (...)zl.,

- warto$¢ opisanego w punkcie XIX czeSci wstepnej wyroku samochodu V. (...) nr rej. (...) wynosila (...) zk, za$
poniesiona przez J. C. szkoda (...)zl.,

- warto$¢ opisanego w punkcie XX czesci wstepnej wyroku samochodu S. (...) nr rej. (...) nalezacego do K. O. wynosita

(...)z,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie XXIX czeSci wstepnej wyroku, w dniu (...)r. w miejscowoéci E. dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim
pokonaniu zabezpieczenia pojazdu, nie zabral, lecz usilowat zabraé w celu przywlaszczenia samochdd marki V. (...) nr
rej. (...) o wartoéci (...) euro na szkode F. R., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na interwencje Policji,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie XXXV czeéci wstepnej wyroku, w nocy (...) w miejscowosci M. (N.) dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim
pokonaniu zabezpieczenia pojazdu nie zabral, lecz usitlowal zabra¢ w celu przywlaszczenia samochdéd marki V. (...)
nr rej. (...) o wartoSci ok. (...) euro, na szkode A. K., lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi brak mozliwos$ci
uruchomienia pojazdu, i wlaczenie sie alarmu,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie XXXVII czeSci wstepnej wyroku, w nocy (...) w miejscowoéci L. dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim
pokonaniu zabezpieczenia pojazdu nie zabral, lecz usilowal zabra¢ w celu przywlaszczenia samochdéd marki S. (...)
nr rej. (...) o wartoéci ok. (...) euro na szkode A. S. (1), lecz zamierzonego celu nie osiggnal, wobec braku mozliwosci
uruchomienia pojazdu, wskutek czego powstata szkoda w (...) euro,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie XLI czeSci wstepnej wyroku w okresie (...) w miejscowoSci B. dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej po uprzednim
pokonaniu zabezpieczenia pojazdu, nie zabral, lecz usilowal zabraé w celu przywlaszczenia samochéd marki V. (...) nr
rej. (...) o wartoéci ok. (...) euro, powodujgc strate wartoéci (...) euro na szkode M. S. (3),

stanowigcych przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk;

oraz czynéw opisanych w punktach X i XI, czesci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, iz zachowan tych dopuscit sie
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w nocy z (...) roku w K., za§ wartos$¢ pojazdu
opisanego w punkcie X czeSci wstepnej wyroku wynosila(...) zk.,

stanowiacych przestepstwo z art. 13 kk § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1
kkiw zw. z art. 12 kk;

z tym ustaleniem, iz stanowia one ciag przestepstw opisany w art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i art. 91 § 1 kk wymierza mu kare (...) ((...)) lat pozbawienia
wolnoSci, oraz na podstawie art. 33 § 2 kk (...) ((...)) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos$¢ jednej stawki
na kwote (...)((...)) zt.,



III. oskarzonego E. S. (1) uznaje za winnego popehienia czynéw opisanych w punktach VIII — IX, XIIT, XXII — XXIV,
XXXVI, XLIV — LI, LIX — LX czeSci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, iz

- w przypadku czynu opisanego w punkcie VIII czeéci wstepnej wyroku dopuscil sie w dniu (...)r., kradziezy pojazdu
dokonano w nocy z (...) na (...) r., warto$¢ pojazdu wynosila ok. (...) euro, w pojezdzie znajdowal sie sprzet wedkarski,
kamizelka wedkarska, 3 kartony chrupek oraz nawigacja T. o acznej wartosci (...) z}. nalezgca do M. M. (1),

- czyny opisane w punktach XXII i XXIII czesci wstepnej wyroku stanowily jeden czyn zabroniony z art. 18 § 3 kk w
zw. z art. 279 § 1 Kk w zw. z art. 65 § 1 kk, za§ samochod marki V. (...) nr rej. (...) nalezal do (...)

- w przypadku czynu opisanego w punkcie XXIV cze$ci wstepnej wyroku czynu dokonal na szkode N. K.,

- czynu opisanego w punkcie XXXVI czesci wstepnej wyroku dopuscil sie w ten sposdb, iz dzialajac w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu zabronionego udzielil im
do tego pomocy poprzez zorganizowanie wyjazdu do N. i zapewnienie przyjecia pojazdu pochodzacego z zaistniatego
w nocy (...) w miejscowoéci O. (N.) po uprzednim pokonaniu zabezpieczen pojazdu zaboru w celu przywlaszczenia
samochodu marki V. (...) nr rej. (...) o wartoSci ok. (...) euro na szkode FA. (...),

- czyny opisane w punktach XLIV i XLV cze$ci wstepnej wyroku stanowia jeden czyn zabroniony z art. 18 § 3 kk w zw.
z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, za§ warto$¢ samochodu marki V. (...) nr rej. (...) na szkode (...), ktory usitowano
zabraé¢ w celu przywlaszczenia wynosila ok. (...) euro,

- czyny opisane w punktach XLVIIT i XLIX czeéci wstepnej wyroku z (...) r. na szkode R. S. i M. S. (2) stanowig jeden
czyn zabroniony z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk, a w przypadku czynu opisanego w punkcie
XLVIII czeSci wstepnej wyroku, warto$é pojazdu marki V. (...) nr rej. (...), ktérego kradziezy usilowano dokonac¢ w
nocy (...) na szkode R. S. wynosila ok. (...) euro,

- warto$¢ opisanego w punkcie LI czeéci wstepnej wyroku samochodu marki V. (...) nr rej. (...) na szkode K. W. (2)
(...), wynosila okolo (...) euro,

- warto$¢ opisanego w punkcie LX czeSci wstepnej wyroku samochodu marki V. (...) nr rej. (...) nalezacego do H. R,,
wynosila ok. (...) euro,

stanowiacych przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk,

oraz czyn6ow opisanych w punktach LIV, LV, LVI, LVII, LVIII czeSci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, iz dopuscit
sie ich rowniez w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, stanowigcych przestepstw z art.
18 § 3 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk,

ztym ustaleniem, iz stanowig one ciag przestepstw opisany w art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw.
zart. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i art. 91 § 1 kk wymierza mu kare (...)((...)) lat
pozbawienia wolnoéci, oraz na podstawie art. 33 § 2 kk (...) ((...)) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c
jednej stawki na kwote (...)((...)) zL.,

IV. oskarzonego E. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie VII czesci wstepnej wyroku,
z tym ustaleniem, iz eliminuje z opisu czynu zwrot ,po uprzednim pokonaniu zabezpieczenia”, przyjmuje, iz czynu
dokonano w nocy z (...)na (...) na szkode sp6iki z o.0. (...) i ubojnia indyka (...) D. W. w S. stanowigcego przestepstwo
zart. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. art. 65 § 1 kk w zw. z art.
64 § 2 kk wymierza mu kare (...)((...)) roku pozbawienia wolno$ci,

V. oskarzonego E. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach LXTI i LXII cze$ci wstepnej
wyroku, z tym ustaleniem, iz w przypadku zarzutu opisanego w punkcie LXT czeSci wstepnej wyroku w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej udzielil D. M. (1) substancji psychotropowej w postaci (...)gram amfetaminy o wartosci (...)



zl, w rozliczeniu za zadluzenie z tytulu wspoétudzialu w kradziezy samochodéw, w przypadku zarzutu opisanego w
punkcie LXII cze$ci wstepnej wyroku w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej udzielil K. G. substancji psychotropowej
w postaci (...)gram amfetaminy o wartoSci (...)zt. w rozliczeniu za zadluzenie z tytutu wspoétudzialu w kradziezy
samochodéw, stanowiacych przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, z tym
ustaleniem, iz stanowig one ciag przestepstw opisany w art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu kare (...)((...)) roku i (...)((...))
miesiecy pozbawienia wolnoéci, oraz na podstawie art. 33 § 2 kk (...)((...)) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote (...)((...)) zt.,

VI. oskarzonego E. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie LXIII cze$ci wstepnej wyroku,
stanowiacego przestepstwo z art. 56 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art.
56 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare (...)((...)) roku pozbawienia wolnoéci,
oraz (...) ((...)) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote (...)((...)) zl.,

VII. na podstawie art. 86 § 1 kk w zw. z art. 91 § 2 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego E. S. (1) w punktach
I — VI czesci dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolnoéci oraz w punktach II — ITI, V — VI czeSci dyspozytywnej
wyroku kary grzywny i w ich miejsce wymierza mu kare taczna (...)((...)) lat pozbawienia wolnosci oraz kare laczna
grzywny 600 (szesciuset) stawek dziennych, ustalajac wysokoséé jednej stawki na kwote (...)((...)) zl.,

VIII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu E. S. (1)
okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia (...) r. do dnia(...) i nadal,

IX. uniewinnia E. S. (1) od popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XIV czeéci wstepnej wyroku,

[...]

LXIII oskarzonego P. K. (1) uznaje za winnego tego, ze w okresie od co najmniej (...) r. do (...)r. na terenie
wojewodztw (...)1 (...) oraz na terenie N. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wspoélnie i w porozumieniu
bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu dokonywanie wspdélnie i w porozumieniu z E.
S. (2), P. S. (1), P. S. (2), J. S. (1), D. M. (1), K. W. (1), K. G,, P. K. (2), M. P. (1) i innymi osobami, kradziezy z
wlamaniem samochodéw w szczeg6lno$ci marki V. (...), V. (...), V. T., A. (...), S. (...), przy czym jego rola polegala
na zlecaniu przedmiotéw kradziezy, przekazywaniu pieniedzy potrzebnych do dokonywania kradziezy samochodow
poprzez wlamanie oraz przyjmowaniu, nabywaniu i ukrywaniu na posesji w K. skradzionych pojazdéw, tj. popelnienia
przestepstwa z art. 258 § 1 kk i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierza mu kare (...)((...)) roku pozbawienia
wolnosci,

LXIV. oskarzonego P. K. (1) uznaje za winnego tego, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru w okresie od co najmniej(...) rdo (...) w K. gminy T. oraz w innych miejscowoS$ciach wojewodztwa (...), czyniac
sobie z popelnienia przestepstw stale Zzrodto dochodéw, nabyl nie mniej niz 11 samochodéw réznych marek o lacznej
wartoS$ci nie mniejszej niz (...) zh, w tym:

- pochodzacy z kradziezy z wlamaniem w nocy z(...)na (...)r. w miejscowo$ci M. samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o
wartoéci (...) euro na szkode (...),

- pochodzacy z kradziezy z wlamaniem w nocy (...) r., w miejscowosci B., samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o wartosci
(...) euro na szkode S. G.,

- pochodzacy z kradziezy z wlamaniem w nocy (...) r. w miejscowos$ci A. samoch6d marki A. (...) nr rej. (...) o warto$ci
(...) euro na szkode P. V.,



- pochodzacy z kradziezy z wkamaniem w nocy (...) r. w miejscowosci L., samoch6d marki S. O. S. nrrej. (...) o wartosci
(...) euro na szkode M. S. (2),

- pochodzacy z kradziezy z wlamaniem w nocy (...)w miejscowosci B., samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o wartoSci
(...) euro na szkode (...),

- pochodzacy z kradziezy z wlamaniem w nocy (...)r. w B., samochéd marki S. (...), nr rej. (...)o wartoéci (...) euro na
szkode D. D. (1).

- pochodzacy z kradziezy z wlamaniem w dniu (...)r. w miejscowoséci B., samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o wartosci
(...) euro na szkode R. B. (1).

- pochodzacy z kradziezy z wlamaniem w nocy (...) r. w miejscowosci B., samochod marki V. (...) nr rej. (...) o warto$ci
(...) euro na szkode K. H.,

- pochodzacy z kradziezy z wlamaniem w nocy (...) r. w miejscowosci A., P. - L. samocho6d marki A. (...), nr rej. (...)
o wartosci (...) euro na szkode S. B. (2),

- pochodzacy z kradziezy z wlamaniem w nocy (...) r. w miejscowosci F., samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o wartosci
(...) euro na szkode M. T.,

- pochodzacy z kradziezy z wlamaniem w nocy (...). w miejscowosci L., N., samoch6d marki V. (...) nr rej. (...) o wartosci
(...) euro na szkode A. S. (2),

skradzionych na terenie N. wiedzac, ze wskazane pojazdy zostaly uzyskane za pomoca czynéw zabronionych i ktérych
laczna warto$é stanowila mienie znacznej wartoSci oraz tego, ze w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly czynu
zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zapewnienie przyjecia pojazdu pochodzacego z zaistnialego w nocy
(...)roku w W. wojewbdztwa (...) po uprzednim pokonaniu zabezpieczenn pojazdu, zaboru w celu przywlaszczenia
samochodu marki V. (...) nr rej. (...) o wartosci (...)zlotych, na szkode (...) sp. z 0.0. w T., oraz tego, ze w zamiarze, aby
inne ustalone osoby dokonaly czynu zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zapewnienie przyjecia pojazdu
pochodzacego z zaistnialego w nocy (...) r. w miejscowosci L. , po uprzednim pokonaniu zabezpieczen pojazdu, zaboru
w celu przywlaszczenia samochodu marki S. (...) nr rej. (...)o wartoéci (...) euro, na szkode A. Q.,

co stanowi przestepstwo z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 18 § 3 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w
zZw. w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk i za to na podstawie art. 294 § 1 kk w zw. z
art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i art. 11 § 3 kk wymierza mu kare (...)((...)) lat pozbawienia wolno$ci,
oraz na podstawie art. 33 § 2 kk (...) ((...)) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c jednej stawki na kwote
..)(...)) 7.,

LXV. na podstawie art. 86 § 1 kk w zw. z art. 91 § 2 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego P. K. (1) w
punktach LXIII - LXIV czeSci dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolnoSci i w ich miejsce wymierza mu kare
laczng (... )((...)) lat i (...)((...)) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

LXVI. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu P. K. (1)
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia (...)r. do dnia (...) r.,

LXVII. uniewinnia P. K. (1) od popemhienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie CDIII czeéci wstepnej
wyroku,

[...]

LXXXVII. oskarzonego W. W. (1) uznaje za winnego popehienia czynéw opisanych w punktach CDLVII — CDLIX,
(...), (...) czesci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, iz:



- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLVII czeSci wstepnej wyroku, prawidlowe imie pokrzywdzonego F. to L.,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLIX czeéci wstepnej wyroku popelnionego w nocy (...)r. w miejscowosci
B. wsamochodzie marki V. (...) nr rej. (...) nalezacym do (...) znajdowaly sie maszyny budowlane i sprzet do montazu
ogrzewania,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLXIII czeSci wstepnej wyroku popelnionego w nocy (...) w miejscowosci
B. w samochodzie marki V. (...) nr rej. (...) nalezacym do R. B. (1) znajdowalo sie 6 pilek o wartosci (...)euro oraz
koperta z zawarto$cia ok. (...) euro,

stanowigcych przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk,
oraz czyn6w opisanych w punktach CDLX — CDLXII, (...), (...) cze$ci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLX czeéci wstepnej wyroku popelnionego w nocy z (...) r. w miejscowosci
B., warto$¢ samochodu marki V. (...) nrrej. (...) nalezacego do M. S. (3), ktory usilowano zabra¢ w celu przywlaszczenia
wynosila ok. (...) euro,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLXI czeSci wstepnej wyroku, do jego popehienia doszlo wnocy (...) r., a
warto$¢ samochodu marki V. (...) nr rej. (...), ktory usitowano zabra¢ w celu przywlaszczenia na szkode S. L. wynosila
ok. (...) euro,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLXII czeSci wstepnej wyroku warto$¢ samochodu marki V. (...) nr rej.
(...), ktory usitowano zabrac¢ w celu przywlaszczenia na szkode F. W. wynosita ok. (...) euro,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLXIV cze$ci wstepnej wyroku warto$§é samochodu marki V. (...) nr rej.
(...) 374, ktory usitowano zabrac¢ w celu przywlaszczenia na szkode S. S. (1) wynosita ok. (...) euro,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLXVI czeéci wstepnej wyroku, dopusécil sie w nocy 12 sierpnia 2011 r.
warto$¢ samochodu marki V. (...) nr rej. (...), ktory usitowano zabra¢ w celu przywlaszczenia na szkode U. P. wynosila
ok. (...) euro,

stanowiacych przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk,

z tym ustaleniem, iz stanowia one ciag przestepstw opisany w art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i art. 91 § 1 kk wymierza mu kare (...)((...)) lat pozbawienia
wolnoéci, oraz na podstawie art. 33 § 2 kk (...)((...)) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote (...)((...)) z}.,

LXXXVIII. oskarzonego W. W. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie CDLXVII czesci
wstepnej wyroku, stanowiacego przestepstwo z art. 258 § 1 kk i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierza mu
kare (...)((...)) miesiecy pozbawienia wolnosci,

LXXXIX. na podstawie art. 86 § 1 kk w zw. z art. 91 § 2 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego W. W. (1)
w punktach LXXXVII -LXXXVIII czesci dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolno$ci i w ich miejsce wymierza
mu kare (...)((...)) lat i (...)((...)) miesiecy pozbawienia wolnoSci

XC. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu W. W. (1)
okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia (...)r. do dnia (...) r.,

XCI. oskarzonego S. B. (1) uznaje za winnego popelnienia czyndéw opisanych w punktach CDLXVIII — CDLXIX, (...),
(...) czeSci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, iz:



- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLXVIII czeSci wstepnej wyroku czeSci wstepnej wyroku w samochodzie
marki M. (...) nr rej. (...) o wartoéci (...) euro nalezagcym do (...) znajdowaly sie robwniez narzedzia,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLXXI cze$ci wstepnej wyroku, w skradzionym pojezdzie marki M. (...) nr
rej.(...)na szkode A. N. znajdowal sie towar spozywczy i butle gazowe, za§ wskazana warto$¢ dotyczy lacznej wartosci
pojazdu i jego zawartoSci,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLXXII czeSci wstepnej wyroku w nocy z 26/27 czerwca 2011 r. na szkode
R. B. (2) w samochodzie marki M. (...) nr rej. (...)o wartoSci (...) euro znajdowaly sie narzedzia i materiaty o wartosci
ok. (...) euro,

- czynu opisanego w punkcie CDLXXXVIII czeéci wstepnej wyroku na szkode D. S. dopuscil sie w nocy(...) r.,
stanowiacych przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk,

oraz czynow opisanych w punktach CDLXX, CDLXXIII, CDLXXVI, CDLXXXIV czeSci wstepnej wyroku, z tym
ustaleniem, iz:

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLXX cze$ci wstepnej wyroku warto$§é pojazdu marki V. (...) nr rej. (...)
euro, ktorego kradziezy usitowano dokonaé na szkode D. B. wynosita ok. (...) euro,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLXXIII czeSci wstepnej wyroku warto$é pojazdu marki M. (...) nr rej.
(...), ktérego kradziezy usitowano dokonaé na szkode Y. F. wynosila ok. (...) euro,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLXXVI czeéci wstepnej wyroku czynu usilowat go dokonaé w okresie
(...) r., zamierzonego celu nie osiggnal ze wzgledu na brak mozliwos$ci jego uruchomienia, warto$¢ samochodu marki
V. (...) nr rej. (...) nalezacego do M. B. (2) wynosila ok. (...) euro, a wysoko$é powstalej szkody (...)euro,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDLXXXIV czeéci wstepnej wyroku, w dniu (...) r. w miejscowoséci E.
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz w zorganizowanej grupie przestepczej po
uprzednim pokonaniu zabezpieczenia pojazdu, nie zabral, lecz usitowal zabra¢ w celu przywlaszczenia samochod
marki V. (...) nrrej. (...) o wartosci (...) euro na szkode F. R., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na interwencje
Policji,

stanowiacych przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk,

oraz czynéw opisanych w punktach CDLXXVII, CDLXXVIII, CDLXXIX czeSci wstepnej wyroku z dnia (...) r. z tym
ustaleniem, iz dopuscil sie ich rowniez w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w
przypadku czynu opisanego w punkcie CDLXXVII czesci wstepnej wyroku na szkode C. S. warto$é skradzionego
samochodu marki V. (...) nrrej. (...)wynosila ok. (...) euro, a ten sam czyn zostal omytkowo ponownie wskazany w akcie
oskarzenia, jako zarzut nr (...) (punkt CDLXXXYV czeéci wstepnej wyroku), natomiast czyny wskazane w punktach DXL
i DXLI aktu oskarzenia (punkty CDLXXXVI i CDLXXXVII cze$ci wstepnej wyroku) stanowig omytkowe ponowienie
tych samych zarzutéw wskazanych w punktach CDLXXVIII — CDLXXIX czeéci wstepnej wyroku,

oraz czynéw opisanych w punktach CDLXXXI, CDLXXXII, CDLXXXIII czeéci wstepnej wyroku w nocy z dnia (...)
na (...) r., z tym ustaleniem iz, dopuscit sie ich roéwniez w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru przy czym warto$c opisanego w punkcie CDLXXXII czeSci wstepnej wyroku samochodu marki V. (...) nr rej.
(...)na szkode C. K., wynosita (...) euro,

stanowiacych przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

z tym ustaleniem, iz stanowig one ciag przestepstw opisany w art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i art. 91 § 1 kk wymierza mu kare (...) ((...)) lat i (...)((...))



miesiecy pozbawienia wolno$ci, oraz na podstawie art. 33 § 2 kk (...) ((...)) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote (...)((...)) zt.,

XCII. oskarzonego S. B. (1) uznaje za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach CDLXXIV i CDLXXV
czesci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, iz dopuécil sie nich w (...)r., a w nocy z (...) samochody marki V. (...) nr rej.
(...)J.B.(1)iV.(..)nrrej. (...) H. W. zostaly skradzione, stanowiacych przestepstwo z art. 291 § 1 kk w zw. z art.
65 § 1 kk, z tym ustaleniem, iz stanowig one ciag przestepstw opisany w art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art.
291 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i art. 91 § 1 kk wymierza mu kare (...)((...)) roku
i(...)((...)) miesiecy pozbawienia wolnosci,

XCIII. oskarzonego S. B. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie CDLXXX czeSci wstepnej
wyroku, z tym ustaleniem, iz czynu dopuscit sie od (...) r, a jego rola polegata przede wszystkim na pokonywaniu
zabezpieczen pojazdoéw, stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 kk i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierza
mu kare (...)((...)) roku pozbawienia wolnoSci,

XCIV. na podstawie art. 86 § 1 kk w zw. z art. 91 § 2 kk Yaczy orzeczone wobec oskarzonego S. B. (1) w
punktach XCI - XCIII czesci dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolnoSci i w ich miejsce wymierza mu kare
(...)((...)) lat pozbawienia wolnoSci,

XCV. oskarzonego E. S. uznaje za winnego popeklienia czynéw opisanych w punktach CDLXXXIX — CDXCI, (...),
(...), (...) czeSci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, iz:

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDXC czeéci wstepnej wyroku czeSci wstepnej wyroku w samochodzie
marki M. (...) nr rej. (...) o wartoéci (...) euro nalezacym do (...) znajdowaly sie rowniez narzedzia,

- wprzypadku czynu opisanego w punkcie CDXCIII cze$ci wstepnej wyroku, w skradzionym pojezdzie marki M. (...) nr
rej. (...)na szkode A. N. znajdowal sie towar spozywczy i butle gazowe, za§ wskazana warto$¢ dotyczy tacznej wartosci
pojazdu i jego zawartoSci,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDXCIV czeSci wstepnej wyroku w nocy z (...)r. na szkode R. B. (2) w
samochodzie marki M. (...) nrrej. (...) o wartosci (...) euro znajdowaly sie narzedzia i materialy o wartoéci ok. (...) euro,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDXCIX czeSci wstepnej wyroku na szkode (...) warto§¢ (...) euro
oznacza tgczng warto$é skradzionego samochodu marki M. (...) nr rej. (...) oraz znajdujacych sie w nim materialow
budowlanych i narzedzi,

- czynu opisanego w punkcie DVII cze$ci wstepnej wyroku na szkode D. S. dopuscit sie w nocy (...),

- w przypadku czynu opisanego w punkcie DVIII cze$ci wstepnej wyroku, w skradzionym pojezdzie marki M. (...) nr.
rej. (...) na szkode D. E. znajdowal sie towar na jarmark bozonarodzeniowy oraz butle gazowe,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie DIX cze$ci wstepnej wyroku, w skradzionym pojezdzie marki M. (...) nr.
rej. (...) na szkode 1. P. (1) znajdowal sie z towar zwigzany z prowadzonym handlem obwozZnym o wartoéci (...) euro,

- w przypadku czynu opisanego w punkcie DXI czeSci wstepnej wyroku czynu dopudcil sie w nocy (...) za§ wskazana
warto$c (...) euro dotyczyla wartoéci pojazdu M. (...) nr. rej. (...) A. W. oraz przedmiotéw w nim sie znajdujgcych,

stanowiacych przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk,
oraz czyn6w opisanych w punktach CDXCII, CDXCV, czeéci wstepnej wyroku, z tym ustaleniem, iz:

- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDXCII czeSci wstepnej wyroku w nocy z (...)r. w A. warto$é pojazdu marki
V. (...) nrrej. (...), ktory usitlowano zabraé¢ w celu przywlaszczenia na szkode D. B. wynosila ok. (...) euro,



- w przypadku czynu opisanego w punkcie CDXCV czeéci wstepnej wyroku w okresie (...) r. do (...) warto$¢ pojazdu
M. (...) nr rej. (...) 80, ktoéry usilowano zabraé¢ w celu przywlaszczenia na szkode Y. F. wynosila ok. (...) euro,

stanowigcych przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk,

oraz czyn6w opisanych w punktach DIII, DIV, DV czeSci wstepnej wyroku z dnia (...) r. z tym ustaleniem, iz dopuscit
sie ich réwniez w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w przypadku czynu opisanego
w punkcie DIII cze$ci wstepnej wyroku na szkode C. S. warto$¢ skradzionego samochodu marki V. (...) nr rej. (...)
wynosita ok. (...) euro,

stanowigcych przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 kk i art. 12 kk,

z tym ustaleniem, iz stanowia one ciag przestepstw opisany w art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i art. 91 § 1 kk wymierza mu kare (...)((...)) lat i (...)((...))
miesiecy pozbawienia wolno$ci, oraz na podstawie art. 33 § 2 kk (...) ((...)) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote (...)((...)) zt.,

XCVI. oskarzonego E.S. uznaje za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach DII i DXIII czeSci wstepnej
wyroku, z tym ustaleniem, Ze czynu opisanego w punkcie DII czeSci wstepnej wyroku dopuécit sie do (...) r., za$
czynu opisanego w punkcie DXIII czeSci wstepnej wyroku dopuscil sie od (...) r. (z przerwa w okresie od (...) — (...)r)
stanowigcych przestepstwo z art. 258 § 1 kk tym ustaleniem, iz stanowig one ciag przestepstw opisany w art. 91 §
1 kk i za to na podstawie art. 258 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu kare (...) ((...)) rokui(...)((...))
miesiecy pozbawienia wolnoéci,

XCVII. oskarzonego E.S. uznaje za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach CDXCVI i CDXCVII czeSci
wstepnej wyroku z tym ustaleniem, iz dopuscil sie nich w (...) r., a w nocy z (...) samochody marki V. (...) nr rej. (...) J.
B.(1)iV.(...) nrrej.(...) H. W. zostaly skradzione, stanowiacych przestepstwo z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1
kk, z tym ustaleniem, iz stanowia one ciag przestepstw opisany w art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 291 § 1 kk
w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i art. 91 § 1 kk wymierza mu kare (...)((...)) roku i (...)((...))
miesiecy pozbawienia wolnoéci,

XCVIII. na podstawie art. 86 § 1 kk w zw. z art. 91 § 2 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego E.S. w punktach
XCV - XCVII czeéci dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolnosci i w ich miejsce wymierza mu kare (...)((...))
lat i (...)((...)) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

XCIX. oskarzonego E. S. uniewinnia od popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie DVI czeéci wstepnej
wyroku.

[...]

Nadto, opisywanym wyrokiem, w pkt CVIII — CXIII jego czeSci rozstrzygajacej, wobec oskarzonych, w tym E. S.
(1), nalozono na podstawie art. 46 § 1 k.k., obowiazek naprawienia szkody w czeéci oraz zasadzono od nich koszty
sadowe zwiazane z ich udzialem w sprawie w tym oplaty, a kosztami procesu w czeéci uniewinniajgcej i umarzajacej
postepowanie obcigzono Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obroncy 10 oskarzonych w sprawie, w tym oskarzonych E. S. (1), P. K.
(1), W.W. (1), S. B. (1) i £. S., w imieniu ktéorych — jak wskazano na wstepie — zlozono wnioski o uzasadnienie
wyroku Sadu odwolawczego.

Pierwszy z obroncow oskarzonego E. S. (1), reprezentujacy go z urzedu w postepowaniu przed Sagdem I instancji,
adwokat S. K., w swojej apelacji wyrok ten zaskarzyl w caloéci, zarzucajac:

I. obraze przepisow postepowania, ij.:



- rozstrzygniecie, wbrew art. 5 § 2 k.p.k. niedajacych sie usungé watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego, a
sprowadzajacych sie do przyjecia, ze dopuécil sie on popehienia zarzucanych mu czynéw pomimo niespdjnych
wyjadnien wspoloskarzonych wyraznie starajacych sie obcigzy¢ oskarzonego, watpliwo$ci oskarzyciela co do
popehnienia przez niego szeregu czynodw, co przejawilo sie w fakcie odstgpienia od sporzadzenia zarzutéw w tym zakres
i ustalenie dzialania oskarzonego E. S. (1) w grupie przestepczej dopiero od (...) r., podczas gdy np. oskarzony D. M.
(1) czynow opisanych w pkt CCCXXIX i CCCXXX zgodnie z wyrokiem dopuscit sie dzialajac w grupie przestepczej
odpowiednio ,w okresie (...) r.” i w okresie (...) r.”;

- naruszenie normy art. 7 k.p.k., polegajace na dowolnej ocenie zebranego materialu dowodowego, bez
uwzglednienia caloksztaltu okoliczno$ci w sprawie, co w konsekwencji doprowadzilo do uznania oskarzonego za
winnego popehienia opisanych przestepstw. W szczego6lnosci dowolno$¢ w ocenie zebranego materiatu dotyczyl braku
ustalen dotyczgcych powstania grupy, okolicznosci i czasu ,przejecia przywodztwa w grupie”, nieuwzglednienia faktu
Swiadczenia pracy przez oskarzonego w H.co wrecz uniemozliwialo tak czeste bywanie na terytorium Polski, jak
wynikaloby to w przyjetych twierdzen;

- art. 410 k.p.k., polegajace na niepelnej analizie materia dowodowego przyjetego za podstawe orzeczenia, w
szczegblnosci w zakresie liczby poszczegolnych oskarzonych, co uniemozliwia w tym zakresie kontrole instancyjna
wyroku;

I1. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tres¢ tego orzeczenia
poprzez przyjecie, ze oskarzony E. S. (1) dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, za wyjatkiem czynu opisanego w pkt
XIV czeSci wstepnej wyroku, sprawujac caly czas role kierownicza w grupie;

III. nadto — z ostroznoSci procesowej, na wypadek nieuwzglednienia powyzszych zarzutow — takze wymierzeni
oskarzonemu E. S. (1) kary razqco niewspélmiernie surowej w stosunku do popelionych przestepstw.

Podnoszac przytoczone zarzuty, apelujacy obrofica wniost o:

1. zmiane wyroku poprzez jego uchylenie w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania,

ewentualnie:
2. zmiane wyroku poprzez wymierzenie E. S. (1) kary lagodniejszej,

3. zasadzenie na rzecz obroncy kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej E. S. (1) nieplaconej w calo$ci ani
w czedci w postepowaniu pierwszoinstancyjnym i odwoltawczym.

Drugi z obroncow oskarzonego E. S. (1), ustanowiony przez niego z wyboru w postepowaniu apelacyjnym, adwokat
A.F., w swojej apelacji wyrok ten zaskarzyt w caloSci, zarzucajac

I. obraze prawa materialnego albowiem;

1) z naruszeniem przepisu art 64 § 2 k.k., przy skazaniu w punkcie III i IV wyroku, bezpodstawnie przyjeto, ze
przypisanych czynéw dopuscit w warunkach powrotu przestepstwa z art 64 § 2 k.k., co moglo mie¢ wplyw na
zaostrzenie kary,

2) niewladciwie zastosowano przepisy bowiem w czeéci skazujacej wyroku dokonano niekonsekwentnych
rozstrzygnie¢ w punkcie II i ITI wyroku (19-82), dzielac czyn z punktéw II - LX, na dowolne podgrupy, stosujac;

- kwalifikacje przestepstwa ciaglego art 12 k.k., za§ i w innych przypadkach w kwalifikacji przyjmowaniu ciagu
przestepstw z art. 91 § 1 k.k., co doprowadzito do skazywania go na oddzielne kary pozbawienia wolno$ci, zamiast
stosowac konsekwentnie w calo$ci przypadkéw jako podstawe skazania wylacznie art. 91 § 1 k.k.,



II. obraze przepisoéw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia gdyz:

1) z obraza zasady prawdy (art. 2 § 11 2 k.p.k.), w niniejszej sprawie, przy rozpoznawaniu sprawy oskarzonego E.
S. (1), nie dazono do ustalenia prawdziwych ustalen okolicznosci faktycznych, co spowodowalo wydanie wobec niego
zaskarzonego wyroku,

2) zobrazg przepisu art. 5 § 2 k.p.k., (zasady in dubio pro re)/ nie rozwazano w ogole watpliwos$ci, przemawiajacych
na korzy$c¢ oskarzonego E. S. (1), przyjmujac za prawdziwe wylacznie okolicznoSci przydatne dla skazania tego
oskarzonego,

3) z naruszeniem przepisu art. 7 k.p.k. (zasady swobodnej oceny dowodéw), w ogoéle nie brano pod uwage tego,
ze oskarzony E. S. (1) moze by¢ bezpodstawnie pomawiany a przyjmowano za dowdd niekonsekwentne relacje
oskarzonych wspdlpracujacych z organami procesowymi,

4) z naruszeniem art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k., rozstrzygniecia wyrokowe Sadu, w przypadku oskarzonego E. S. (1)
s3 niejasne, gdyz nie dokonano dokladnego nowych opiséw czyndéw, positkujac sie nieprecyzyjnymi zarzutami z aktu
oskarzenia, w szczegblnoSci:

a) nie podano w tych zarzutach opisanych w pkt IT - LX aktu oskarzenia jakie dokladnie ustalone w tej sprawie osoby
braly wspoéludzial w realizacji poszczegdlnych dzialaniach przestepnych,

b) w wydanym rozstrzygnieciu na k. 79 -82 wyroku dokonano zmian korygujacych opisy czynéw az w ponad 36
przypadkach w sposéb wysoce lapidarnych, co powoduje ze poszukiwanie calo$ci opisu wyrokowego czynu, w tym
obszernym i bardzo rozbudowanym wyroku jest wysoce utrudnione a procesowo niczym nieuzasadnione;

5) nie zagwarantowano oskarzonemu prawa do nalezytej obrony, gdyz mimo formalnego uprzedzenia o mozliwo$ci
zmiany kwalifikacji, nie podano dokladnie treSci zmian w opisach poszczegélnych czynach i nie mozna bylo
ustosunkowac¢ sie ad hoc, do caloSci proponowanych rozstrzygnie¢ Sadu,

6) w sposob z naruszeniem zasady bezpos$redniosci, zamiast zarzadza¢ doprowadzenie na rozprawe a nawet stosowac
§rodki zapobiegawcze, odstapiono od przestuchania oskarzonych na rozprawie:

a) oskarzonego Z. Z. (1), przyjmujac, ze nie stawit sie na rozpraw w dniu (...) r., odezytujac jego wyjasnienia (vide:
uzasadnienie wyroku),

b) oskarzonego K. W. (1), przyjmujac, ze dobrowolnie nie stawil sie na rozprawe, odczytujac jego wyjasnienia
(vide: uzasadnienie wyroku) — co uniemozliwilo wyjasnienia chociazby ich rozbieznych wyjasnien a potrzeba ich
przestuchania na rozprawie nie powinna budzi¢ watpliwosci;

7) obraze przepiséw dotyczacych sporzadzania uzasadnienia wyroku (art 424 § 11 2 k.p.k.), albowiem:
a) nie analizowano dowodéw przemawiajacych na korzysé E. S. (1),

b) nie wyjasniono dokladnie podstawy prawnej wydanego wyroku, dokonanych zmian kwalifikacji prawnej, zmiany
na inng forme popelnienia i podstawy uzupelniania niektérych zarzutow,

III. Bledy w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, ktoére mialy wplyw na tres¢ tego
orzeczenia gdyz:

- dot. dzialania i kierowania grupg przestepcza pkt I,



1) w sposdb calkowicie nieuzasadniony przyjeto, ze oskarzony E. S. (1) kierowal dzialalno$cia grupy przestepczej
opisanej w pkt I aktu oskarzenia, gdyz w akcie oskarzenia zarzuca mu sie jedynie popelnienie 59 przestepstw
wspoétudziatu kradziezach samochodéw /II - LX/, pomijajac, ze w niniejszej sprawie:

a) oskarzonemu P. K. (2) zarzucono popelnienie az 111 przestepstw /LXV - CLXXV/,
b) oskarzonemu M. P. (1) zarzucono popelnienie az 95 przestepstw /CLXXII - CCLXVI,
¢) oskarzonemu D. M. (1) zarzucono az 80 przestepstw /CCLXVIII - CCCXXXVII/,

2) pominieto, ze w tej sprawie byly podawane przez oskarzonych, ze grupg przestepcza kierowal P. K. (2), co
potwierdzaloby fakt, ze jego ilos¢ kradziezy, byla prawie dwukrotnie wyzsza od iloSci zarzucanej E. S. (1),

3) pominieto, ze w tym czasie dzialala grupa przestepcza kierowana przez Z. P. i niektorzy oskarzeni brali udzial w
tej dzialalnoSci przestepczej z ktora E. S. (1) nie mial nic wspolnego,

- dot. przestepstw kradziezy samochod6w pkt IT — LX:

4) w sposoéb jednostronny i tendencyjny, na niekorzy$é oskarzonych, nie przyznajacych sie do zarzucanych czynow,
cala ocene dowodéw w tej sprawie, podporzadkowano przyjeciu za wiarygodne wyjasnienia;

a) oskarzonego P. K. (2), ktéry majac najwiekszg ilo§¢ zarzutow dazy uzyskania jak najlepszej pozycji procesowej, co
zostal premiowane kara z warunkowym zawieszeniem, przerzucajac caly ciezar tej odpowiedzialnoSci na E. S. (1),

b) oskarzonych D. M. (1), M. P. (1), K. G. i S. Z., ktérzy przyznajac sie a nawet odwolujac swoje wyjasnienia, dazyli
do zlagodzenia swej odpowiedzialnoSci karnej,

¢) oskarzonych Z. Z. (1) i K. W. (1), odczytanych na rozprawie, ktére mimo zignorowania przez nich obowigzku
stawiennictwa, zastuzyly zdaniem Sadu na wiarygodnosé,

5) bezzasadnie pominieto dowody z wyjaénien oskarzonych E. S. (1), J. S. (2), P. S. (3), M. P. (2), ktoére przemawialy
na korzy$c oskarzonego E. S. (1),

- dot. przestepstw opisanych w pkt LXI — LXIII:
6) oskarzony E. S. (1) konsekwentnie nie przyznawat sie do tych czynow,
7) wyjaénienia oskarzonego K. G., nie zostaly poparte na jakimkolwiek innym $rodku dowodowym,

8) podawane okolicznosci faktyczne zdarzen z pktu LXI i LXIII, sg tak nieokre§lone zar6wno co do czasu jak i nie
oznaczenia osdb, ze sprawiaja, ze te zarzuty nie opierajace sie na jakichkolwiek podstawach faktycznych, w zaden
sposoéb nie zasluguja na powazna prawna analize,

- z ostrozno$ci procesowej, dzialajac dla polepszenia sytuacji oskarzonego E. S. (1), na podstawie art 438 pkt 4 kpk
apelujacy obronca zarzucil ponadto:

IV. razqcq niewspoétmiernosé /surowosci/ orzeczonych kar, polegajacy na naruszeniu zasady wewnetrznej
sprawiedliwo$ci wyroku, gdyz:

1) orzeczono zbyt surowa kare pozbawienia wolnosci, nie pozostajaca w zadnej proporcji z innymi oskarzonymi
chociazby w zakresie ilo$ci popelnionych przestepstw,

2) nie przeprowadzono analizy danych osobopoznawczych oskarzonego E. S. (1), w szczegblnoSci jego sposobu zycia
i sytuacji rodzinnej,



3) orzeczono grzywne w wysoko$ci nie odpowiadajace jego mozliwoSciom majatkowym.
Podnoszac przytoczone zarzuty, apelujacy obronica wnidst o

1) zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego wZ. przez uniewinnienie oskarzonego E. S. (1) od popelienia
zarzucanych mu przestepstw opisanych w pkcie I- LXIII aktu oskarzenia,

2) obciazenie Skarbu Panstwa kosztami postepowania apelacyjnego w niniejszej sprawie, ewentualnie o:

3) uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej tego oskarzonego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Z.;

w przypadku nie uwzglednienia wnioskow opisanych w pkt 11 3 niniejszej apelacji wnidst o:

4) zmiane zaskarzonego wyroku przez wydatne zlagodzenie orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci i orzeczenie kary
lacznej, w mozliwie najnizszym wymiarze.

Obronca oskarzonego P. K. (1) i oskarzonego L. S., ustanowiona przez nich z wyboru, adwokat J. S. (3), w
swojej apelacji, dotyczacej obu wymienionych oskarzonych, wyrok ten zaskarzyla w czeSci uznania oskarzonych za
winnych, tj. w odniesieniu do P. K. (1) pkt LXIII i LXIV, a L. S. pkt XCVII, zarzucajac:

1) obraze przepisow postepowania, majacy wplyw na treé¢ orzeczenia:

- art. 5 § 2 k.p.k., poprzez wydanie orzeczenia skazujacego bez jednoznacznych dowodéw uprawdopodobniajacych
fakt zawinienia oraz naruszenie podstawowej zasady procesowej okreslajacej reguly dowodzenia winy i zastapienia
ich poprzez domniemanie win oskarzonych w oparciu o watpliwy material dowodowy w postaci zmiennych depozycji
i procesowych dowodow oskarzenia, ktéry w Swietle regul procedowania winien by¢ rozstrzygniety na korzy$é
oskarzonych,

-art. 7 k.p.k. poprzez: a/ przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i ich zupelnie dowolna ocene w konteksScie
caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz braku dowodéw bezposrednich na sprawstwo
oskarzonych, gdzie podstawe wyroku stanowia niepewne i chwiejne dowody posrednie w postaci materialow z kontroli
operacyjnej oraz ich interpretacji, gdzie brak jest jednoznacznych rozméw oskarzonego w kontekscie przedmiotu
sprawy, a nadto dowody te pozostaja w sprzeczno$ci z wyjasnieniami oskarzonych i innymi dowodami zebranymi w
sprawie, w tym réowniez dowodami z aktu oskarzenia przeprowadzonymi w czasie rozprawy;

2) sprzecznosé istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materiatlu, polegajaca i na przypisaniu
P. K. sprawstwa z art. 258 § 1 k.k., cho¢ gléwne dowody oskarzenia nie potwierdzaja udzialu tego oskarzonego w
zorganizowanej strukturze przestepczej,

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie uznania winy i sprawstwa
oskarzonych w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy wobec stawianych zarzutéw, do ktorych oskarzeni nie
przyznawali sie konsekwentnie w calo$ci, a w konteksScie zgromadzonego materialu dowodowego, gdy prawidlowa
ocena materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, iz brak jest jakichkolwiek dowodéw pozwalajacych przypisac
wine oskarzonym w zaskarzonym zakresie, a jedyny material dowodowy, ktoéry stanowi podstawe zaskarzonego
orzeczenia jest niejednoznaczny i watpliwy;

4) razgcg niewspolmiernosékary orzeczonej wobec L. S..
Podnoszac przytoczone zarzuty, apelujaca obronca wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych, ewentualnie uchylenie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji ze wskazaniem dokonania weryfikacji i ponownej prawidlowej oceny dowodow;



- zmiane poprzez zlagodzenie kary wymierzonej L. S..

Drugi z obroncow oskarzonego P. K. (1), ustanowiony przez niego z wyboru, adwokat P. G., w swojej apelacji wyrok
ten zaskarzyl w caloéci, zarzucajac:

1. naruszenie przepiséw postepowania karnego art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k., ktére moglo mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia i z powodu czego doszlo do wadliwego rozpoznania sprawy:

- przez oparcie wyroku tylko na cze$ci materiatu dowodowego przemawiajacego na niekorzy$¢ oskarzonego, bez
dostatecznego uzasadnienia przyczyn odmowy dania wiary tej cze$ci materialu dowodowego, ktéra przemawia na
jego korzysé, a takze rozstrzygniecie istniejacych, a nieusuwalnych watpliwosci na niekorzys$é oskarzonego, a w
szczegblnosci oparcia wyroku w czeSci skazujacej oskarzonego K. wylacznie w oparciu o odwolane pomoéwienia
wspoloskarzonych Z. Z., D. M. i wyjaénienia P. K., przez co doszlo do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktory miat wplyw na tresé¢ orzeczenia, przez przyjecie za udowodnione:

- ze oskarzony w okresie od (...) r. do (...) r. na terenie Polski i N. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
wraz z innymi oskarzonymi, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, majacej na celu kradzieze z wlamaniem do
samochodow,

- ze rola oskarzonego P. K. polegala na zlecaniu przedmiotéow kradziezy przekazywaniu przedmiotéw kradziezy
przekazywaniu pieniedzy potrzebnych do dokonania kradziezy oraz przyjmowaniu, nabywaniu i ukrywaniu na poses;ji
w K. kradzionych pojazdow,

- ze oskarzony dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalony osobami, w zorganizowanej grupie przestepczej,
w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru od (...) r. do (...) r., czyniac sobie z popelienia
przestepstw stale zrédlo dochodéw nabyl nie mniej niz 11 samochodéw V. (...) nr rej. (...) ,V. (...) nr rej.(...), A. (...)
nr rej.(...),S. (...) nrrej. (...), V. (...) nrrej.(...) ,S. (...) nrrej (...), (...) nrrej. (...),V. (...) nr rej.(...),A. (...) nr rej.(...) ,V.
(...)nrrej.(...)i V. T. nr rej.(...) pochodzacych z kradziezy o lacznej wartosci co najmniej (...) zt majac Swiadomosé, ze
zostaly uzyskane za pomoca czynéw zabronionych,

- ze w zamiarze by inne ustalone osoby dokonaly czynu zabronionego udzielil im do tego pomocy poprzez zapewnienie
przyjecia pojazdu V. (...) nr rej. (...) pochodzacego z kradziezy z nocy (...) w W. oraz pojazdu S. (...) nr rej.(...);

2. obraze przepisow postepowania art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia przez
brak uzasadnienia zaskarzonego wyroku spelniajacego wymagania wynikajacego z tego przepisu, z powodu czego
doszlo do wadliwego rozpoznania sprawy.

Podnoszac przytoczone zarzuty, apelujacy obrofica wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popelnienia przestepstw opisanych w
punkcie LXII i LXIV wyroku, a w konsekwencji o obcigzenie Skarbu Panstwa kosztami postepowania w sprawie i
zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztéw obrony za postepowanie przygotowawcze, I instancje
(przy uwzglednieniu iloSci dni rozprawowych) i za instancje odwolawcza;

wzglednie o:
2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego W. W. (1) , wyznaczony mu z urzedu adwokat R. K. (2), w swojej apelacji wyrok ten zaskarzyl w
czesci dotyczagcej wymiaru kary, zarzucajac razqgceq niewspolmiernosé wymierzonej oskarzonemu W.
W. (1) kary lacznej w wysokosci (...)lat i (...)miesiecy pozbawienia wolno$ci, podczas gdy dla osiggniecia celow kary,
z uwagi na krotki okres dzialania oskarzonego W. W. (1) oraz fakt jego przyznania sie do winy, a takze marginalna role



w przestepczym procederze, wystarczajacym bylo orzeczenie kary w nizszym wymiarze i z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania przy zastosowaniu art. 4 k.k.

Podnoszac przytoczone zarzuty, apelujacy obronca wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary lacznej w wysokosci (...)roku i (...)miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby oraz kary grzywny w wymiarze
(...)stawek kazda po (...)z};

2. zasadzenie na rzecz obroncy kosztow pomocy prawnej udzielonej z albowiem te nie zostaly pokryte w zadnym
stopniu.

Obronca oskarzonego S. B. (1), wyznaczona mu z urzedu adwokat K. D., w swojej apelacji wyrok ten zaskarzyla w
calodci, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych wyrazajacy sie w:

a) bezkrytycznym przyjeciu za wiarygodne zeznan oskarzonych Z. Z. (1), D. M. (1), P. K. (2) i in., ktére wbhrew
twierdzeniu sadu sa nieprawdopodobne, a logika i do§wiadczenie zyciowe nakazuje w nie watpi¢, albowiem:

- nieprawdopodobne jest, aby oskarzeni ci pamietali wszystkie miejsca popelnienia poszczegdlnych czynéow, w
szczegblnosci wobec tego, ze do miejsc czynow na terenie N. prowadzila oskarzonych glownie nawigacja (...), co sad
uznat za prawde, zatem nie znali oni wcze$niej miejsc, w ktérych popehniali poszczegolne czyny, ale za wiarygodne
przyjal sad, ze to ci oskarzeni z pamieci wskazywali funkcjonariuszom, podczas wizji lokalnych, droge do miejsc
przestepstw,

- nieprawdopodobne jest, aby oskarzeni ci pamietali jaki samochdd, z ktérego miejsca zostal ukradziony, tak z uwagi
na powyzsze, jaki i z uwagi na to, ze przedmiotami kradziezy byly samochody dostawcze zawsze tych samych marek
i modeli, zatem takiego samego rodzaju,

- oskarzony Z. Z. (1) i P. K. (2) przez okres roku udzial w kilkudziesieciu czynach, w réznych konfiguracjach osobowych
z wieloma innymi oskarzonymi, co sprawia, ze pewne ustalenie, ktérego czynu dokonali, z ktérym wspo6loskarzonym,
jest co najmniej watpliwe, szczegoblnie, Ze inni przyznajacy sie wspoloskarzeni, nie byli w stanie pamieta¢ takich
szczegblow, z taka dokladnoscia, jak ci dwaj,

b) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony usilowal popeié czyn (...) czeSci wstepnej
wyroku, w nocy z (...) r. albowiem sa to dwa dni, a nie jedna noc,

2. obraze przepiséow postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ orzeczeni mianowicie:

a) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie wszelkich powstalych w sprawie watpliwosci na niekorzysé¢ oskarzonego
B,

b) art. 7 k.p.k. przez dokonanie przez sad zupelie dowolnej oceny dowodéw, bez uwzglednienia wszystkich
dowodow we wzajemnym powigzaniu doprowadzilo do -

3. obrazy prawa materialnego tj. art. 279 § 1 kk. i art.291 § 1 k.k. przez przejecie, ze oskarzony B. swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona zarzucanych mu wystepkow,

4. obrazy prawa materialnego tj. art. 258 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze oskarzony dzialal w zorganizowanej
grupie przestepczej;

5. nadto: razgcq surowosé jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych w XCI i XCII oraz XCIII
oraz kary lgcznej (...)lat pozbawienia wolnosci (pkt XCIV wyroku).



Podnoszac przytoczone zarzuty, apelujaca obronca wniosla o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow;

2. ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu;

3. nadto — zasgdzenie kosztow za obrone z urzedu w postepowaniu apelacyjnym, albowiem koszty te nie zostaly
pokryte ani w caloSci, ani w czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje okazaly sie bezzasadne.

Oceniajac zasadno$¢ podniesionych w apelacjach zarzutéw dotyczacych przypisanych oskarzonym przestepstw,
zauwazy¢ nalezalo, ze zarzuty sformulowane zasadniczo we wszystkich apelacji, pomimo zakwalifikowania ich
zaréwno jako zarzutéw naruszenia prawa procesowego, jak i bledow w ustaleniach faktycznych, a w przypadku
apelacji jednego z obroncow oskarzonego E. S. (1) oraz obroncy oskarzonego S. B. (1) — takze jako zarzutu naruszenia
prawa materialnego — sprowadzaly sie w swej istocie do prostej polemiki z ustaleniami poczynionymi przez Sad I
instancji. Apelujacy podkre$lali bowiem, iz nie zgadzaja sie z sadowa ocena danego dowodu, przede wszystkim zas
dowodéw z wyjasnian Z. Z. (1), P. K. (2), D. M. (1) i S. Z., zaprzeczali przy tym istnieniu innych dowodéw sprawstwa
i winy oskarzonych, nie wskazujac jednakze konkretnych uchybien w procedowaniu Sadu, badz tez powolujac sie na
uchybienia nieistniejace. Obroncy dostrzegali zatem wadliwo$¢ postepowania dowodowego — a w rezultacie ustalen
faktycznych — tam, gdzie wynik sadowej oceny dowodow rdznil sie od ich wlasne;.

Poza owg prosta polemika z wynikiem oceny dowoddéw, apelujacy obroncy w znacznej mierze ograniczyli sie do
wytkniecia naruszenia generalnych zasad procesowych, ujetych wart. 2 § 1i 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. czy art.
7 k.p.k.; dla wykazania za$ zarzuconych w apelacji bledow w ustaleniach faktycznych, przedstawili oni argumentacje
sprowadzajaca sie wylacznie do forsowania wlasnej wersji zdarzen objetych postepowaniem karnym, opartej na
prostej afirmacji stanowisk procesowych oskarzonych. Apelujacy nie baczyli przy tym, ze to wlasnie ich wersja zdarzen
— w przeciwienstwie do tej przyjetej przez Sad Okregowy — nie znajdowala potwierdzenia w zgromadzonym materiale
dowodowym.

Taki, czysto polemiczny charakter podniesionych zarzutéw i majacej je uzasadniaé¢ argumentacji uwidocznit sie
szczegOlnie wyraznie w apelacji jednego z obroncoéw oskarzonego P. K. (1) — adwokata P. G.. W przypadku tej apelacji
sformulowanie zarzutéw ograniczylo sie do drobiazgowego streszczenia wszystkich ustalonych przez Sad I instancji
faktow, z ktérymi nie zgadzat sie apelujacy, poprzedzonego stwierdzeniem apelujacego, ze dana okoliczno$é ustalona
zostala przez Sad w sposob bledny — bez jednakze jakiegokolwiek wskazania, z czego konkretnie blednosé¢ owa mialaby
wynikac. Jedynym de facto uzasadnieniem wadliwo$ci owych ustalen Sadu, bylo zatem — zdaniem apelujacego — samo
ich uznanie przez obronce za bledne i poczynione z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow.

Wskaza¢ nastepnie nalezato, ze dominujacym, spoérod zastosowanych przez apelujacych, schematéw sformutowania
zarzutu naruszenia procedury, byl ten polegajacy na wytknieciu naruszenia generalnych zasad procesowych,
yjetych w art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., czy art. 7 k.p.k. W przypadku takiego zarzutu —
wykazanie jego zasadno$ci wymaga uprzedniego dowiedzenia, ze Sad uchybil konkretnym (szczegdétowym) regutom
procedowania, w tym np. wymogowi oparcia ustalen na catoéci materialu dowodowego wprowadzonego do procesu,
czy koniecznoéci oceny poszczeg6lnych dowodoéw z poszanowaniem zasad wiedzy, do$wiadczenia zyciowego, czy
logiki. Bez uprzedniego wykazania takich skonkretyzowanych bledéw proceduralnych Sadu, zarzucenie naruszenia
generalnych zasad procesowych pozostaje gotostlownym twierdzeniem apelujacego, podobnie — jak niewykazanie
jakiegokolwiek naruszenia procedury, czyni dowolnym zarzut bledu w ustaleniach faktycznych.



Taki sposob sformulowania zarzutéw apelacji, ograniczajacy sie de facto do wytkniecia naruszenia generalnych zasad
procesowych, szczeg6lnie wyrazng postaé przybral w przypadku apelacji obroncy oskarzonego S. B. (1), jednego z
obroncow oskarzonego E. S. (1) (adwokata S. K.) oraz obroncy oskarzonych P. K. (1) i £. S. (adwokat J. S. (3)). W
tych przypadkach treéc zarzutéw sprowadzala sie do wymienienia dowodoéw, ktérych ocene apelujacy kwestionowali,
a za cale uzasadnienie takiego stanowiska stuzyto wskazanie, ze ocena Sadu odbyla sie z naruszeniem art. 7 k.p.k., w
sposéb dowolny, a nie swobodny.

Odnoénie za$ wytkniecia przypadkéw uchybien przez Sad I instancji skonkretyzowanym (szczegélowym) regulom
procesowym, to jakkolwiek i takie zarzuty pojawily sie — cho¢ nielicznie — w apelacjach obronczych (w zdecydowanej
wiekszoSci w apelacji jednego z obroncow oskarzonego E. S. (1)), to wszystkie wytkniete uchybienia procedurze okazaly
sie niebyte. Stwierdzi¢ zatem nalezalo, ze obroncy dostrzegali wadliwo$¢é postepowania dowodowego — a w rezultacie
ustalen faktycznych — tam, gdzie wynik sadowej oceny dowodow réznil sie od ich wlasne;.

Whbrew zatem przekonaniu wspomnianego apelujacego obroncy oskarzonego E. S. (1) (adwokata A. F.), Sad I instancji
nie uchybil regulom procedury gwarantujacym zachowanie zasady bezposredniosci, poprzez poprzestanie na
odczytaniu protokolow wyjasnien oskarzonych Z. Z. (1) i K. W. (1), ktérzy nie stawili sie na rozprawe. Formulujac
ten zarzut, apelujacy obronca nie uwzglednil tego, ze oskarzony Z. Z. (1) rozpoczal skladanie swoich wyjaénief w toku
rozprawy przed Sadem I instancji, a dopiero wobec jego dwukrotnego niestawiennictwa — pomimo prawidlowego
wezwania — na kolejne terminy rozpraw, Sad I instancji na rozprawie w dniu (...) r., zdecydowal sie odczytaé
cze$t jego wezesniejszych wyjaénien. Taka decyzja procesowa znajdowala umocowanie w przepisach art. 389 § 1
k.p.k., zezwalajacego odczytywac¢ w odpowiednim zakresie protokoly wezedniejszych wyjasnien oskarzonego, w tym
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, jezeli oskarzony nie stawil sie na rozprawe. W przypadku za$ drugiego
z wymienionych oskarzonych, K. W. (1), ktérego wyja$nienia odczytano wobec jego niestawiennictwa na rozprawie —
Sad I instancji rownie zasadnie skorzystal z mozliwosci procesowej, jaka daje art. art. 377 § 4 k.p.k., stanowiacy, ze
jezeli oskarzony nie zlozyl jeszcze wyjasnien przed sadem, mozna uzna¢ za wystarczajace odczytanie jego poprzednio
zlozonych wyjasnien.

W tej sytuacji — jakkolwiek obie wymienione decyzje procesowe Sadu I instancji faktycznie stanowily odstepstwo
od zasady bezposrednio$ci — apelujacy nie mogl zasadnie czyni¢ Sadowi I instancji zarzutu z tego, ze Sad skorzystal
z proceduralnej mozliwosci, jaka daje art. 389 § 1 k.p.k. i art. 377 § 4 k.p.k. Wypelienie w przedmiotowe;j
sprawie, wskazanych w wymienionych przepisach, ustawowych przestanek pozwalajacych na odczytanie wyjasnien
oskarzonego bez jego bezposredniego przestuchania na rozprawie, przeczylo stanowisku obroncy, jakoby Sad I
instancji dopuscil sie w tym zakresie naruszenia procedury.

OczywiScie bezzasadny byl takze drugi z podniesionych w apelacji wymienionego obroncy, szczegdlowy zarzut
proceduralny dotyczacy nieprawidlowoéci w zakresie uprzedzenia przez Sqd I instancji o mozliwosci
zmiany kwalifikacji prawnej zarzuconych oskarzonemu E. S. (1) przestepstw, ktére to nieprawidlowosci
doprowadzi¢ mialy do naruszenia jego prawa do obrony. Przy czym — jak wskazal apelujacy — polega¢ one mialy na
niepodaniu przez Sad I instancji dokladnej tresSci zmian w opisach poszczegblnych czynoéw. Podnoszac taki zarzut,
apelujacy zdawal sie nie dostrzegadé, ze art. 399 § 1 k.p.k. nakazuje sadowi uprzedzi¢ strony o takiej mozliwosci, jezeli
w toku rozprawy okaze sie, ze nie wychodzac poza granice oskarzenia mozna czyn zakwalifikowaé wedlug innego
przepisu prawnego. Z przepisu tego wynika jednoznacznie, ze uprzedzenie obejmowa¢ ma mozliwa do zastosowania
kwalifikacje prawna czynu, w zadnym za$ razie jego opis.

Oczywiécie bezzasadny okazal sie rowniez podniesiony w apelacjach obu obroncow oskarzonego E. S. (1) (adwokatow
A. F. i S. K.) oraz w apelacji jednego z obroncéw oskarzonego P. K. (1) (adwokata P. G.), zarzut naruszenia
art. 410 k.p.k., majacego polega¢ na pominieciu przez Sqd I instancji wskazywanych w apelacjach
dowodow (w ocenie apelujacych — o korzystnej dla oskarzonych wymowie). Lektura uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wskazywala jednoznacznie, ze zaden z wymienionych w apelacjach dowodéw nie zostal przez Sad I instancji
pominiety. O pominieciu dowodu mozna bowiem moéwié¢ w sytuacji, gdy Sad przeprowadziwszy dowod na rozprawie,
nie poddaje go nastepnie ocenie w procesie wyrokowania. Tymczasem Sad I instancji odniost sie do wszystkich



wprowadzonych do procesu dowodéw — takze tych eksponowanych w zarzutach apelacji — poddat je analizie i dal temu
wyraz w uzasadnieniu rozstrzygniecia. Jedynie wynik dokonanej przez Sad oceny dowodéw, roznit sie od wnioskéw
forsowanych przez obrone. Autorzy apelacji w sposoéb oczywiScie mylny utozsamili zatem sytuacje pominiecia danego
dowodu, z przypadkiem réznicy w jego ocenie (o czym mowa bedzie ponizej).

Przeprowadzona przez Sad odwolawczy analiza szczegblowych zarzutéw proceduralnych sformulowanych w
apelacjach wymienionych obroncow, nakazywala zatem przyja¢, ze wystapienie wytknietych przez apelujacych
uchybien nie potwierdzilo sie.

Oceniajac zasadno$¢ podniesionych we wszystkich apelacjach obronczych zarzutéw dotyczacych przypisanych
oskarzonym czynow skladajgcych sie na proceder kradziezy samochod6w ze granica w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, zauwazy¢ nalezalo, ze istota tych zarzutdéw bylo kwestionowanie prawidlowo$ci dokonanej przez Sad
I instancji oceny kluczowych w sprawie dowodow, w tym wyjasnien korzystajacego ze statusu tzw. matego $wiadka
koronnego, oskarzonego P. K. (2) oraz oskarzonych Z. Z. (1), D. M. (1) i S. Z., a takze K. W. (1) i M. P.
(1) — w zakresie w jakim obcigzali oni oskarzonych E. S. (1), P. K. (1), S. B. (1) i L. S.. Zwazywszy bowiem na tre$¢
wymienionych dowodow — bogata w szczeg6ly istotne dla rozstrzygniecia — co dostarczalo wyczerpujacych podstaw
do odtworzenia zdarzen sktadajacych sie na zarzucona oskarzonym przestepcza dzialalnoéc¢ — stanowisko obroncow,
forsujacych teze o niewinnoSci oskarzonych, mialo sens jedynie w przypadku wykazania niewiarygodnosci tych
dowodow. W przypadku za$ uznania owych dowodow za wiarygodne, stanowiska apelujacych obroncéw okazywaly sie
razaco dowolne i nieskuteczne. Wbrew jednakze oczekiwaniom apelujacych obroncow, kontrola instancyjna wykazala,
ze we wszystkich przypadkach zarzuty skierowane przeciwko ocenie wymienionych dowodéw nie zaslugiwaly na
uwzglednienie, a popierajaca je argumentacja obroncéw okazala sie w calo$ci chybiona.

Faktem bylo — co podkreslali w swoich apelacjach obroncy oskarzonych — ze wyjaénienia wymienionych
wspoloskarzonych stanowily istotne dowody potwierdzajace sprawstwo oskarzonych E. S. (1), P. K. (1), S. B. (1) i L. S.
w zakresie zarzuconych im czynéw. Prawdg zatem bylo, ze do skazania oskarzonych wydatnie przyczynily sie relacje
procesowe 0s6b $ciSle powigzanych z tym samym przestepczym procederem, ktory stanowil przedmiot zarzutéw
postawionych wymienionym oskarzonym. Fakt ten — wbrew stanowiskom apelujacych obroncéw — nie powodowal
jednak zasadnych watpliwos$ci co do prawidtowos$ci poczynionych przez Sad Iinstancji ustalen faktycznych, na ktérych
oparto skazanie, ani tym bardziej ustalen tych nie obalal. Relacje procesowe obciazajace oskarzonych, a pochodzace
od 0s6b powigzanych z tym samym przestepczym procederem, nie maja bowiem — jak zdawali sie sugerowac obroncy
— slabszej mocy dowodowej, niz te wynikajace z innych zZr6del dowodowych, ale podlegaja ocenie — jak kazdy inny
dowdd — zgodnie z zachowaniem regul dowodzenia obowigzujacych w procesie karnym. Jak za$§ wykazala kontrola
instancyjna przeprowadzona w niniejszej spawie, Sad I instancji nie uchybil regutlom postepowania dowodowego
w odniesieniu do zadnego z przeprowadzonych dowodéw, w tym takze w odniesieniu do wyjaénien o charakterze
pomowien, takze tych pochodzacych od tzw. malych §wiadkéw koronnych.

Przede wszystkim nieuprawnione bylo stanowisko apelujacych obroncéw, wyrazone w mniejszym lub wiekszym
zakresie we wszystkich omawianych apelacjach, a najobszerniej zaprezentowane w apelacjach obu obroncéow
oskarzonego E. S. (1) oraz w apelacji obroncy oskarzonego P. K. (1) (adwokata P. G.), ktérzy uzasadnienia dla swojej
tezy o nieprawdziwoéci dowodéw z wyjaénienr wspdloskarzonych, w tym przede wszystkim P. K. (2), Z. Z. (1), czy
D. M. (1), obciazajacych E. S. (1), K., B. i S., upatrywali w motywacji pomawiajacych, majacych jakoby dazy¢
do poprawy swojej sytuacji procesowej nawet za cene podawania nieprawdy. Tymczasem o ile bezspornym bylo, ze
P. K. (2), czy poczatkowo Z. Z. (1), chcac zyskaé status tzw. malego $wiadka koronnego, w sposob oczywisty mieli
interes prawny w tym, by przekazywac organom Scigania istotne informacje o czynach i sprawcach zwigzanych z ich
wlasng przestepcza dzialalnoscia, to jednak twierdzenia obrony, jakoby realizujgc swdj cel procesowy, wspdloskarzeni
prezentowali zmy$long narracje, falszywie oskarzajac E. S. (1), P. K. (1) czy innych oskarzonych w sprawie — nie zostalo
przez apelujacych wykazane. W zakresie omawianego zarzutu, apelujacy obroncy oskarzonego E. S. (1) poprzestal
bowiem na prezentacji wywodu, ktory — choé¢ w przypadku jednego z nich, adwokata K. obszerny i zawierajacy
odniesienia do rozwazan doktryny — sprowadzal sie do mysli, ze falszywe oskarzanie innych osbéb i zmyS$lanie



faktow w sposob niejako naturalny wynika z dazenia oskarzonego do uzyskania legalnych korzysci procesowych w
postepowaniu karnym. Jeszcze dalej w takim mys$leniu posunal sie w swoich apelacjach obronca oskarzonych

Myslenie takie pomijalo jednak okoliczno$é, ze w interesie oskarzonych wspoélpracujacych z organami $cigania
bylo przedstawienie jak najwiekszej iloSci informacji przydatnych dowodowo, a wiec prawdziwych i dajacych sie
skutecznie zweryfikowa¢ w toku postepowania, tylko takie bowiem informacje spelniajg kryteria, o ktérych mowa
w art. 60 § 3 i 4 kk., warunkujac tym samym mozliwo$¢ uzyskania przez oskarzonego wskazanych w tych
przepisach korzySci procesowych. Omawiane wywody apelacji abstrahowaly tez od bezspornej okolicznosci, ze P.
K. (2), Z. Z. (1), D. M. (1), czy inni pomawiajacy bedac osobami éci§le zwigzanymi z tym samym przestepczym
procederem, mieli faktyczne mozliwoSci posigéc¢ wiedze o czynach oskarzonych w niniejszej sprawie. Podkreslenia
wymagalo przy tym, ze sposob zaprezentowania przez wymienionych owej wiedzy — w tym generalna konsekwencja i
wewnetrzna spojno$c ich bogatej w szczegodly relacji, jak réwniez obecno$¢ pewnych psychologicznych wyznacznikow
wiarygodno$ci relacjonowania zdarzen, w tym umiejetno$é osadzenia faktébw w miejscu i czasie, czy nieukrywanie
niepamieci pewnych szczegbdlow zdarzen — stanowil dodatkowe uprawdopodobnienie kwestionowanych przez
obroncow wyjasnien.

Ze swej istoty bledne logicznie bylo zatem rozumowanie apelujacych obroncéw oskarzonych E. S. (1), P. K. (1), S.
B. (1) i L. S., upatrujacych w bezspornym fakcie dazenia przez niektorych wspoéloskarzonych, w tym w szczegolno$ci
przez oskarzonego P. K. (2) do polepszenia swojej sytuacji procesowej, niezawodnej przestanki wniosku o tym,
ze obciazajac oskarzonych, wyjasniali oni nieprawdziwie. Wnioskowanie takie ignorowalo wszystkie ujawnione w
toku postepowania przed Sadem I instancji — a omo6wione takze ponizej — okolicznoéci wskazujace na pozytywna
weryfikacje dowodowa treéci wyjasnien o charakterze pomowien, w tym P. K. (2), Z. Z. (1), czy D. M. (1). Z okolicznosci
tych wynikalo, ze obciazajace oskarzonych dowody z wymienionych wyjaénien — wbhrew twierdzeniom apelujacych
obroncéw — nie tylko nie byly sprzeczne z zadnym innym wiarygodnym dowodem, ale tez w zakresie poszczegdlnych
objetych nim faktow, znajdowat potwierdzenie w treéci innych dowodéw zgromadzonych w sprawie.

W szczegolno$ci — wbrew twierdzeniom apelujacych obroncow — wiarygodnoSci obcigzajacych w swej wymowie
wyjaénien oskarzonych P. K. (2), Z. Z. (1), D. M. (1) i S. Z., a takze K. W. (1) i M. P. (1) nie podwazaly skutecznie
wyjasnienia oskarzonych E. S. (1), P. K. (1), S. B. (1) i L. S., ktore — choé przeciwne w swej treSci — w
zakresie przeczenia swemu sprawstwu i winie, prawidlowo uznane zostaly przez Sad I instancji za niewiarygodne.
Przy czym wbrew pogladowi wprost wyrazonemu w apelacjach obroncéw oskarzonego S. B. (1) i E. S. (1), na
wiarygodno$¢ wyjadnien oskarzonych nie mogly wskazywac takie cechy owych wyjaénien, jak ich konsekwencja i
stanowczo$¢ w przeczeniu swojej winie. Zwazywszy, ze wyjasnienia oskarzonych sprowadzaly sie de facto wlaénie do
przeczenia swojej winie, a byly przy tym wypowiedziami skladnymi, trudno oczekiwa¢, by oskarzeni popadli w nich w
niekonsekwencje. Sama zatem poprawno$¢ logiczna wypowiedzi oskarzonych nie potwierdzala ich wiarygodnosci, w
sytuacji gdy logika sprawcow bylo dazenie do oczyszczenia sie z winy.

Podkreslenia wymagalo przy tym, ze wbrew twierdzeniom apelujacych, wyjasnienia bronionych przez nich
oskarzonych E. S. (1), P. K. (1), S. B. (1) i L. S. w zakresie w jakim przeczyli oni swojemu sprawstwu i winie, nie zostaly
przez Sad I instancji pominiete. Sad I instancji uczynit je bowiem przedmiotem swojej — nota bene drobiazgowej —
oceny i analizy, w rezultacie ktorej uznal je za niewiarygodne. Tym samym, Sad I instancji, nie czynigc owych wyjasnien
podstawami dowodowymi ustalen faktycznych lezacych u podstaw zaskarzonego rozstrzygniecia, nie naruszyt art. 410
k.p.k., ale przeciwnie — uczynil zado§¢ zasadom swobodnej oceny dowodéw.

Kolejng okolicznoscia, ktorej znaczna uwage poswiecili w swych apelacjach wszyscy apelujacy, upatrujac w niej
niezawodnego argumentu przemawiajgcego za niewiarygodno$cig wyjasnien obcigzajacych oskarzonych S., K., B. i
S., byl fakt, ze Z. Z. (1) na rozprawie wycofal sie w catosci z wyjasnien zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego; za$ D. M. (1) wycofal sie z wyjasnien dotyczacych P. K. (1), atakze L. S., S. B. (1) i czeéciowo
E. S. (1). Tymczasem fakt ten — sam w sobie bezsporny — zostal przez Sad I instancji poddany dokladnej analizie; Sad
ten nie uchylil sie zatem od oceny zmienionych na poszczegélnych etapach postepowania wyjasnien oskarzonych, ale



stwierdzil — nalezycie uzasadniajac przy tym swoja ocene — ze wyjasnienia wymienionych wspoéloskarzonych, ztozone
przez nich na etapie postepowania przygotowawczego, byly wiarygodne. Ocene Sadu I instancji nalezalo podzieli¢.

Jak trafnie wskazal bowiem Sad I instancji, wbrew przekonaniu wyrazonemu przez oboje apelujgcych obroncow
oskarzonego P. K. (1) oraz przez obronce oskarzonego L. S., wymienieni wspoéloskarzeni nie potrafili racjonalnie
wytlumaczyé przyczyny zmiany swoich wyjasnien. Dowolna zatem okazala sie argumentacja jednego ze
wspomnianych obroncoéw oskarzonego P. K. (1) (adwokata P. G.), odwolujaca sie do sfery pozaprocesowych motywacji
wspoloskarzonego D. M. (1), ktéry jakoby falszywie obciazal K., dazac do wywarcia na nim zemsty za doznane
od K. uderzenie i grozby. W tym wypadku przekonujaca okazala sie psychologiczna analiza wspomnianego konfliktu
pomiedzy wymienionymi oskarzonymi, zaprezentowana przez Sad I instancji, nie za$ wersja forsowana przez obronce.
Zwazy¢ bowiem nalezalo, ze D. M. (1) od poczatku skladania swoich relacji procesowych (a zatem w pierwszej
kolejnosci tych obciazajacych K.) nie ukrywal faktu owego konfliktu. Slusznie zatem skonstatowat Sad I instancji, ze
gdyby wowczas falszywie obcigzal K., nie podkreslalby, ze jest z nim skonfliktowany, gdyz tym samym prezentowalby
sie jako osoba stronnicza, majgca interes w tym by falszywie obcigza¢ K.. Tym samym M. dzialalby, z punktu
widzenia realizacji swojej zemsty, w sposéb niecelowy i nieracjonalny. Przekonujaca byla zatem ocena Sadu I
instancji, ze obcigzajac K. w postepowaniu przygotowawczym, M. wyjasnial prawdziwie zaréwno co do jego udziatu w
przestepczym procederze przyjmowania kradzionych samochodéw, jak i co do ich zadawnionego konfliktu. Wycofujac
sie za$ z owych obcigzajacych wyjasnien na p6Znym etapie postepowania sadowego, D. M. (1) jedynie instrumentalnie
wykorzystal podawang przez siebie wezeéniej informacje o konflikcie, po to by uprawdopodobni¢ zmy$long narracje
dotyczaca swojego dzialania z checi zemsty.

Dodac¢ nalezalo, ze w zakresie swojej argumentacji odnoszacej sie do rzekomej checi zemsty, apelujacy zdawat sie
nie dostrzegac tego, ze D. M. (1) swoimi wyjasnieniami obciazy! nie tylko oskarzonego K., ale takze samego siebie o
udzial w dzialaniach zwigzanych z kradzionymi samochodami. Przyjecie wersji obrony wymagaloby zatem przyjecia
niewiarygodnego wprost zalozenia, ze D. M. (3) musialby w osiagniecie swojego celu (wywarcia owej zemsty) mieé¢
wrecz wkalkulowane z wyrachowaniem ryzyko, ze sam zostanie skazany. Tym samym, w zakresie, w jakim apelujacy
podjal prébe wykazania uknucia przez D. M. (1) swoistej intrygi procesowej, majacej na celu skazanie P. K. (1), i to
nawet kosztem skazania samego siebie — jego wywody jawily sie jako nieprawdopodobne i to w stopniu razacym.

Whbrew zatem oczekiwaniom apelujacego obroncy oskarzonego P. K. (1) — jak trafnie skonstatowat Sad I instancji —
fakt, ze D. M. (1) w swoich wyja$nieniach podawala informacje, ktore jego samego obciazaly, jako osobe uczestniczaca
w dzialalno$ci zwigzanej z kradzionymi pojazdami, przemawial w sposo6b istotny za przyjeciem, a nie wykluczeniem,
wiarygodno$ci jego relacji procesowych zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego.

Whbrew stanowisku apelujacych, zasadnego uwiarygodnienia zmienionej relacji procesowej oskarzonego Z. Z. (1)
nie dostarczyly okoliczno$ci w postaci presji, jakga mialy na oskarzonego wywieraé organy s$cigania.
Kwestia owych naciskdéw zostala przez Sad I instancji skrupulatnie wyjasniona (vide: str. 100 i nast. uzasadniania
zaskarzonego wyroku); w tym celu Sad przeshuchal zar6wno prowadzacego przeshuchania w ramach postepowania
przygotowawczego prokuratora, jak i funkcjonariusza policji, J. K.. Z ich relacji wynikalo jednoznacznie, ze podczas
przestuchan nie wywierano na oskarzonych, w tym Z. Z. (1), niedozwolonej presji, za§ przypadek pozaprocesowego
kontaktowania sie z oskarzonym — jakkolwiek slusznie skrytykowany przez Sad I instancji — nie nosil cech
wywierania takich naciskow, ale mogl zostac¢ uznany za mieszczacy sie w granicach dozwolonych uzgodnien w ramach
konsensualnych instytucji procesowych.

Z kolei wyjaénienia Z. Z. (1), w ktérych podal, ze w jego przestuchaniu w charakterze podejrzanego wszystkie dane
dotyczace okoliczno$ci czynéw, w tym udzialu innych oskarzonych, faktycznie podawal mu prokurator, shusznie
uznane zostaly przez Sad I instancji za niewiarygodne. Jak trafnie wskazal bowiem Sad I instancji, pomimo podawania
owych danych rzekomo niepochodzacych od oskarzonego, ale dyktowanych przez organy écigania, Z. Z. (1) podpisywal
protokoly swoich przeshuchan, nie domagajac sie ich sprostowania, ani nie negujac ich treéci. Nadto Z. Z. (1) zanegowat
swoje weze$niejsze wyjasnienia obciazajace wspdloskarzonych, dopiero na etapie postepowania rozpoznawczego
przed Sadem I instancji, a przyczyna zanegowania wcze$niej opisanych okolicznosci, w tym udzialu poszczegélnych



wspoloskarzonych, nie zostala przezen w zaden sposéb wytlumaczona. Okoliczno$ci te nakazywaly podzieli¢ ocene
wyjaénien Z. Z. (1) przyjeta przez Sad I instancji, ze to pierwsza wersja odzwierciedlala fakty, zmieniona za§ w
toku rozprawy — zmierzala do umniejszenia odpowiedzialno$ci swojej i wspoéldzialajacych w ramach przestepczego
procederu.

Zauwazy¢ nalezalo przy tym, ze wyrazane de facto w ramach omawianego zarzutu, sugestie apelujacych, jakoby
kwestionowane w apelacjach, a wynikajace z protokolow wyjasnien wspotoskarzonych, okolicznosci obciazajace
zostaly zmanipulowane przez funkcjonariuszy organow $cigania, oceni¢ nalezalo w kategorii dowolnych przypuszczen,
niepopartych przez apelujacych zadng racjonalng przeslanka, w szczegbdlnoéci wskazaniem wiarygodnego motywu,
ktorym kierowaé mieliby sie funkcjonariusze dokonujac takich przestepczych w swej istocie manipulacji dowodami.
Nadto, stanowisko obrony, jakoby zawarte w tresci wyjasnienr wspétoskarzonych, w tym Z. Z. (1), obciazajace
okoliczno$ci opisane zostaly ,,pod dyktando” przestuchujacych, pozostawalo w sprzecznosci z faktem, ze wymieniony
okoliczno$ci takie podawal juz w toku przestuchan przed organami niemieckimi, zanim do czynno$ci tych przystapili
funkcjonariusze polscy.

Whbrew przekonaniu apelujgcej obroncy oskarzonych P. K. (1) i L. S., sam fakt wycofania sie na rozprawie ze swoich
wczesniejszych relacji procesowych, tudziez odmowa skladania wyjasnien, nie negowal wiarygodnoSci wyjasnien
skladanych przez oskarzonych M. P. (1) i S. Z., w zakresie, w jakim obcigzaly oskarzonych. Jak trafnie ocenil
bowiem Sad I instancji, wcze$niejsze relacje procesowe M. P. (1), potwierdzajace udzial w przestepczym procederze
wspotoskarzonych, wtym E. S. (1), S. B. (1) i L. S. byly wewnetrznie spdjne i korespondowaly z obciazajacymi relacjami
innych oskarzonych, za$ te zlozone na rozprawie, w ktorych oskarzony wycofal sie z weze$niejszego stanowiska
procesowego — nacechowane byly niekonsekwencja (chociazby co do zakresu przyznania sie do wlasnych czynéw),
gubieniem sie przez oskarzonego w szczegodlach, a w koncu nie zawieraly racjonalnego wytlumaczenia przyczyn takiej
zmiany. Co wiecej sktadane przez M. P. (1) wyjasnienia obcigzajace wspolsprawcow korespondowaly z wynikiem
przeprowadzonego z jego udzialem eksperymentu procesowego. Z kolei w przypadku S. Z. — czego apelujaca zdawala
sie nie dostrzega¢ — nie sposdb mowié¢ o zanegowaniu przez niego wprost swoich wezeéniejszych wyjasnien, bowiem
oskarzony ten, zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie, przyznal sie do popeklienia
zarzucanych mu czynéw, przy czym wyjasniajac w Sledztwie podawal okolicznoSci dotyczace przestepstw i os6b
uczestniczacych w ich popelieniu; na rozprawie okoliczno$ciom tym nie zaprzeczyl, a jedynie odmoéwil skladania
wyjasénien, podtrzymujac jednakze swoje wcze$niejsze, odczytane mu wyjasnienia.

Ponownego podkreslenia wymagalo przy tym, ze wbrew twierdzeniom podnoszonym w apelacjach obroniczych,
wyjasnienia oskarzonych Z. Z. (1), D. M. (1), M. P. (1) i S. Z., w tych fragmentach, w ktérych nie podawali oni
informacji obciazajacych wspotoskarzonych, w tym E. S. (1), P. K. (1), S. B. (1) i L. S. lub informacje takie negowali
— nie zostaly przez Sad I instancji pominiete, ale ocenione i w nastepstwie tej oceny — uznane za niewiarygodne. Sad
I instancji zatem, nie uwzgledniajac owych fragmentéw, jako podstaw dowodowych czynionych przez siebie ustalen
faktycznych, nie naruszy} art. 410 k.p.k., ale postapil zgodnie z zasadami swobodnej oceny dowodow.

W tych samych kategoriach oceni¢ nalezalo podniesiony w apelacji jednego z obroncéw oskarzonego E. S. (1)
(adwokata A. F.) zarzut pominiecia innych jeszcze poza oméwionymi powyzej, dowodoéw o korzystnej dla tego
oskarzonego wymowie, tj. wyjasnien J. S. (2) (ojca E. S. (1)) i P. S. (3) (brata E.). I w tym wypadku apelujacy
zdawal sie nie dostrzega¢, ze dowody te nie zostaly przez Sad I instancji pominiete, ale poddane ocenie i w rezultacie
— uznane za niewiarygodne. Ocene te nalezalo podzielié, skoro wyjasnienia pierwszego z wymienionych (zlozone na
rozprawie) pozostawaly w sprzecznoéci z wyjasnieniami Z. Z. (1) i K. W. (1), potwierdzajacymi fakt, ze na posesje J. S.
(2) przyprowadzane byly kradzione samochody, a wymieniony §wiadom byt ich przestepczego pochodzenia i aktywnie
uczestniczyt w ich rozmontowywaniu. Z kolei P. S. (2) — wycofujac sie w toku rozprawy ze swoich wczeéniejszych
relacji procesowych, w ktérych podawat informacje o osobach wspéldzialajacych w ramach przestepczego procederu,
podobnie jak w omoéwionych powyzej przypadkach niektorych wspoloskarzonych, nie wytlumaczyl przekonujaco
i logicznie, dlaczego to jego wcze$niejsze wyjadnienia (obcigzajace wspoloskarzonych) mialyby byé¢ faktycznie
nieszczere. W szczego6lnoéci niewiarygodne i to w stopniu razacym byly jego tlumaczenia, jakoby przestuchujacy go



w §ledztwie funkcjonariusze policji podsuwali mu do podpisania gotowe protokoly wyjasnien, zawierajace informacje
obcigzajace jego i innych wspoéldziatajacych.

Whbrew stanowisku wyrazonemu w apelacjach obroncéwE. S. (1), P. K. (1), S. B. (1) i L. S., wiarygodnoSci obciazajacych
wyjasnien P. K. (2), D. M. (1), czy Z. Z. (1) nie podwazaly skutecznie wystepujace w nich réznice i
niescislosci co do szczegolow zdarzen, czy tez przeciwnie (jak wywodzila obronca oskarzonego S. B. (1)) —
nadmierna ich szczegélowosé, co do okolicznos$ci zdarzen, ktorych skladajacy wyjaénienia — zdaniem apelujacej
— nie mogli pamieta¢. I w tym wypadku, Sad I instancji sprostal wymogom swobodnej oceny dowodéw, nalezycie
odnoszac sie do wspomnianych okoliczno$ci dotyczacych sposobu skladania wyjas$nien, ich tresci i wzajemnych relacji.
Podkreslenia wymagalo przy tym, ze podzieli¢ nalezalo stanowisko Sadu I instancji w zakresie, w jakim uznal, ze
sposob zaprezentowania przez wymienionych oskarzonych swojej wiedzy o faktach, w tym o osobach uczestniczacych
w zdarzeniach objetych przedmiotem osadu — w szczegdlnoSci generalna konsekwencja i wewnetrzna sp6jnoséc
ich bogatej w szczegdly relacji, jak rowniez obecno$¢ pewnych psychologicznych wyznacznikow wiarygodnosci
relacjonowania zdarzen, w tym umiejetno$¢ osadzenia faktow w miejscu i czasie, czy nieukrywanie niepamieci
pewnych szczegbdlow zdarzen — stanowil potwierdzenie wiarygodnosci kwestionowanych przez obroficow wyjasnien.

W szczegblnoscei, jako oczywiscie dowolny jawil sie argument apelujacej obroncy oskarzonego B., jakoby fakt, ze
sprawcy nie znali wezes$niej miejsc niektérych kradziezy i docierali na nie postugujac sie nawigacjq (...), w sposob
obiektywny wykluczal mozliwosé pdzniejszego odtworzenia szczeg6ldw owych kradziezy w relacjach procesowych P.
K. (2), D. M. (1), czy oskarzonych Z.1 S. Z.. Nie sposéb podzielié¢ bowiem przekonania apelujacej, jakoby postugiwania
sie nawigacja (...) wylaczylo w przypadku oskarzonych zdolno$é zapamietywania przebiegu i szczegoldéw miejsc i
zdarzen. Co wiecej — wbrew przekonaniu apelujacej — fakt, ze oskarzeni udawali sie w nieznane sobie miejsca mogl
powodowad, ze poswiecali dojazdowi wieksza uwage, koncentrujac sie na szczegoétach owych miejsc — chociazby po
to by nie zabladzi¢ w terenie — a co za tym idzie — tym latwiej szczegbly owe zapamieta¢. Zauwazy¢ takze nalezalo,
ze zdolno$¢ wymienionych oskarzonych do zapamietania i odtworzenia szczeg6léw miejsc i zdarzen, potwierdzona
zostala w trakcie eksperymentow procesowych, kiedy to oskarzeni potrafili wskaza¢ miejsca kradziezy.

Podobnie, podkreslany w apelacji wymienionej wyzej obroncy, jak rowniez w apelacji jednego z obroncow
oskarzonego E. S. (1), fakt, ze przypisane oskarzonym kradzieze dotyczyly w przewazajgcej mierze pojazdoéw
dostawczych jednych marek (V. i M.), nie powodowal, ze wszelkie szczegbly pozwalajace zindywidualizowaé
poszczego6lne kradzieze, automatycznie zacieraly sie w pamieci sprawcow. Z drugiej za$ strony, naturalnym bytlo, ze
skladajacy wyja$nienia oskarzeni, z uwagi chociazby na wielo§é dokonanych kradziezy nie byli w stanie zapamieta¢
i zrelacjonowaé wszystkich ich szczegolow, co jednakze Sad I instancji mial w swej $wiadomoSci i prawidlowo
uwzglednil przy ocenie wyjaénien i odtwarzaniu okolicznoéci faktycznych zdarzen.

Stwierdzi¢ zatem nalezalo, ze kwestionowane przez apelujacych dowody z wyjaénien oskarzonych, w tym P. K. (2),
D. M. (1), czy Z. Z. (1) zostaly przez Sad I instancji ocenione prawidlowo, a Sad ten opierajac na nich rozstrzygniecie
— wbrew stanowisku apelujacych obroncéw — nie naruszyl art. 410 k.p.k. Podkreslenia wymagato przy tym, ze byt to
material dowodowy bogaty w istotne szczegoly i stusznie uznany zostal przez Sad I instancji za miarodajny w zakresie
potwierdzenia sprawstwa i winy oskarzonych zaréwno co do czynoéw polegajacych na kradziezach z wlamaniem
i paserstwie samochodéw, jak i funkcjonowania, w tym sklady osobowego, zorganizowanej grupy przestepczej, w
ramach ktérej wspomniany proceder byt prowadzony.

Wskazania wymagalo w koncu, ze wbrew stanowisku apelujacych obroncéw, w przedmiotowej sprawie — w
zakresie kwestionowanego przez obrone sprawstwa i winy oskarzonych E. S. (1), P. K. (1), S. B. (1) i L. S. -
nie wystapila potrzeba zastosowania zasady in dubio pro reo, ujetej w art. 5 § 2 k.p.k. W odniesieniu do
bedacych przedmiotem osadu czynéw przypisanych wymienionym oskarzonym, postepowanie dowodowe dostarczyto
wystarczajacych podstaw faktycznych dla potwierdzenia okoliczno$ci owych czynéw, pozwalajacych przypisac im owe
czyny i to w ksztalcie przyjetym w zaskarzonym wyroku. Tym samym, w odniesieniu do oskarzonych nie wystgpily
w ogole watpliwosci, ktére winny by¢ rozstrzygniete na ich korzy$¢. Watpliwosci takie nie istnialy zatem w sprawie



obiektywnie, ale sformulowane zostaly wylacznie w stanowiskach obroncéw, ktérzy zdawali sie nie dostrzegac, ze
wynik przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego nie pozostawial na nie miejsca i byl jednoznaczny.

Wbrew zatem oczekiwaniom apelujacych obroncow wszystkich czterech oskarzonych, kontrola instancyjna
zaskarzonego wyroku wykazala, ze to ocena dowodéw dokonana przez Sad I instancji, nie za$ zaprezentowana przez
obrone, spelniala wymogi oceny swobodnej. Przeczylo to zasadnos$ci wytknietego w apelacjach zarzutu naruszenia
generalnej zasady procesowej ujetej w art. 7 k.p.k.

Tymczasem uprzednie dowiedzenie, ze Sad I instancji ustalajac fakty, naruszyl ustalone zasady procesowe, stanowi
warunek konieczny wykazania bledéw w ustaleniach faktycznych — ktore licznie wytkneli wszyscy apelujacy
obroncy. Blad w ustaleniach faktycznych nie moze bowiem wynika¢ wylacznie z watpliwoSci strony, czy tez z przyjecia
przez nia odmiennej wersji zdarzen, ale musi mie¢ konkretng przyczyne, a przyczyna taka jest wlasnie naruszenie
regul procedowania, w tym np. pominiecie przez sad niektoérych dowodow, albo przeciwnie — oparcie sie na dowodach
niewprowadzonych do procesu, czy tez w konicu dokonanie tychze dowodéw wadliwej oceny — to jest odbywajacej
sie z przekroczeniem granice swobodnej ich oceny, a zatem np. obrazajacej zasady logicznego rozumowania, zasady
wiedzy, czy do$wiadczenia zyciowego. Apelujacy jednakze — jak wskazano juz powyzej — nie wykazali konkretnych
uchybien procesowych Sadu I instancji. Tym samym nie mogli tez skutecznie wytykaé¢ Sadowi I instancji bledow
w ustaleniach faktycznych. Przy czym stanowisko apelujgcych bylo tym bardziej nieuprawnione, ze gléwnym de
facto argumentem majacym dowodzi¢ wadliwego ustalenia przez Sad I instancji poszczegélnych faktoéw, na ktoérych
oparto zaskarzone rozstrzygniecie, bylo to, ze oskarzeni okoliczno$ci te negowali. Tymczasem prosta afirmacja
relacji procesowych oskarzonych nie mogla skutecznie podwazy¢ ustalen Sadu I instancji. Okoliczno$ci opisane w
wyjaénieniach oskarzonych nie znajdowaly bowiem potwierdzenia w innych zgromadzonych w sprawie dowodach, a
nawet pozostawaly z ich wymowa w sprzecznoSci.

I tak, apelujacy obroncy wszystkich czterech oskarzonych nie mogli zasadnie kwestionowaé¢ przypisania
oskarzonym E. S. (1), P. K. (1), S. B. (1) i L. S. sprawstwa i winy w zakresie czynéw polegajacych
na kradziezy z wlamaniem i paserstwie samochodoéw, skoro okolicznoéci tych czynéow, w tym udzial
poszczegdlnych oskarzonych w ich popelnieniu, zostaly opisane we wzajemnie potwierdzajacych sie relacjach
procesowych oskarzonych P. K. (2), Z. Z. (1), D. M. (1) i S. Z., a takze K. W. (1) i M. P. (1) — ktérych wiarygodnoéci
(jak wskazano powyzej) apelujacy nie zdolali podwazy¢. Przy czym wymienione dowody, pochodzace z osobowych
zrédel dowodowych znajdowaly w zakresie opisu okolicznosci wymienionych przestepstw, dodatkowe potwierdzenie
w wynikach eksperymentéw procesowych, przeprowadzonych z udzialem poszczegélnych oskarzonych w miejscach
kradziezy.

Apelujacy obroncy w pelni dowolnie twierdzili rowniez, jakoby zgromadzony w sprawie material dowodowy nie
dostarczyl zasadnych podstaw do przypisania oskarzonymE. S. (1), P. K. (1), S. B. (1) i E. S. sprawstwa i winy
w zakresie dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej, a pierwszemu z wymienionych — kierowania
ta grupg. Réwniez w tym wypadku — jak slusznie przyjat Sad I instancji — wspomniane wyzej dowody pochodzace
ze zrodel osobowych dostarczaly informacji wystarczajacych dla odtworzenia istnienia, struktury, sposobu dzialania,
czy skladu osobowego grupy przestepczej, w ramach ktoérej prowadzony byl objety niniejsza sprawa przestepczy
proceder. Przy czym — jak trafnie ocenil Sad I instancji — w odniesieniu do przypisanych oskarzonym czynow
kwalifikowanych z art. 258 § 1 i 3 k.k., dodatkowych informacji potwierdzajacych sprawstwo i wine oskarzonych,
dostarczal material uzyskany w toku prowadzonej w Niemczech kontroli operacyjnej. W przeciwienistwie bowiem
do omoéwionego wezesniej przypadku czynéw polegajacych na kradziezy i paserstwie samochodéw — prowadzona
wobec oskarzonych w N.kontrola operacyjna, obejmowala przestepstwa tzw. katalogowe, tj. ujete w katalogu art. 19
ustawy o Policji — bo do takich bezspornie naleza czyny z art. 258 § 11 3 k.k. Jako taka mogla by¢ ona zar6wno w
pelni legalnie zarzadzona, jak i objeta tzw. zgoda nastepcza. Istniejace watpliwoéci co do konstytucyjnosci art. 168b
k.p.k. nie mialy zatem wplyw na ocene legalno$ci zgromadzone w toku kontroli operacyjnej materialu dowodowego
dotyczacego zorganizowanej grupy przestepczej. Watpliwosci te — jak slusznie wskazywal Sad I instancji — dotycza
wylgcznie mozliwo$ci rozszerzenia zgody na przestepstwa inne, niz ujete we wspomnianym katalogu, co potwierdzila
uchwata Sadu Najwyzszego z dnia (...)r., sygn. (...). Podzieli¢ zatem nalezalo stanowisko Sadu I instancji, ze w sytuacji



procesowej zaistnialej w niniejszej sprawie, brak byto jakichkolwiek podstaw do uznania, ze sam fakt kontrowersyjnej
zmiany stanu prawnego w sygnalizowanym zakresie, wykluczal mozliwo$¢ wykorzystania wymienionych materiatow,
jako dowodow w niniejszej sprawie co do czynéw z art. 258 k.k.

Tak wiec w przypadku przypisanych wszystkim oskarzonym czynéw kwalifikowanych z art. 258 § 1 i 3 kk.,
tre$¢ omowionych wezesniej dowodéw pochodzacych z osobowych zréodet dowodowych, znajdowala dodatkowe
potwierdzenie w materialach uzyskanych w toku kontroli operacyjne;j.

Apelujaca obronca oskarzonego P. K. (1), adwokat J. S. (3), nie mogla zatem zasadnie kwestionowa¢ przypisania
temu oskarzonemu przestepstwa udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, skoro jego przynalezno$é do tej
grupy i istotna rola w jej strukturach, wprost wynikala z wyjaénien oskarzonych D. M. (1) i czeéciowo Z. Z.
(1), ktérzy uznawali nawet K. za gléwnego organizatora przestepczego procederu (ktorej to oceny Sad I instancji
nie podzielit w pelni); przy czym D. M. (1) potwierdzal ponadto, ze P. K. (1) zlecal konkretne przedmiotow
kradziezy, udzielal wsparcia bezposrednim wykonawcom kradziezy (przekazujac im pieniadze), a w konicu uczestniczyl
w przyjmowaniu i ukrywaniu na posesji w K. czedci skradzionych pojazdéw. Okolicznosci te — jakkolwiek nie
potwierdzaly jednoznacznie zarzuconego oskarzonemu K. kierowania zorganizowang grupa przestepcza, byly w pelni
wystarczajace dla potwierdzenia jego udzialu w tej grupie.

Z kolei w przypadku oskarzonego E. S. (1) — wbrew stanowisku jego apelujacych obroncéw — wystarczajacych
informacji wskazujacych na przywodztwo tego oskarzonego w grupie dostarczaly wyjasnienia P. K. (2) wraz z
uzupehiajacymi je informacjami pochodzacymi od D. M. (1) i Z. Z. (1). Z wyjaénien tych wynikal zatem nie tylko wysoce
zorganizowany sposdb prowadzenia przestepczego procederu, ale tez pomystodawczy i organizacyjny charakter roli,
jaka odgrywal w nim oskarzonego E. S. (1), jak rowniez stosunek podleglo$ci pomiedzy nim, a pozostalymi czlonkami
grupy, wykonujacymi w ramach tego procederu role i zadania wyznaczone im przez E. S. (1) i z nim uzgodnione.
Przywddcza role oskarzonego E. S. (1) w grupie potwierdzal tez fakt, ze zaden z czlonkéw jego rodziny, ktérzy licznie
uczestniczyli w przestepczym procederze objetym niniejsza sprawg, nawet jego ojciec i brat, nie wykonywali w nim
samodzielnych funkcji decyzyjnych.

Podkreslenia wymagalo tez, ze ustalen Sadu I instancji skutkujacych przypisaniem oskarzonemu E. S. (1) kierowniczej
roli w grupie przestepczej, nie podwazal podkreslany przez jego obroncow fakt, ze taki sam zarzut (z art. 258 §
3 k.k.), w akcie oskarzenia postawiony zostal takze oskarzonemu P. K. (1), a oskarzeni D. M. (1) i Z. Z. (1), w
swoich wyja$nieniach uznawali nawet, ze to K. byl glownym organizatorem przestepczego procederu.
Oczywiécie bezzasadny jest bowiem poglad — ktéry zdawali sie wyrazaé apelujacy obroncy — jakby dla ustalenia
istnienia i sposobu funkcjonowania zorganizowanej grupy przestepczej, w tym rdl poszczegélnych jej cztonkow,
koniecznym byto, by potwierdzenie tych faktoéw zostalo wprost wyartykulowane przez osobowe zrédla dowodowe.
To bowiem nie wyrazone przez oskarzonych, czy $wiadkdéw oceny i interpretacja rzeczywistosci stanowia miarodajna
podstawe dowodowa i faktyczna do stwierdzenia istnienia grupy przestepczej, jej skladu i podzialu czynnosci jej
czlonkéw, ale dokonywana przez Sad ocena caloksztatltu okolicznoSci faktycznych wynikajacych z r6znych dowodow
(w tym takze osobowych), ktére wskazywaé musza na zaistnienie w rzeczywisto$ci wykladnikow istnienia takiej grupy
irol jej czlonkoéw. W przedmiotowej za$ sprawie — jak wynikalo chociazby z tre$ci powolanych wyjasnien, wystapily
takie okolicznosci, jak podporzadkowanie wspoloskarzonych kierownikowi grupy oraz wiodaca i w pelni decyzyjna
rola tego ostatniego w planowaniu i realizacji przestepczego przedsiewziecia.

Oczywiécie bezzasadny okazal sie takze wyrazony w apelacji obroncy oskarzonego E. S. (1), adwokata A. F.,
poglad, ze oskarzonemu temu bezpodstawnie przypisano kierownicza role w grupie w sytuacji, gdy oskarzeni,
ktérym przypisano jedynie udziat w grupie, jak P. K. (2), czy M. P. (1) byli sprawcami wiekszej ilosci kradziezy
samochodo6w. Nie sposob zgodzic sie z apelujacym, jakoby sama iloé¢ poszczegdlnych przestepstw popelionych w
warunkach grupy przestepczej, przesadzaé miala o roli sprawcy w tejze grupie.

Watpliwosci nie budzilo takze istnienie nalezycie wskazanych i ocenionych podstaw dowodowych sprawstwa i winy
oskarzonych S. B. (1) i £. S. w zakresie czynu z art. 258 § 1 k.k. I w ich przypadku bowiem, tres¢ wyjasnien



oskarzonych P. K. (2) i D. M. (1) dostarczala wystarczajacych informacji potwierdzajacych ich écisle powiazanie i role
W grupie przestepczej.

Apelujacy obronca oskarzonego E. S. (1) bezzasadnie kwestionowal takze ustalenia faktyczne dotyczace
przypisanych temu oskarzonemu czynoéw narkotykowych, zarzuconych mu w pkt LXI-LXIII czeSci wstepnej
wyroku, a przypisanych w pkt Vi VI czeSci rozstrzygajacej. Podkre§lajac, Ze ustalenia te oparte zostaly na jednym tylko
dowodzie — z wyja$nien oskarzonego K. G., wyraznie przeoczy! to, ze wymieniony dowod znajdowal pelne poparcie
w wyjasnieniach D. M. (1), ktory opisal okoliczno$ci udzielania jemu i K. G. (w tym K. G. w celu sprzedazy) przez
E. S. (1), amfetaminy w ramach wzajemnych rozliczen, jak réwniez okolicznoéci sprzedazy tej substancji przez K. G.
nieustalonym osobom.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze zarzutéw apelujacych obroncow kwestionujacych prawidtowosé dokonanego przez
Sad I instancji aktu subsumpcji.

Bezzasadny — i to w stopniu oczywistym — okazaly sie podniesione w apelacji obroncy oskarzonego S. B. (1)
zarzuty naruszenia prawa materialnego — art. 279 § 1 k.k., art. 291 § 1 k.k. i art. 258 § 1 k.k. — poprzez
przypisanie temu oskarzonemu sprawstwa i winy w zakresie stypizowanych w nich przestepstw. Autorka apelacji
zdawala sie nie dostrzega¢, ze zarzut naruszenia prawa materialnego nie jest zarzutem formulowanym w koniunkcji
z podniesionym jednocze$nie zarzutem pierwotnym — bledu w ustaleniach faktycznych. Co wiecej, podniesienie
obu tych zarzutéw w odniesieniu do jednego czynu wzajemnie sie wyklucza, wskazujac na wewnetrzng sprzeczno$c
rozumowania formulujacego te zarzuty obroncy. Naruszenie prawa materialnego moglo by¢é bowiem skutecznie
podnoszone przez obronice jedynie w sytuacji, gdyby nie kwestionowala ona ustalen faktycznych Sadu I instancji.
Naruszenie prawa materialnego ma bowiem miejsce wowczas, gdy Sad pomimo prawidlowej rekonstrukeji faktow,
dokonal wadliwego aktu subsumcji, np. kwalifikujac odtworzone zachowania sprawcy wedlug niewlasciwego przepisu
ustawy karnej. Tymczasem — jak utrzymywala apelujaca obronca oskarzonego B. — naruszenie prawa materialnego
przez Sad I instancji w przedmiotowej sprawie mialo polegaé na tym, ze Sad ten przypisal oskarzonemu czyny zgodnie
z ustalonymi przez siebie faktami. Apelujaca zatem faktycznie nie zgadzala sie z ustalonymi faktami, nie za$ z ich
zakwalifikowaniem wedlug danego przepisu prawa karnego. W spos6b oczywisty za$ niezadowolenie strony z wyniku
dokonanego przez Sad aktu subsumcji nie wystarcza za dowdd jego wadliwosci.

OczywiScie bezzasadny okazal sie takze podniesiony w apelacji obroncy oskarzonego E. S. (1), adwokata A. F.,
zarzut naruszenia przepisu art. 64 § 2 k.k., poprzez bezpodstawne przyjecie — przy skazaniu w punkcie 1111 IV
wyroku — Ze przypisanych czynéw oskarzony dopuscil w warunkach powrotu przestepstwa, o ktorym mowa w art. 64
§ 2 k.k., co — w ocenie apelujacego — mogto mie¢ wplyw na zaostrzenie kary.

Z tresci zaskarzonego wyroku wynikalo, ze rzeczywiScie Sad Okregowy wymierzajac oskarzonemu E. S. (1) kary za
czyny przypisane mu w wymienionych punktach czeéci rozstrzygajacej wyroku, w podstawie wymiaru kary wymienil
art. 64 § 2 k.k. Podkreslenie wymagalo jednakze — co wyraznie umknelo uwadze apelujacego — Ze przywolanie owego
przepisu wynikalo z przypisania oskarzonemu S. popelnienia przestepstw w ramach dzialania w zorganizowanej
grupie przestepczej (nie za§ w warunkach multirecydywy, o czym w zaskarzonym rozstrzygnieciu nie byto w ogole
mowy) i jako takie znajdowalo pelne oparcie w tresci art. 65 § 11 2 k.k. Z § 1 wskazanego przepisu wynika, ze przepisy
dotyczace wymiaru kary, srodkéw karnych oraz $rodkéw zwigzanych z poddaniem sprawcy probie i przewidziane
wobec sprawcy okreSlonego w art. 64 § 2 k.k. stosuje sie takze do sprawcy, ktéry z popelienia przestepstwa uczynit
sobie stale Zrédlo dochodu lub popelnia przestepstwo dzialajac w zorganizowanej grupie albo zwigzku majacym na
celu popelnianie przestepstwa. Z § 2 wynika za$, ze do sprawcy przestepstwa z art. 258 maja odpowiednie zastosowanie
przepisy dotyczace sprawcy okre§lonego w art. 64 § 2 z wyjatkiem przewidzianego w tym przepisie zaostrzenia kary.
Skoro wiec E. S. (1) przypisane mu czyny popelnil w warunkach zorganizowanej grupie przestepczej, to zasadne bylo
wskazanie przez Sad meriti w podstawie prawnej wymiaru kary takze art. 64 § 2 k.k. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w W.z dnia (...) r., sygn.(...)). Przy czym, wprowadzenie do podstawy prawnej wymiaru kary przepisu art. 64 § 2 k.k.,
jest konieczne, jako ze obliguje on sad do orzeczenia kary pozbawienia wolnosSci powyzej dolnej granicy ustawowego
zagrozenia (por.: wyrok Sadu Apelacyjnego w K.z dnia (...) ., sygn. (...)).



W réwnym stopniu bezzasadny byt takze podniesiony w apelacji obronicy oskarzonego E. S. (1), adwokata A.
F., zarzut naruszenia art. 12 k.k. i art. 91 § 1 k.k., poprzez zakwalifikowanie niektérych z przypisanych
oskarzonemu przestepstw jako czynoéw ciaglych z art. 12 k.k., innych za$ przypadkach przyjecie ciagu przestepstw
z art. 91 § 1 kk,, co — jak podkreélal apelujacy — doprowadzilo do skazywania oskarzonego na oddzielne kary
pozbawienia wolnoéci, zamiast wymierzenie mu kary na podstawie art. 91 § 1 kk. I w tym wypadku apelujacy
obronca przeoczyt wyraznie te fragmenty uzasadniania zaskarzonego wyroku i zawarte w nich rozwazania Sadu I
instancji (vide: str. 201-208 wspomnianego uzasadnienia), w ktérych wyjasniono przyczyny zakwalifikowania czeSci
zarzuconych oskarzonemu zachowan przestepczych jako czynu ciaglego, co do niektérych za$ przyjecie konstrukeji
ciagu przestepstw. Sad I instancji prawidlowo wyjasnil zatem, ze podstawowym kryterium roéznicujacym dwie
wymienione konstrukcje prawne jest zakres zamiaru sprawcy. W tym kontekécie odr6znié nalezy ogdlny projekt
dopuszczenia sie przestepstw, jak w przedmiotowej sprawie — kradziezy i kradziezy z wlamaniem kilku blizej
niesprecyzowanych pojazdow, od z gory powzietego zamiaru kradziezy wytypowanych pojazdéw. Ten pierwszy
(ogblny projekt) — jak stusznie ocenil Sad I instancji, odwolujac sie w tym zakresie do stanowiska wyrazonego w
postanowieniu Sadu Najwyzszego z 4 lutego 2015 r., sygn. V KK 334/14 (Lex nr 1640275) — nie odpowiada pojeciu ,z
gbry powzietego zamiaru" popekienia jednego konkretnego przestepstwa, na ktérego wykonanie sktada sie wiecej niz
jedno zachowanie. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazywala nastepnie jednoznacznie, ze to w oparciu
o wspomniane kryterium, nie za§ — jak mylnie twierdzil apelujacy — w sposob dowolny, Sad I instancji okreslone
przypadki zachowan oskarzonego wypelniajace znamiona czynéw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 kk., z art. 13
§ 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 k. k. w zw. z art. 65 § 1 kk., z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k., uznal za odrebne przestepstwa popelnione w warunkach ciggu przestepstw, o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k,,
w przypadku niektorych za$ z tych czynéw, stwierdzit spelnienie podstaw do przyjecia, iz stanowily one zachowania
sprawcze skladajace sie na jedno przestepstwo ciagle w rozumieniu art. 12 k.k.

Podkreslenia wymagalo przy tym, ze takie rozstrzygniecie Sadu I instancji, polegajace na uznaniu niektérych z
zarzuconych oskarzonemu czynéw za zachowania sprawcze stanowigce jedno przestepstwo, a zatem skutkujace
przypisaniem oskarzonemu E. S. (1) mniejszej iloSci przestepstw, niz zarzucono mu w akcie oskarzenia, bylo
rozstrzygnieciem zdecydowanie korzystniejszym dla sprawcy. Apelujacy obronca oskarzonego E. S. (1) — zobowiazany
bezwzglednie do podejmowania dzialan wylgcznie na korzy$¢ oskarzonego — zdawal sie tego nie dostrzegac, postulujac
de facto w ramach omawianego zarzutu, o uznanie oskarzonego za sprawce blisko 60 odrebnych przestepstw kradziezy
z wlamaniem - jak zarzucono mu w akcie oskarzenia — nie za$ za sprawce (...) takich przestepstw — jak stwierdzil w
wyroku Sad I instancji.

Doda¢ nalezalo ponadto — czego réwniez niezasadnie nie wzigl pod uwage apelujacy — ze wsréod owych (...)
przypisanych oskarzonemu E. S. (2) przestepstw kradziezy z wlamaniem, cztery byly przestepstwami ciaglymi,
grupujacymi w sobie lacznie 12 zachowan sprawczych oskarzonego, ktore w akcie oskarzenia zarzucono mu jako
odrebne przestepstwa. Kazdy zas z owych (...) czynéw (a zatem réwniez przestepstwa ciggle) uznany zostat w wyroku
za element ktorego$ z ustalonych ciagdéw przestepstw, spelniajacych wymogi z art. 91 § 1 k.k. Zatem Sad I instancji nie
wymierzal oskarzonemu kar jednostkowych za poszczegblne przestepstwa, ale — dokladnie tak jak chcial apelujacy
— kary za poszczegoblne ciagi przestepstw, a zatem kary orzeczone w warunkach art. 91 § 1 k.k. Roznica pomiedzy
stanowiskiem Sadu I instancji, a stanowiskiem apelujacego obroncy, bylo zatem jedynie to, ze Sad I instancji,
w ramach danego ciagu przestepstw, wymierzal oskarzonemu jedna kara za de facto mniejsza ilo§¢ przypisanych
oskarzonemu przestepstw wchodzacych w sklad tego ciggu — dzialajac tym samym faktycznie na korzy$éc¢ oskarzonego.
Zauwazy¢ przy tym nalezalo, ze oczywiScie mylne bylo stanowisko apelujacego, jakoby czynéw spelniajacych warunki
przestepstwa ciaglego, nie mozna bylo kwalifikowa¢ przy zastosowaniu przepiséw art. 91 § 1 k.k. Przestepstwo ciagle
— o czym apelujacy zdawal sie nie pamietac — jak kazde inne przestepstwo moze stanowic element ciagu przestepstw,
o ile spekia kryteria ujete w art. 91 § 1 k.k.

Dwa omodwione powyzej zarzuty, ktorych konstrukcja zdawala sie wynika¢ z niezrozumienia przez apelujacego
istoty zaskarzonego rozstrzygniecia, wigzaly sie w swej istocie z podniesionym w apelacji obronicy oskarzonego
E. S. (1) zarzutem naruszenia art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k., poprzez niejasne sformulowanie zaskarzonego



rozstrzygniecia. Nie sposob oprze¢ sie bowiem wrazeniu, ze wspomniane niezrozumienie istoty rozstrzygniecia
Sadu I instancji wynikalo z nie do§¢ wnikliwej lektury treSci zaskarzonego wyroku i jego uzasadnienia.
Tymczasem — wbrew stanowisku apelujacego obroncy — Sad I instancji w sposdb wystarczajaco czytelny, by nie
rzec drobiazgowy, wyodrebnil, usystematyzowat i zakwalifikowal przypisane oskarzonemu zachowania sprawcze,
wypelniajace znamiona poszczegdlnych przypisanych mu przestepstw, w tym — jak wskazano powyzej — czytelnie
wskazal, ktore z posrod zachowan oskarzonego wypekiajacych znamiona kradziezy z wlamaniem, uznal za elementy
przestepstw ciaglych, okres$lajgc przy tym réwnie jednoznacznie, w jakie ciagi przestepstw czyny owe sie ukladaly.
Dodaé nalezalo, ze w szczegdlnosci niezrozumiale bylo uczynienie przez apelujacego zarzutu z tego, ze Sad I
instancji modyfikujgc opisy przypisanych oskarzonemu czynéw, czeSciowo odwolal sie do tresci postawionych mu
zarzutow, cze$ciowo za$ uzupehit opisy wlasnymi sformutowaniami — skoro technika taka jest uznanym i zgodnym z
metodologia wyrokowania sposobem formulowania rozstrzygniecia.

Podobnie — wbrew stanowisku apelujacego — w zawartym w wyroku opisie czynéw kradziezy z wlamaniem,
prawidlowo opisano okoliczno$ci wskazujgce na dzialanie oskarzonego E. S. (1) w warunkach wspoélsprawstwa.
Oczywiécie bledny byl poglad apelujacego, jakoby zawarte w wyroku wskazanie, ze oskarzony czynéw tych
dopuscil sie ,dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami” — bez imiennego wskazania
0s6b wspoldzialajacych — nie odpowiadalo wymogom art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. Dyspozycja art. 18 § 1 k.k., poprzez
posluzenie sie zwrotem ,ten, kto wykonuje czyn zabroniony sam albo wspdlnie i w porozumieniu z inna osobg”
nie wymaga bynajmniej, aby w kazdej sprawie owa ,inna osoba” zostala okreslona z imienia i nazwiska, ani nawet
tego, by w kazdym przypadku osoba taka zostala konkretnie ustalona, a bez tego przypisanie dzialania w warunkach
wspolsprawstwa nie byloby mozliwe. Powolany przepis art. 18 § 1 k.k., nie zawiera wymagania wskazania, ani
nawet ustalenia, personaliow osoby, z ktora sprawca wspoétdzialal, i to pod rygorem mozliwosci przyjecia tej postaci
sprawstwa (por.: Jacek Giezek , Komentarz do art. 18 k.k., LEX stan prawny na dziefi 15 maja 2012 r., teza 69 oraz
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerweca 2004 r., sygn. IV KK 407/03, OSNwSK 2004, nr 1, poz. 1130). W
przedmiotowej za§ sprawie osoby wspoldziatajace z oskarzonym E. S. (1) przy dokonywaniu przestepstw kradziezy
z wlamaniem zostaly ustalone — co znalazlo odzwierciedlenie w zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
ustaleniach faktycznych, opisujacych takze elementy porozumienia pomiedzy nimi. Jedynie w treSci wyroku — ze
wzgledoéw natury procesowej — ich personalia zastapiono sformulowaniem ,inne ustalone osoby”, co w zaden sposéb
nie sprzeciwialo sie przypisaniu oskarzonemu E. S. (1) popehienia tych czynbéw w warunkach wspolsprawstwa, ani nie
czynilo opisu tych czynéw wadliwymi. Dodaé przy tym nalezalo, ze postuzenie sie przez Sad I instancji formula ,,inne
ustalone osoby” nie byto bynajmniej — jak stwierdzil apelujacy — eufemizmem, ale uznana i zgodna z metodologia
technika formulowania w rozstrzygnieciu opisu czynu.

Podkreslenia wymagalo takze, ze apelujacy obronca oskarzonego E. S. (1), po$wiecajac omawianej kwestii
okreslenia osob wspoéldzialajacych z tym oskarzonym przy popelnianiu przypisanych mu czynéw wiele uwagi i
sporzadzajac nawet na te okoliczno$é graficzne i procentowe zestawienie czynéw réznych sprawcoéw, w sposdb
nieuprawniony zdawal sie utozsamia¢ owych nieokre§lonych imiennie wspolsprawcow ze Zréodlami dowodowymi
obcigzajacymi oskarzonego S.. Tymczasem nie w kazdym przypadku osoby powigzane z tym samym przestepczym
procederem, ktory przypisano oskarzonemu E. S. (1) i majace w zwiazku z tym wiedze o owym procederze i jego
uczestnikach, byly jednoczesnie osobami wspoéldzialajacymi z oskarzonym przy dokonywaniu konkretnych czynow.
Stad oczywiscie bezzasadne bylo stanowisko apelujacego, jakoby brak imiennego okreslenia wspolsprawcow w tresci
wyroku, uniemozliwial apelujacemu odniesienie sie do oceny wspomnianych dowodéw obcigzajacych oskarzonego
S., a sporzadzone przez apelujacego zestawienie — zupelnie nieprzydatne do podwazenia wiarygodnosci zrodel
dowodowych. Apelujacy zdawal sie nie dostrzegac, ze Zrodta dowodowe, z ktérych wynikaly informacje obciazajace
oskarzonego S., wskazane zostaly (i ocenione) w treéci uzasadniania wyroku nie za§ w zawartych w tymze wyroku
opisach czynow.

W tym miejscu zauwazy¢ takze nalezalo — odnoszac sie do szczegdlowego zarzutu podniesionego w apelacji obroncy
oskarzonego S. B. (1), zakwalifikowanego przez apelujaca jako zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, a
dotyczacego ustalenia daty czynu zarzuconego wymienionemu oskarzonemu w pkt CDLXXVI cze$ci opisowej



zaskarzonego wyroku (przypisanego w pkt XCI tiret czwarty czeéci rozstrzygajacej) — Ze nieScisle wskazanie daty tego
czynu ,w nocy z (...) r.”, traktowa¢ nalezalo w kategorii oczywistej omylki pisarskiej, nie za$ faktycznej wadliwo$ci
ustalenia daty przestepstwa.

W tych samych kategoriach, co omoéwiony powyzej zarzut naruszenia art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k., oceni¢ nalezalo
podniesiony w apelacji jednego z obroncéow oskarzonego E. S. (1) (adwokata A. F.) oraz w apelacji jednego z
obroncéw oskarzonego P. K. (1) (adwokata P. G.), zarzut naruszenia art. 424 § 11 2 k.p.k., ktore polegac
mialo na niedostatecznym wyjasnieniu podstaw dowodowych i prawnych zaskarzonego rozstrzygniecia. I w tym
bowiem wypadku wszystkie wymagane wskazanym przepisem elementy znalazly sie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. W szczegolnosci — jak byla juz o tym mowa powyzej — Sad I instancji wyjasnil przestanki, ktérymi kierowal sie
kwalifikujac, czeSciowo odmiennie niz w akcie oskarzenia, przypisane oskarzonym czyny, jako przestepstwa ciagle z
art. 12 k.k. Podobnie, w uzasadnieniu wskazano, na jakich podstawach dowodowych oparto przekonanie o sprawstwie i
winie oskarzonych, w tym winie i sprawstwie oskarzonego K., przy czym — wbrew stanowisku jego apelujacego obroncy
— zachowania oskarzonego K. zostaly ustalone i opisane w spos6b wystarczajacy, dla stwierdzenia, ze wypehil on
ustawowe znamiona przypisanego mu przestepstwa paserstwa. Dodaé nalezalo, ze do okolicznosci skladajacych sie
na znamiona czynu z art. 291 § 1 k.k. — wbrew stanowisku wyrazonemu w omawianej apelacji — nie naleza bynajmniej
okoliczno$ci dotyczace dalszych losow pojazdow bedacych przedmiotem tego przestepstwa. Stwierdzié zatem nalezato,
ze zarzuty zglaszane przez obroncéw pod adresem uzasadnienia zaskarzonego wyroku, wynikaly nie z brakéow tego
dokumentu, ale z faktu, ze obroncy kwestionowali dokonang przez Sad I instancji ocene poszczegolnych dowodow,
czy ksztalt ustalonych w oparciu o te dowody faktow.

Odnoszac sie do omoéwionych wyzej zarzutow naruszenia art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. oraz art. 424 § 11 2 k.p.k., zauwazyc
przy tym nalezalo, ze z uwagi na sama obszerno$¢ materii wymagajacej opisania w tresci zaskarzonego wyroku i
jego uzasadniania, wnikliwa lektura owych dokumentéw wymagala niewatpliwie pewnego wysitku. Nie oznaczalo
to jednakze, jakoby Sad I instancji — jak bezpodstawnie utrzymywali apelujacy obroncy — sformulowal wyrok i
uzasadnienie w sposdb nieczytelny, czy niejasny. Wprost przeciwnie, Sad ten z uznania godna drobiazgowoscia i
precyzja opisat okolicznoSci wskazujace na wypelnienie przez oskarzonych ustawowych znamion przypisanych im
przestepstw oraz nalezycie wyjas$nil podstawy prawne i dowodowe swojego rozstrzygniecia.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny doszedl do wniosku, ze — wbrew stanowisku apelujgcych obroncéw
— brak bylo podstaw do zakwestionowania zawartego w wyroku Sadu I instancji zaskarzonego rozstrzygniecia
co do sprawstwa i winy oskarzonych, w szczegoélnosci apelacje nie wykazaly zasadnych podstaw do
postulowanego przez obroncéow uniewinnienia oskarzonych od przypisanych im czynéw. Sad odwolawcezy
uznat takze, ze apelujacy obroncy nie wykazali, jakoby postepowanie rozpoznawcze przed Sadem Okregowym
obarczone bylo wadami i brakami uzasadniajacymi potrzebe jego powtérzenia. Z uwagi na to, kwestionowana przez
obrone konkluzja Sadu I instancji o wypelieniu przez oskarzonych w sposéb zawiniony ustawowych znamion
przypisanych im czynoéw — zaslugiwala na aprobate.

Prawidlowe okazalo sie takze, stanowiace nastepstwo rozstrzygniecia w przedmiocie sprawstwa i winy oskarzonych,
zawarte w zaskarzonym wyroku, orzeczenie o karze. Wskaza¢ przy tym nalezalo, ze w przypadku
oskarzonych E. S. (1), W. W. (1), S. B. (1) i L. S., rozstrzygniecie w tym przedmiocie na korzy$¢ oskarzonych zostalo
zaskarzone wprost, zgloszonymi w apelacjach ich obroncéw zarzutami razacej surowosci kary, ktory w odniesieniu do
oskarzonego W. stanowil wylaczny zarzut apelacji, za$ co do trzech pozostalych — zarzut ewentualny; w przypadku
natomiast oskarzonego P. K. (1) kwestionowanie rozstrzygniecia o karze wynikalo z zaskarzenia przez jego obroncéw
wyroku w catoéci.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw by podzieli¢ wynikajace z apelacji obroncow stanowisko, jakoby wymierzone
oskarzonym kary byly razqco nadmiernie surowe. Wymierzone oskarzonym kary pozbawienia wolnoSci,
tak jednostkowe, jak i laczne oraz kary grzywny, to jest w przypadku:



1. oskarzonego E. S. (1) — kara (...)lat pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywny w rozmiarze (...)stawek dziennych, po
(...)zh,

2. oskarzonego P. K. (1) — kara (...)lat i (...)miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywny w rozmiarze (...) stawek
dziennych po (...)zl,

3. oskarzonego S. B. (1) — kara (...)lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w rozmiarze (...) stawek dziennych po

(...)zt,

4. oskarzonego W. W. (1) —kara (...)lati (...)miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w rozmiarze (...)stawek
dziennych po (...)zl,

5. oskarzonego E.S. — kara (..)lat i (...)miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywna w rozmiarze (...) stawek
dziennych po (...)zl,

— mieScily sie w granicach ustawowego zagrozenia, nalezycie uwzglednialy dyrektywy wymiaru kary i jawily sie jako
odpowiednia reakcja prawno-karna na popelione przez oskarzonych bezprawie.

Zauwazy¢ przy tym nalezalo, ze miarkujac te kary Sad I instancji nalezycie uwzglednil wszystkie okoliczno$ci istotne
dla wymiaru kary, tak o charakterze obciazajacym, jak i tagodzacym, w tym okolicznosci wskazane w apelacjach
obroncéw.

I tak, Sad I instancji uwzglednil na korzys¢ oskarzonego W. W. (1) te same okolicznosci, ktore eksponowat
w swojej apelacji obrofica wymienionego oskarzonego, to jest: krotki czas dzialania oskarzonego w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, zamykajacy sie w okresie od (...) r. do (...) . oraz fakt, ze jego rola w przestepczym
procederze nie byla wiodaca i polegala zasadniczo na transporcie ukradzionych pojazdéw do miejsc ich ukrycia.
Zgodnie z postulatem apelujacego obroncy, a zatem na korzys¢ oskarzonego W. W. (1), potraktowana tez zostala jego
postawa procesowa, polegajaca na przyznaniu sie do zarzucanych mu czynéw i zlozeniu wyja$nien potwierdzajacych
jego udzial w przestepstwach.

Whbrew jednakze oczekiwaniom apelujacego obroncy oskarzonego W. W. (1), brak bylo jakichkolwiek podstaw do
tego by wskazanym okoliczno$ciom nadawac dalej idagca wymowe lagodzaca. Niezasadny byl przy tym postulat
zgloszony przez wymienionego obronce, by represja karna wobec oskarzonego W. uksztaltowana zostala w sposéb
umozliwiajacy warunkowe zawieszenie orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoéci. Takie stanowisko obronicy
w sposOb oczywisty nie uwzglednialo faktycznego stopnia spolecznej szkodliwosci przypisanych oskarzonemu
czynéw, wynikajacego w szczegblnoSci z dzialania na szkode lacznie dziesieciu os6b pokrzywdzonych, w przypadku
za§ wymierzanej kary lacznej — nie uwzglednialo odmienno$é przedmiotu ochrony przypisanych oskarzonemu
przestepstw, skierowanych zaré6wno przeciwko mieniu, jak i przeciwko porzadkowi publicznemu.

Omawiane stanowisko apelacji ignorowalo rowniez fakt uprzedniej wielokrotnej — bo siedmiokrotna — karalnosci
oskarzonego i to uzasadniajgcej przypisanie mu w niniejszej sprawie dzialania w warunkach powrotu do przestepstwa,
o ktérym mowa w art. 64 § 1 k.k. Okoliczno$ci te nakazywaly przyja¢ — co stlusznie uwzglednil Sad i instancji —
ze kolejne wyroki skazujace, ani nawet odbywanie kolejnych kar pozbawienia wolno$ci, nie nauczyly oskarzonego
szacunku dla porzadku prawnego. Zauwazy¢ przy tym nalezalo, ze w przypadku oskarzonego W. wykonanie kar
orzekanych pierwotnie z warunkowym zawieszeniem ich wykonania zostalo w kazdym przypadku zarzadzone;
nastepnie za$ orzekano wobec niego wylacznie kary pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym, co stanowilo
odzwierciedlenie jego postepujacej demoralizacji.

Implikowalo to z kolei zasadno$¢ surowszego potraktowania oskarzonego W. W. (1) i takiego uksztaltowania
orzeczonej wobec niego represji prawno-karnej by wspomniany istotny stopien jego zawinienia, jak rowniez znaczny
poziom jego demoralizacji zostaly nalezycie uwzglednione, jak rowniez by uszczerbku nie doznal wymog wewnetrznej
sprawiedliwo$ci wyroku. W tej sytuacji, orzeczenie wobec oskarzonego W. W. (1) kary lacznej pozbawienia wolno$ci



o charakterze bezwzglednym i wynoszacej (...)lata i (...)miesiecy — uzna¢ nalezalo za wlasciwie wyposrodkowane i
bynajmniej nie stanowiace razaco surowej reakeji prawno-karne;j.

Sad Apelacyjny nie podzielil stanowiska obu apelujacych obroncow oskarzonego E. S. (1), wyrazonego w
ramach zarzutu ewentualnego razacej surowosci kary, jakoby orzeczono wobec tego oskarzonego zbyt surowa kare
pozbawienia wolnoéci. W szczeg6lno$ci nietrafny okazat sie zarzut sformulowany przez apelujacych, jakoby wobec
oskarzonego E. S. (1) orzeczono kare nieproporcjonalna w poréwnaniu z innymi oskarzonymi, w tym z ilo$cig
popehionych przestepstw.

Takie stanowisko obroncow w sposéb oczywisty ignorowalo fakt, ze rola oskarzonego E. S. (1) w przestepczym
procederze byla o wiele istotniejsza niz w przypadku pozostalych oskarzonych, nawet tych, ktéorym przypisano
sumarycznie wieksza liczbe czynow. Podkreslenia wymagato, ze nie podwazywszy — jak byta o tym mowa powyzej —
wnioskow i konkluzji sadu I instancji w zakresie kierowniczej roli oskarzonego E. S. (1) w przestepczym procederze,
apelujacy obroncy nie mogli zasadnie oczekiwaé, ze okoliczno$ci dotyczace owej roli oskarzonego, w spos6b istotny
obcigzajace go w kontekscie oceny stopnia zawinienia, zostana przy miarkowaniu kary pominiete. Stusznie zatem Sad
I instancji przyjal, ze znacznie wiekszy byl stopieni zawinienia oskarzonego E. S. (1). Implikowalo to z kolei zasadno$¢
surowszego potraktowania tego oskarzonego i takiego uksztaltowania orzeczonej wobec niego represji prawno-
karnej by uszczerbku nie doznal wymog wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku. Dodaé tez nalezalo, ze wspomniane
okoliczno$ci w postaci kierowniczej roli oskarzonego E. S. (1), czy tez skali i rozmiaru prowadzonego przezen
przestepczego procederu, wskazywaly nie tylko na istotny stopien jego zawinienia, ale takze na znaczny poziom jego
demoralizacji. Wobec takich okoliczno$ci, orzeczenie wobec oskarzonego E. S. (1) kary lacznej pozbawienia wolnosci
wynoszacej 8 lat, a zatem kary faktycznie surowszej niz w przypadku pozostalych oskarzonych — uznaé nalezalo za
wladciwie wyposrodkowane i bynajmniej nie stanowiace razaco surowej reakcji prawno-karne;j.

W pelni stuszne bylo takze stanowisko Sadu I instancji, ktory nie doszukat sie wobec oskarzonego E. S. (1) okolicznoSci
lagodzacych i to w odniesieniu do zadnego z przypisanych mu czynéw. W szczegolnoSci za okolicznoSci takie —
wbrew przekonaniu jego apelujacych obroncéw — nie mogly by¢ uznane dane osobopoznawcze oskarzonego E. S.
(1), w tym sposéb jego zycia i sytuacja rodzinna. Podkreslana w apelacjach stabilizacja zyciowa oskarzonego po
popelnieniu czyndéw, sytuacja rodzinna, czy fakt, ze od chwili ostatniego z przypisanych mu czynéw mineto ponad 7
lat, nie stanowily okolicznoéci na tyle nadzwyczajnych i szczegblnych, by niwelowa¢ negatywne przestanki skladajace
sie na znaczng spoleczna szkodliwo$é przypisanych oskarzonemu czynéw. Brak zatem bylo podstaw do dokonania
postulowanego przez obronce modyfikacji orzeczenia o karze pozbawienia wolnosci.

Potrzeba modyfikacji orzeczenia o karze nie ujawnila sie takze w odniesieniu do oskarzonych P. K. (1), S. B. (1)
1 E. S.. Roéwniez w ich przypadku Sad I instancji w pelni zasadnie nie doszukal sie okolicznosci lagodzacych przy
wymiarze kary i to w odniesieniu do zadnego z przypisanych im czynow.

W przypadku wszystkich trzech oskarzonych istnialy natomiast istotne okoliczno$ci obciazajace, dotyczace — jak
stusznie uwzglednil Sad I instancji — przede wszystkim skali i wysokiego stopnia zorganizowania przestepczego
procederu, w ktéorym aktywnie uczestniczyli, przejawiajacej sie w iloéci i wartoéci skradzionych pojazdow i
wielo$ci pokrzywdzonych, czy dzialaniu w ramach zorganizowanej grupy przestepczej. Zdecydowanie na niekorzysé
oskarzonych przemawialy takze — czego ich apelujacy obroncy zdawali sie nie dostrzegaé — okoliczno$ci w postaci
znacznego stopnia ich demoralizacji oraz wielokrotnej uprzedniej karalno$ci oskarzonych, uzasadniajacej przypisanie
kazdemu z trzech wymienionych (w ramach aktualnego skazania badz uprzednio) przestepstw popemionych w
warunkach recydywy, o ktérej mowa w art. 64 § 1 k.k., w tym — dwunastokrotnej uprzedniej karalnosci oskarzonego
S. B. (1), dziewieciokrotnej karalno$¢ oskarzonego E. S. oraz pieciokrotng karalnosé oskarzonego P. K. (1). Tak
istotne okolicznoéci obciazajace jednoznacznie sprzeciwialy sie dokonaniu zgodnej z kierunkiem apelacji obronczych,
modyfikacji kar jednostkowych orzeczonych wobec wymienionych oskarzonych za poszczegblne przypisane im czyny.



Rownie prawidlowo, orzekajac wobec oskarzonych P. K. (1), S. B. (1) i L. S. kary laczne, Sad I instancji uwzglednit
okoliczno$ci warunkujace ich wymiar, w tym zblizony czas popelnienia przestepstw i czeSciowe podobienstwo
popehionych przez nich przestepstw, uzasadniajace odstapienie od zasady kumulacji przy wymiarze tychze kar.

Podkreslenia wymagalo takze to, ze — wbrew stanowiskom autoréw omawianego zarzutu ewentualnego razacej
surowosci kary — Sad I instancji prawidlowo uwzglednil nie tylko role oskarzonych, w tym P. K. (1), S. B. (1)
i E. S. w przestepczym procederze, ale takze rdéznicujace ich okoliczno$ci obejmujace ich wlasciwosci i warunki
osobiste, w tym okolicznoSci dotyczace uprzedniej karalnoéci. Doda¢ nalezalo, ze ta ostatnia okoliczno$¢ wymowe
najbardziej obcigzajaca miala w przypadku oskarzonego S. B. (1), ktéry — jak wskazano powyzej — byl dwunastokrotnie
karany za przestepstwa. Okolicznoéci tej zdawala sie nie dostrzegac apelujaca obronica oskarzonego B., ktora negujac
prawidlowo$¢ wymierzenia temu oskarzonemu kary w wysokoSci zblizonej do kar wymierzanych sprawcom wiekszej
iloéci przestepstw, tracila z pola widzenia fakt, ze w owych innych oskarzonych nie obcigzala tak bardzo ich
przestepcza przeszlo§¢. W rezultacie, prawidlowo uwzgledniajac oméwione przestanki, Sad I instancji orzeczone
wobec oskarzonych P. K. (1), S. B. (1) i L. S. represje prawno-karne, rowniez uksztaltowal w spos6b nalezycie
respektujacy wymog wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku.

Apelujacy obronica oskarzonego E. S. (1), adwokat A. F. nie wykazal tez potrzeby zmniejszenia orzeczonej wobec tego
oskarzonego kary grzywny, poprzez obnizenie kwoty jej stawki dziennej, a to z uwagi na sytuacje majatkowa
oskarzonego. Grzywna wobec tego oskarzonego orzeczona zostala w rozmiarze (...)stawek dziennych po (...) z}. Przy
czym — jak wynikalo z przedstawionych wyzej rozwazan, w przypadku tego oskarzonego nie ujawnily sie zadne
okolicznosci lagodzace, ktore nakazywalyby zmodyfikowaé ilos¢é stawek dziennych grzywny. Wysoko$c za$ jednej
stawki dziennej grzywny ustalona zostala przez Sad I instancji — zaré6wno w przypadku oskarzonego E. S. (1), jak i
pozostalych oskarzonych — z nalezytym uwzglednieniem ich sytuacji materialnej i rodzinnej. Obronca oskarzonego E.
S. (1) w zaden spos6b nie wykazal wadliwos$ci tego ustalenia, ograniczajac sie do ogdlnikowego, hastlowego jedynie,
powolania sie na wysoko$¢é dochodow oraz sytuacje majatkowsg i rodzinna oskarzonego, nie wskazujac w tym zakresie
zadnych konkretnych informacji. Brak zatem bylo jakichkolwiek podstaw do przyjecia, jakoby oskarzony E. S. (1),
ktory aktywnie uczestniczyl w przestepczym procederze, znajdowal sie aktualnie w takiej sytuacji zyciowej, ktora
uniemozliwialaby mu splate grzywny.

Uwzgledniajac powyzsze, stwierdzié¢ nalezalo, ze Sad I instancji w peli podolal zadaniu prawidlowego zwazenia
wszystkich istotnych, dotyczacych oskarzonych, okolicznoéci o charakterze tagodzacym (takze tych eksponowanych
w apelacjach ich obroncow). Tym samym brak byto podstaw do obnizenia wymiaru ktérejkolwiek z kar orzeczonych
wobec oskarzonych.

Na aprobate zaslugiwaly takze pozostale rozstirzygniecia zawierajqce sie w zakresie orzeczenia o karze,
w tym orzeczenie w pkt CVIII — CXI czeSci rozstrzygajacej wyroku, wobec oskarzonych, w tym E. S. (1), na podstawie
art. 46 § 1 k.k., obowiazku naprawienia szkody w czesci. Rozstrzygniecie w tym przedmiocie nalezycie uwzglednialo
norme art. 46 § 1 k.k., jak rowniez ustalenia faktyczne potwierdzajace sprawstwo oskarzonych oraz odpowiadalo — co
do wysoko$ci — prawidlowo ustalonej kwocie spowodowanych przestepstwem szkdd.

Wobec powyzszego, nie podzielajac zarzutow apelacji i uznajac je za bezzasadne, Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy.

Orzekajac o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze, Sad Apelacyjny uwzglednil to, ze oskarzeni E. S.
(1),S.Z.,W.W. (1)i8. B. (1) korzystali w nim z pomocy prawnej obroficéw wyznaczonych im z urzedu. Wobec tego, na
podstawie przepiséw § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U. z 2016 1. poz. 1714), obroficom tym zwr6cono koszty obrony udzielonej wymienionym oskarzonym
z urzedu w tymze postepowaniu.



Zauwazy¢ przy tym nalezalo, ze brak byto podstaw do tego by uzasadnianym wyrokiem Sadu odwolawczego zasadzic¢
na rzez obroncy oskarzonego E. S. (1), wyznaczonego mu z urzedu do postepowania przed Sadem I instancji,
wnioskowane przezen koszty obrony za postepowanie I-instancyjne. Jakkolwiek faktycznie koszty obrony z
urzedu udzielonej w postepowaniu przed Sadem I instancji nie zostaly zasadzone w zaskarzonym wyroku na rzecz
zadnego z obroncoéw, to jednak uzupelnienia tego braku dokonuje w trybie art. 626 § 2 k.p.k., Sad I instancji, nie za$s
Sad odwolawczy. Dodaé nalezalo, ze Sad Okregowy, dzialajac z inicjatywy innych wystepujacych w sprawie obroncéw z
urzedu, dokonatjuz stosownego uzupelnienia swojego rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow obrony za postepowanie
I-instancyjne. W tej sytuacji, zgloszony w apelacji obroncy z urzedu oskarzonego E. S. (1), wniosek o zasadzenie na
jego rzecz kosztow obrony udzielonej z urzedu przed Sadem I instancji, nie mogl zosta¢ uwzgledniony.

W nastepstwie rozstrzygniecia o przyznaniu obroncom od Skarbu Panistwa zwrotu kosztéw obrony udzielonej z urzedu
w postepowaniu odwolawczym, na podstawie przepisow art. 624 § 1 k.p.k. i art. 634 k.p.k., wymienionych wyzej
oskarzonych, korzystajacych z pomocy prawnej obroncoéow z urzedu, zwolniono od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych w czeéci odpowiadajacej kwocie wynagrodzenia przyznanego ich obroncom z urzedu, to jest do
kwoty (...)zL. Uwzgledniono przy tym sytuacje majatkowa wymienionych oskarzonych i ich mozliwoéci zarobkowe,
jak réwniez wynikajacy z zaskarzonego wyroku, jak rowniez z wyroku Sadu II instancji, fakt obcigzenia ich innymi
nalezno$ciami natury pienieznej, w tym kosztami sgdowymi w pozostalym zakresie, co nakazywato przyja¢, ze pokrycie
dodatkowych kosztow zwiazanych z udzielona im obrona z urzedu, bytoby dla oskarzonych zbyt uciazliwe.

Rozstrzygajac o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze, Sad Apelacyjny wzial rowniez pod uwage wynik
sprawy, a zatem to, ze zadna z wniesionych w sprawie apelacji nie zostala uwzgledniona. W tej sytuacji, w mysl
przepiséw art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k., koszty procesu obcigzaly wszystkie apelujace strony, to
jest dziesieciu oskarzonych, ktéorzy winni je ponie$¢ stosownie do swojego udzialu w sprawie, to jest w 1/10
czeSci. Sad Apelacyjny nie znalazt przy tym podstaw do zwolnienia oskarzonych od kosztéw sadowych w zakresie
przewyzszajacym wspomniane wyzej koszty obrony udzielonej z urzedu. W rezultacie koszty sadowe zostaly od
oskarzonych zasgdzone. Na owe koszty skladaly sie za$: ryczalt za doreczenia w lacznej kwocie (...)zl oraz oplata za
dziesiec¢ kart karnych po (...)zt kazda, co po rozlozeniu na oskarzonych we wskazanej 1/10 czeSci, dawalo w rezultacie

(...)zh

Na podstawie przepiséw art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 - 6 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
optatach w sprawach karnych (Dz.U.1983.49.223 j.t. ze zmian.), kazdemu z oskarzonych wymierzono takze oplate za
druga instancje, w tym:

- oskarzonemu E. S. (1) — w kwocie (...) zl,

- oskarzonemu P. K. (1) — w kwocie (...)zl,

- oskarzonemu S. B. (1) — w kwocie (...)zl,

- oskarzonemu L. S. — w kwocie(...) z},

- oskarzonemu W. W. (1) — w kwocie (...) zl.

I.P.(2)P.S.(1)J. S. (1)



