UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Koninie wyrokiem z dnia 27 listopada 2018 r. w sprawie II K 19/18 uznal oskarzonego M. B.
za winnego tego, ze w dniu 19 marca 2018 r. okoto godz. 11:30 K. przy ul. (...) usitowal dokonaé rozboju z uzyciem
niebezpiecznego narzedzia w postaci noza na osobie P. K. (pracownika firmy kurierskiej) w ten sposob, ze grozil
bezpos$rednim uzyciem przemocy i zazadal od pokrzywdzonego wydania pieniedzy oraz szarpal pokrzywdzonego
za odziez a nastepnie przy uzyciu noza zadal pokrzywdzonemu dwa ciosy w okolice lewego barku, powodujac u
niego obrazenia ciala w postaci dwoch ran khlutych lewego barku, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na
to, ze przypadkowy przechodzien udzielil pomocy pokrzywdzonemu, czym dzialal na szkode P. K., tj. popekienia
przestepstwa z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28082 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 1481 k.k. w zw. z art. 28082
k.k. wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktérej na podstawie art. 6381 k.k. zaliczyt mu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od 19 marca 2018 r. godz. 11.55 do 23 marca 2018 r. godz. 11.55 oraz
na podstawie art. 4681 k.k. orzekl wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego P. K. obowiazek naprawienia szkody
w kwocie 1200 zl i zado$¢uczynienie w kwocie 8000 z} a takze orzekl o kosztach procesu.

Apelacgje od tego wyroku wniosla obronca oskarzonego w zakresie ,orzeczonej wobec oskarzonego kary,
obowigzku naprawienia szkody oraz orzeczonego zado$éuczynienia”, zarzucajac mu na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k.:

1. naruszenie art. 42481 pkt 1 k.p.k. poprzez sporzadzenie zbyt ogélnikowego i sztampowego uzasadnienia wyroku w
aspekcie orzeczonej wobec oskarzonego M. B. kary i wysoko$ci obowiazku naprawienia szkody, przez co oskarzony
ma ograniczone mozliwoéci obrony swoich praw w tym zakresie,

2. naruszenie art. 4681 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie i zasadzenie nieadekwatnej wysoko$ci zado$c¢uczynienia
na rzecz pokrzywdzonego,

3. razaca niewspoOlmierno$¢ orzeczonej wzgledem oskarzonego przez bledna ocene zasad i dyrektyw sadowego
wymiaru kary, nader wysoka kare w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwos$ci zarzucanego mu czynu oraz w relacji
do celdow, jakie kara winna spehié, szczeg6lnie przy uwzglednieniu opinii sadowo-psychiatrycznej

i w oparciu o te zarzuty wniosla o zmiane tego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary lagodniejszej oraz
o uchylenie obowiazku naprawienia szkody oraz zaplaty zado$¢éuczynienia orzeczonej w punkcie II wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie tylko okazala sie nieuzasadniona, ale i réwniez jest zupelie niezrozumiala w czesci, w ktdrej podwaza
zasadno$¢ zasadzonego odszkodowania i zado$éuczynienia i w ktorej domaga sie uchylenia zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczacej orzeczenia na podstawie art. 4681 k.k. obowigzku naprawienia szkody i zaplaty zado$c¢uczynienia.

Na wstepie nalezy podkresli¢, iz Sad Okregowy shusznie na podstawie art. 42381a k.p.k. ograniczyl zakres uzasadnienia
zaskarzonego wyroku do rozstrzygniecia o karze, bowiem tylko tej kwestii dotyczyt wniosek obroncy oskarzonego o
sporzadzenie tego uzasadnienia (k. 313). Nie ulega wiec watpliwosci, iz w tej sprawie ustalenia faktyczne w zakresie
okolicznoS$ci popehienia przez oskarzonego przypisanego mu przestepstwa (usilowania rozboju z uzyciem noza na
osobie P. K.) podczas ktérego zadal od niego wydania posiadanych pieniedzy, grozac bezposrednim uzyciem przemocy
istosujac te przemoc w postaci szarpania za odziez, jak i zadania tym nozem cioséw w okolice lewego barku, powodujac
w trakcie tej przemocy dwie rany klute okolicy, w ktore trafit ostrzem noza, za$ skutku tego nie osiggnat z powodu
interwencji przypadkowego przechodnia, ktory udzielil pokrzywdzonemu pomocy, wynikaja z przeprowadzonego
na rozprawie materialu dowodowego, zwlaszcza zeznan pokrzywdzonego P. K., z ktdrym zreszta w znacznej czesci
koresponduja wyjasnienia oskarzonego. Poza tym z ustalen tych jasno wynika, ze zdarzenie mialo miejsce w K. w
godzinach poludniowych na ul. (...), w poblizu przychodni zdrowia, wiec w miejscu, gdzie zwykle panuje doé¢ duzy
ruch samochodowy i pieszych.



Sad I instancji, majac na uwadze te wlasnie okolicznos$ci, w tym takze motywy jakie kierowaly oskarzonym w trakcie
popelnienia tego przestepstwa, wymierzyl oskarzonemu za nie kare 4 lat pozbawienia wolno$ci. Sad Okregowy przy
tym slusznie przy wymiarze tej kary, bowiem zadna kara innego rodzaju nie wchodzila przeciez w gre, wzial pod uwage
zaréwno okolicznosci tego zdarzenia, jak rowniez okoliczno$ci dotyczace samej osoby oskarzonego. Podkresli¢ przy
tym nalezy, iz stusznie Sad I instancji na niekorzy$¢ oskarzonego wzial takie okolicznoéci jak jawno$¢ dzialania, gdyz
na to wskazuja pora dnia i miejsce ataku oskarzonego na pokrzywdzonego pracujacego dla jednej z firm kurierskich
podczas wykonywanej przez niego pracy, arogancja oskarzonego, o czym $wiadczy zupelne nieliczenie sie ani z
pokrzywdzonym, ani z otoczeniem oraz bezwzgledno$c¢ dziatania w celu uzyskania pieniedzy, o czym przeciez Swiadcza
niekwestionowane przez apelujaca konsekwentne zeznania pokrzywdzonego. Kwestia ta w realiach tej sprawy jest
na tyle oczywista, ze nie wymagala, przy tak postawionym wniosku o uzasadnienie wiekszego komentarza ze strony
Sadu I instancji. Sad odwolawczy wiec tylko dla wykazania zasadno$ci ustalonych przez Sad Okregowy okoliczno$ci
obcigzajacych wskaze za zeznaniami pokrzywdzonego, iz pokrzywdzony okolo 11.30 byl na ulicy (...) kolo przychodni
zdrowia, posiadal wowczas przy sobie 2.000 z} i wtedy, gdy stal samochodem typu bus na ulicy zauwazyl dziwnie
zachowujacego sie oskarzonego, ktory wchodzit pod nadjezdzajace samochody. W pewnym momencie podszedt do
jego auta, sam otworzyt drzwi i po wymianie stow, jak i po szarpaniu za jego kurtke zazadal od niego wszystkich
pieniedzy jakie posiada i zagrozil, ze okaleczy jego twarz, zas po odmowie, gdy juz byl w takich szale, wyjal noz i
zamachnal sie reka z gory wprost na jego twarz, zdolal sie jednak uchyli¢ i wowcezas zadal mu tym nozem dwa ciosy w
lewy bark, po ktérych to ciosach poczut bol. Pokrzywdzony wtedy chcial ruszy¢ samochodem aby uciec, ale oskarzony
stal na stopniu progowym, przegial mu do konca drzwi od busa, zlapal za kierownice i nig krecil, uniemozliwiajac
pokrzywdzonemu odjechanie z tego miejsca. Przejechali tak kilka metréw, po czym pokrzywdzony zatrzymal sie.
Wtedy akurat przechodzil nieznany mezczyzna i zainterweniowal, odzywajac sie do oskarzonego, po czym oskarzony
zeskoczyt ze stopnia, $§miejac sie i krzyczac, Ze nic mu nie zrobia i pobiegl w kierunku osiedla (k. 1-2, 290-291), co
zresztg w swoich wyjasnieniach, poza uzyciem noza, potwierdzil sam oskarzony (k. 55-56, 65-67, 72v, 289v-290).
Stusznie przy tym réwniez na niekorzy$¢ oskarzonego Sad I instancji wzial pod uwage sam motyw zachowania sie
oskarzonego, bowiem zmierzal do zabrania w taki sposéb pieniedzy, by je przeznaczy¢ na zakup narkotykow, jak
rowniez fakt, iz w czasie tego zdarzenia oskarzony znajdowal sie pod znacznym dzialaniem alkoholu (ok. 1 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu - k. 11-13). Sad I instancji réwniez zasadnie na niekorzy$¢ wzigl pod uwage
uprzednia karalno$¢ oskarzonego za podobne przestepstwo. Poza tym Sad ten dostrzegt takze uprzednia karalnoéc
oskarzonego wyrokiem z dnia 27 lutego 2018 r., tj. krotko przed popelieniem przestepstwa osadzonego niniejszym
wyrokiem, bowiem ta karalnoé¢ na kare 2 lat i 6 miesiecy stusznie sktonila do przyjecia, iz z uwagi na problemy
oskarzonego z uzaleznieniem, ktére wywoluje u niego takie grozne zachowania, jak i nieche¢ do kontynuacji terapii
odwykowej (k. 154-156) bedzie mozliwe odbycie przez niego podczas odbywania kary terapii odwykowej, ktora w
jego przypadku jest po prostu niezbedna. Poza tym na niekorzy$¢ oskarzonego takze celnie Sad I instancji uwzglednit
negatywna opinie Srodowiskowa, w tym agresywne i nieodpowiedzialne zachowania sie wzgledem swojej matki (ktéra
go przysposobila).

Z drugiej strony Sad Okregowy zasadnie przytoczyl na korzy$é oskarzonego fakt stwierdzenia u niego zaburzen
psychicznych i zachowania w przebiegu uzaleznienia mieszanego, jak i osobowo$¢ nieprawidlowa, co w stopniu
nieznacznym ograniczato zdolno$¢ rozpoznania przez niego znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem
(k. 138). Natomiast zasadnie Sad I instancji nie dopatrzyl sie ,innych szczego6lnych okolicznosci lagodzacych”. Nalezy
wprawdzie zauwazy¢, iz oskarzony przyznal sie do winy, jednak przyznanie to nie bylo do konca szczere, skoro
oskarzony negowal fakt postugiwania sie nozem. Nie mozna wiec tej okoliczno$ci nadmiernie eksponowac, jak czyni to
skarzaca w koncowej czesci apelacji (str. 4), tym bardziej, iz okoliczno$ci calego zdarzenia, poza motywem zachowania
sie oskarzonego, byly juz znane z relacji pokrzywdzonego, za$ oskarzony zostal ujety przez funkcjonariuszy Policji
bezposrednio po zdarzeniu w wyniku podjetej interwencji. Ta postawa procesowa oskarzonego jest wiec wpisana w
niewysoki przeciez, jak na to przestepstwo, wymiar orzeczonej kary i brak jest podstaw, by z tego powodu kare te
jeszcze wydatniej lagodzié, zwlaszcza jezeli w sposob znaczacy przewazaja do$¢ wazkie okoliczno$ci obcigzajace.

Majac wiec na uwadze te wszystkie okoliczno$ci, jak réwniez nie zapominajac, iz przestepstwo art. 28082 k.k.
zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci od 3 do 15 lat, orzeczona kara 4 lat pozbawienia wolnosci jawi sie jako doéc



lagodna. Oczywistym jest, iz ta lagodnos¢ zawiera w sobie rowniez fakt, iz zamierzone przez oskarzonego, mimo jego
determinacji, przestepcze zachowanie zakonczylo sie na etapie usilowania, co jednak nie bylo juz zastuga oskarzonego,
ale przypadkowego przechodnia, ktéry udzielil pokrzywdzonemu pomocy.

Nie ulega wiec watpliwo$ci, iz kara ta czyni zado$¢ wszelkim wymogom kary okre§lonym w art. 53 k.k. i w pelni
osiagnie wszystkie stawiane przed nia cele zarébwno w aspekcie zapobiegawczym, jak i wychowawczym, jakie ma
osiagnaé w stosunku do tak niebezpiecznego oskarzonego, ktory poza tym wlasnie boryka sie z problemami o podlozu
psychicznym zuwagi na stwierdzong u niego osobowo$¢ nieprawidlowg, w tym zwigzana z uzaleznieniem (k. 138, 297).

Te wlagnie wszystkie okoliczno$ci nie pozwalaly na jeszcze tagodniejsze potraktowanie oskarzonego, jak to prébuje
wykazaé apelujaca. Za calkowicie oderwane od realibw przedmiotowego przestepstwa uznaé nalezy twierdzenia
apelujacej, iz stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu byl nizszy niz przecietny przy tego
typu czynach. Jeszcze wieksze zdziwienie mogg budzi¢ dywagacje skarzacej na temat mozliwo$ci przyréwnania tego
czynu do wypadku mniejszej wagi ,z uwagi na mniejszy od typowego ladunek spolecznej szkodliwosci”, co nawet,
w ocenie skarzacej, uzasadnialoby zastosowanie w tej sprawie instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary (str. 3-4
apelacji). Mozna odnie$¢ wrazenie, iz skarzaca nie zapoznala sie nalezycie z treScig uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
skoro nie dostrzega prawidlowo przytoczonych tak wazkich okoliczno$ci obciazajacych oskarzonego. Jego brutalne
i to w celu uzyskania pieniedzy na narkotyki zachowanie wzgledem pokrzywdzonego zasluguje na napietnowanie a
nie na pochwale i w zaden sposéb nie pozwala na tak lagodne potraktowanie, jak tego oczekuje skarzaca. Apelujaca
zresztg nawet nie stara sie podwazy¢ powyzszych okolicznoéci przytoczonych przez Sad I instancji, co Swiadczy
wylacznie o polemicznej treSci wniesionego Srodka odwolawczego. Rowniez odwolanie sie do wieku oskarzonego
nie ma tu zadnego znaczenia. Apelujaca z jednej strony sama zauwaza, iz oskarzony nie moze by¢ juz traktowany
jak mlodociany. Natomiast nie stara sie zauwazy¢, iz, mimo mlodego wieku, oskarzony nie cieszy sie pozytywna
opinia, byt juz karany, za$ jego zachowanie wzgledem zaré6wno matki, jak i w zwiazku z dopuszczeniem sie tak
powaznego przestepstwa $wiadczy tylko i wylacznie o jego znacznej demoralizacji. Poza tym takie nadmiernie
lagodne potraktowanie oskarzonego za tak grozne zachowanie wzgledem pokrzywdzonego w odbiorze spolecznym
byloby nie do zaakceptowania a tym samym nie spehliloby celu w zakresie spolecznego oddzialywania. Nie da sie
wiec oskarzonego potraktowaé¢ w zaden lagodniejszy sposéb, w tym proponowany przez skarzaca, bowiem skutek
lagodniejszego ukarania bylby negatywny i tylko dzialalby jeszcze bardziej demoralizujaco na takiego sprawce.
Oskarzony wiec powinien odczu¢ w sposob wystarczajacy dolegliwy surowos$é orzeczonej kary, tj. konieczno$é odbycia
za taki czyn kary 4 lat pozbawienia wolno$ci, by kara ta osiggnela nie tylko cel zapobiegawczy, ale i wychowawczy.

Majac powyzsze na uwadze uznaé nalezy, iz nie sg zrozumiale twierdzenia apelujgcej co do naruszenia przez Sad
Okregowy art. 42481 pkt 1 k.p.k. Notabene wskazany przez apelujaca przepis ma sie nijak do zakresu wniosku o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku. W tych okoliczno$ciach Sad I instancji, kierujgc sie przepisem art. 42381a k.p.k.
mial prawo ograniczy¢ zakres sporzgdzanego uzasadnienia jedynie do kwestii zwigzanych z orzeczona kara (tu: kara
pozbawienia wolno$ci a takze Srodkiem kompensacyjnym na podstawie art. 4681 k.k.). Przepis art. 42481 pkt 1
k.p.k. dotyczy bowiem oceny zebranych dowodéw a tym samym dotyczy ustalenn w zakresie strony przedmiotowej i
podmiotowej przypisanego oskarzonemu przestepstwa, w tym winy a tymczasem apelujaca w tym zakresie wniosku
o uzasadnienie nie zlozyla, zas§ w apelacji jedynie podnosi zarzut oparty na art. 438 pkt 4 k.p.k. w postaci razacej
niewspolmiernoSci orzeczonej kary. Sad Okregowy natomiast wlasnie w zakresie orzeczonej wobec oskarzonego kary
sporzadzil uzasadnienie zaskarzonego wyroku, wyjasniajac dlaczego orzek! kare pozbawienia wolnoéci we wskazanej
wyzej wysokosci a takze dlaczego orzekl na podstawie art. 4681 k.k. obowiazek zaplaty przez oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego zaréwno odszkodowania, jak i zado$¢uczynienia we wskazanych w wyroku wysoko$ciach. Doda¢ za$
trzeba, iz w przytoczonych w samym wyroku okoliczno$ciach zdarzenia, co zreszta znajduje rowniez odzwierciedlenie
w tym, co wyzej napisano, zadnych watpliwoSci nie budzi przyjeta przez Sad Okregowy podstawa prawna skazania,
jak i orzeczonych kary i $rodka kompensacyjnego.

W zakresie orzeczonego $rodka kompensacyjnego nalezy zauwazy¢, iz pokrzywdzony zlozyt wniosek o naprawienie
przez oskarzonego wyrzadzonej przez niego szkody oraz o zaplate zadoSéuczynienia za doznang krzywde, przy czym



szkode oszacowal na laczng kwote 1.200 zt (k. 86, 289v, 291 w zw. z k. 2, k. 307v) za$ zado$éuczynienie na 20.000
zt (k. 263, 289v, 307V).

Sad I instancji, uwzgledniajac ten wniosek w zakresie szkody w calosci, za§ w zakresie zadoS§éuczynienia do
kwoty 8.000 zl orzekl o tym w zaskarzonym wyroku na podstawie art. 4681 k.k. W uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, opierajac sie na przedlozonych przez pokrzywdzonego i znajdujgcych sie w aktach sprawy dokumentach,
jak i zeznaniach pokrzywdzonego, Sad I instancji wyczerpujaco wskazal, co sktadalo sie na wysoko$é orzeczonej
szkody. Rowniez Sad I instancji szczegélowo wykazal, dlaczego zasadzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego
zado$céuczynienie w kwocie 8.000 zt i to orzeczenie nalezy w pelni zaakceptowaé. Sad I instancji wskazal bowiem na
znaczacg krzywde psychiczng, jakiej doznal pokrzywdzony, jak i na krzywde fizyczna, wskazujac na takie elementy jak
uderzanie pokrzywdzonego przez oskarzonego, szarpanie za kurtke, zadanie mu cios6w nozem, spowodowanie tym
nozem obrazen ciala i konieczno$é z tego powodu udania sie na (...), zszycia mu obu ran, jak réwniez, co oczywiste w
takich przypadkach, doznanie przez pokrzywdzonego w wyniku tak brutalnego ataku ze strony oskarzonego traumy,
przez co, z racji wykonywanej pracy, przez caly czas towarzyszy mu lek, przez co rowniez korzysta pod wzgledem
psychicznym ze wsparcia swojej rodziny.

Nie ulega wiec watpliwoéci, iz orzeczona kwota zadoSéuczynienia za doznang krzywde jest w pelni adekwatna
do cierpien fizycznych i psychicznych, jakich P. K. doznal w wyniku popelnienia przez oskarzonego wobec niego
przestepstwa i kwota ta powinna w sposéb wystarczajacy wynagrodzi¢ pokrzywdzonemu te cierpienia, jak i ulatwié
przezwyciezenie tych ujemnych przezy¢ psychicznych. Racje ma wiec Sad I instancji, iz ta kwota odpowiada rozmiarom
doznanej przez pokrzywdzonego krzywdy, powodujac, iz nie jest ona nadmierna i odpowiada ona aktualnym
warunkom zyciowym i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Wreszcie, co najistotniejsze, Sad Okregowy z uwagi na zlozony przez pokrzywdzonego w trybie art. 49a k.p.k.
wniosek o orzeczenie wobec oskarzonego na podstawie art. 4681 k.k. obowigzku naprawienia szkody i zasadzenia
odszkodowania, na podstawie art. 4681 k.k. byl zobowiazany do wydania takiego orzeczenia, stosujac wprost
przepisy prawa cywilnego. Sad Okregowy wlasnie tak postgpil, oceniajac zar6wno elementy szkody majatkowe;j,
jak i niemajatkowej (krzywdy), jaka doznal w wyniku przestepczego zachowania sie oskarzonego pokrzywdzony P.
K.. Doda¢ przy tym trzeba, ze te elementy szkody i krzywdy wynikaja jasno ze wskazanych przez Sad I instancji
dokumentow i zeznan pokrzywdzonego, ktore sa oczywiste w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego. Abstrahujac
od cierpien fizycznych, ktoére sa oczywiste, rowniez nie moga budzi¢ zadnych watpliwoSci cierpienia psychiczne,
jakich doznal pokrzywdzony w wyniku agresywnego zachowania sie mocno nietrzezwego oskarzonego, ktory zadajac
wydania od pokrzywdzonego pieniedzy niespodziewanie zaatakowal go nozem, zadajgc nim w jego strone ciosy a
pozo tym szarpal sie z nim, stojac na progu samochodu przy otwartych drzwiach i lapiac za kierownice, by nie dac
odjecha¢ pokrzywdzonemu. Trudno wiec w takich okoliczno$ciach zdarzenia nie doznaé traumy i trudno przez dlugi
okres czasu nie odczuwac strachu przed mozliwosScia w kazdej chwili znalezienia sie w podobnej sytuacji, tym bardziej,
jezeli weZzmie sie pod uwage rodzaj wykonywanej przez pokrzywdzonego pracy zwiazanej z przewozeniem przesylek,
jaki pieniedzy.

Skoro za$ twierdzenia pokrzywdzonego uznaé nalezy za w peli wiarygodne i wlasnie na nich Sad I instancji
oparl swoje ustalenia w zakresie rozmiaréw szkody i doznanej krzywdy, to za zupeklie goloslowne uznaé nalezy
twierdzenia apelujacej, iz ,pokrzywdzony nie przedstawil zadnych wiarygodnych dowodoéw, z ktérych wynikaloby,
jaki byl rzeczywisty rozmiar szkody” (str. 4 apelacji). Skarzaca przy tym zapomina, iz zeznania pokrzywdzonego sa
réwniez dowodem a skoro nie byly one kwestionowane w toku procesu, w tym co do warto$ci na przyklad uszkodzonej
odziezy, wartoéci uszkodzonego pojazdu, co do ktérej pokrzywdzony przedlozyt stosowny dokument, jak rowniez
w zakresie szkody fizycznej, na co przeciez znajduje sie dokumentacja lekarska, i szkody psychicznej, ktéra jasno
znajduje odzwierciedlenie w zasadach do$wiadczenia zyciowego, to kwestionowanie tych okolicznosci, bez podania
przy tym zadnej sensowej argumentacji w tym zakresie nie moze takiej apelacji przynies$¢ szans powodzenia.

Jak juz wyzej powiedziano, wysoko§é¢ szkody i zado$cuczynienia orzeczonego na podstawie art. 4681 k.k. nie moze
budzi¢ zadnych zastrzezen, natomiast apelujaca kwestionujac te wysokoSci, nie przedstawila zadnej przekonywujacej



argumentacji, ktéra pozwolilaby na zanegowanie tego rozstrzygniecia. Nalezy przy tym dodaé, iz pokrzywdzony
dochodzil tytulem zado$c¢uczynienia kwoty 20.000 zl, ktora rzeczywiScie byla nieuzasadniona, jednak Sad I
instancji zasadzil znacznie nizsza kwote, co do ktérej brak podstaw do jej kwestionowania. Fakt przebywania przez
pokrzywdzonego na jednodniowym zwolnieniu lekarskim zostat logicznie wyja$niony przez pokrzywdzonego, ktore
z racji wykonywanej przez siebie pracy nie mogl sobie pozwoli¢ na dluzsza absencje w pracy, za$ stan jego zdrowia
nie uniemozliwial wykonywania przez niego pracy. Natomiast fakt niekorzystania z pomocy psychologa nie ma tu
znaczenia, skoro pokrzywdzony korzystal ze wsparcia rodziny. Gdyby za$ sie okazala konieczna pomoc psychologa,
jak i znacznie dluzsza absencja w pracy z powodu doznanych obrazen ciala badz z powodu doznania rozleglych
dolegliwos$ci psychicznych, to nie ulega watpliwos$ci, ze woéwczas kwota zasadzonego zadoS$tuczynienia musialaby
by¢ znacznie wyzsza, jak rowniez pokrzywdzony mialby takze podstawy do zadania wyzszego odszkodowania z racji
niemozno$ci zarobkowania podczas absencji.

Skarzaca, odwolujac sie do koniecznoSci odbycia przez oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci i niemoznoéci w
tym czasie zgromadzenia przez oskarzonego odpowiednich $rodkéw pienieznych na pokrycie odszkodowania i
zado$Cuczynienia, zapomina, iz §rodek orzekany na podstawie art. 4681 k.k. ma charakter wylacznie kompensacyjny
i co do niego nie stosuje sie ogoélnych zasad wymiaru kary (art. 56 k.k.). Naprawienie szkody jest normalng
konsekwencja jej wyrzadzenia przez sprawce, ktory te szkode wyrzadzit (art. 415 k.c.). W przypadku szkody majatkowe;j
ten, kto ja wyrzadzil, powinien m.in. wyréwnac wszystkie powstale w wyniku jego dzialania straty (art. 36182 k.c.) i
takie tez straty w wyniku dzialania oskarzonego pokrzywdzony ponidst, ktdre znalazly odzwierciedlenie w wysokoSci
zasadzonej szkody. Natomiast w przypadku doznanej przez pokrzywdzonego krzywdy zasadniczym kryterium
decydujacym o wysoko$ci naleznego zado$éuczynienia jest przede wszystkim jej rozmiar (zakres), a niewymierny
charakter takiej krzywdy sprawia, ze ocena w tej mierze winna by¢ dokonywana na podstawie caloksztattu okolicznosci
sprawy. O wysoko$ci zado$éuczynienia decyduje zatem sad po szczegélowym zbadaniu wszystkich okolicznos$ci
sprawy, kierujac sie podstawowa zasada, ze przyznane zado$éuczynienie powinno przedstawia¢ realng warto$¢ dla
pokrzywdzonego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 7 wrzeénia 2012 r., I ACa 640/12, LEX nr 1220559).
Zados$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde ma pehié funkcje kompensacyjng, gdyz stanowi ono przyblizony
ekwiwalent za doznana przez pokrzywdzonego szkode niemajatkowa (krzywde), a zatem powinno ono wynagrodzic
doznane przez pokrzywdzonego cierpienia, utrate radosci zycia oraz ulatwi¢ mu przezwyciezenie ujemnych przezyc
psychicznych. Celem zado$tuczynienia jest naprawienie szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci
cierpien fizycznych i psychicznych, dlatego ustalajac kwote zado$céuczynienia nalezy mie¢ na uwadze rozmiar
cierpien fizycznych zwigzanych z zaistnieniem zdarzenia zwigzanego z zastosowaniem fizycznej przemocy wzgledem
pokrzywdzonej, jak i dolegliwo$ci bolowe powstale w nastepstwie urazu oraz wystepujace od tej pory cierpienia
psychiczne. Wéréd innych okoliczno$ci wplywajacych na wysoko$é zado$éuczynienia jest miedzy innymi wymog
ustalenia go w rozsadnych granicach adekwatnych do aktualnych stosunkéw majatkowych, bo jego celem jest
pokrycie szkody, a nie wzbogacenie poszkodowanego; kwota zado$éuczynienia winna przy tym odpowiadaé aktualnym
warunkom zyciowym i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Przy ustalaniu zado$¢éuczynienia trzeba réwniez
uwzgledniaé: rodzaj naruszonego dobra, rozmiar krzywdy, stopien winy sprawcy, przyczynienia sie pokrzywdzonego
do szkody, wiek pokrzywdzonego (patrz wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 13 wrze$nia 2012 r., I ACa
349/12, LEX nr 1220406; podobnie Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 29 marca 2012 r., I ACa 228/12,
LEX nr 1171316).

Powyzsze jednoznacznie przekonuje, jakie kryteria nalezy bra¢ pod uwage przy ustalaniu wysokosci zado$c¢uczynienia.
Wérdd tych kryteriéw nie mozna dopatrywac sie okoliczno$ci zwigzanych z mozliwoSciami zarobkowymi oskarzonego
i jego stanem majatkowym, bowiem okolicznos$ci te nie wplywaja na rozmiar wyrzadzonej krzywdy ani na stopien
winy sprawcy. Takiego kryterium nie znajdzie sie rowniez w tresci art. 44581 k.c. Wreszcie przede wszystkim Srodek
kompensacyjny okre§lony w art. 4681 k.k. chroni interesy pokrzywdzonego w procesie karnym. Trudno za$ przyjac,
iz ,warto$¢” tej samej krzywdy bylaby rézna w zaleznoSci od zamozno$ci badZ mozliwosci zarobkowych sprawcy
przestepstwa.



Powyzsze wiec przekonuje Sad odwolawczy, iz stan majatkowy sprawcy przestepstwa, jak i jego mozliwoSci zarobkowe
nie majg wplywu na ustalenie wysokoéci zado$cuczynienia (tak: Kidyba A. (red.): ,,Kodeks cywilny. Komentarz. Tom
III. Zobowigzania — cze$¢ ogbdlna”, LEX, 2010, teza 20 do art. 445 k.c.; wyrok Sadu Apel. w Krakowie z dnia 22 lipca
2016 1., I ACa 699/16, LEX nr 2108540; wyrok Sadu Apel. w Katowicach z dnia 13 grudnia 2018 r., IT AKa 458/18,
LEX nr 2625078).

Powyzsze wiec oznacza, iz fakt odbywania przez oskarzonego kary i niemoznoSci zarobkowania w tym czasie przy
zasadzaniu zadoSéuczynienia, w tym co do zakresu jego wysoko$ci nie ma w Swietle art. 4681 k.k. zadnego znaczenia.

W Swietle powyzszego zupelnie pozbawione jakichkolwiek podstaw bylo podniesienie przez apelujaca zarzutu
naruszenia art. 4681 k.k. i domaganie sie uchylenia obowigzku naprawienia szkody oraz zaplaty zado$cuczynienia
orzeczonych na podstawie tego przepisu.

Sad Apelacyjny wiec, nie znajdujac zadnych podstaw do uwzglednienia wniesionej apelacji, tym bardziej, ze pozostale
rozstrzygniecia nie budza zadnych zastrzezen, w tym takze podstaw branych pod uwage z urzedu, na podstawie art.
43781 k.p.k. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Z uwagi na wystepowanie przed Sadem Apelacyjnym obroncy oskarzonego, dzialajacego z urzedu i zlozenie przez
niego wniosku o przyznanie kosztow nieoplaconej w Zadnej czeSci obrony, o kosztach tych orzeczono na podstawie art.
29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 1184, ze zm.) w zw. z §2 pkt 1, §4 ust.
11 31 §17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 paZdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz.U. z 2019
roku, poz. 18) w wysoko$ci oplaty okreslonej w §17 ust. 2 pkt 5 (kwota 600 zl), powiekszonej o stawke 23% VAT.

Majac na uwadze konieczno$¢ odbycia przez oskarzonego kilkuletniej kary pozbawienia wolno$ci, jak rowniez brak
zroédel dochoddéw i majatku, Sad odwolawczy, kierujac sie przepisami art. 62481 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
23.06.1973 r. 0 oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity z 1983 r., Dz.U. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zwolnil
oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze oraz od oplaty za to postepowanie.
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