UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia (...) r. w sprawie o sygn. akt XVI K 118/18 uznat oskarzonych £. L., M.
W. (1) i A. L. (1) zawinnych tego, ze w okresie od (...)r.do (...) r. w K., gm. M., woj. (...), wT., woj. (...), w P. orazw
L., gm. O., woj. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu, wystepujac w imieniu Zakladéw (...) Sp. z 0.0. z/s w K. usilowali
doprowadzi¢ zarzad (...) Sp. z 0.0. z/s w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem tej spotki w kwocie 3 596
850 zlotych, stanowigcym mienie znacznej wartoSci, w ten sposdb, ze przerobili Protokdl Zwyczajnego Zgromadzenia
Wspodlnikow Zakladdéw (...) Sp. z 0.0.z/s w K. zdnia (...) r. zmieniajac tre$¢ tego dokumentu sporzadzonego odrecznie
w dniu (...) r., w tym uchwaly nr 9/2015, 10/2015, 11/2015, 12/2015 i 13/2015, po czym po jego przepisaniu pismem
komputerowym uzyli go przedkladajac w dniu (...)r. notariusz A. W. w Kancelarii Notarialnej w T. celem po$wiadczenia
czasu okazania dokumentu oraz w dniu (...) r. w Sadzie Rejonowym Poznan — Nowe Miasto i W. w IX Wydziale
Gospodarczym Krajowego Rejestru Sagdowego celem wlaczenia do akt rejestrowych Zaktadoéw (...) Sp. z 0.0.z/s w K.,
nie ujeli w sporzadzonym w dniu (...) r. sprawozdaniu finansowym Zakladoéw (...) Sp. z 0.0. z/s w K. za okres 2015
r. rzekomo przyjetych w dniu (...)r. uchwala nr 10/2015 Zwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikow Zakladow (...) Sp.
z 0.0. z/s w K. doplat udzialowcow w wysokosci 30 zlotych do kazdego posiadanego udzialu pokrywajacych strate
spolki Zaktadéw (...) Sp. z o.0. z/s w K. za rok obrotowy 2013, a takze wyslali w (...) r. do (...) Sp. z 0.0. z/s w L.
dwukrotnie te sama korespondencje niebedacg wezwaniem do zaplaty, rzekomo wzywajac pismem z dnia (...) r. do
zaplaty kwoty 3 596 850 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia (...) r., po czym powolujac sie na rzekomo
przyjeta w dniu (...) r. podczas Zwyczajnego Zgromadzenia wspolnikow Zakladow (...) Sp. z 0.0. z/s w K. uchwale nr
10/2015 dotyczaca pokrycia strat spolki za rok obrotowy 2013 poprzez wniesienie doplat w wysokoéci 30 zl do kazdego
posiadanego udzialu, pismem z dnia (...) r. wezwali (...) Sp. z o0.0. z/s w L. jako udzialowca posiadajacego 119 895
udzialow Zakladow (...) Sp. z o.0. z/s w K. do zaplaty wymienionej kwoty wprowadzajac w blad czlonkéow zarzadu (...)
Sp. z.0.0. z/s w L. co do tresci przyjetej uchwaly wiedzac, iz w rzeczywistosci uchwala nr 10/2015 zostala w dniu (...) r.
poddana pod glosowanie, lecz nie zostala przyjeta, czym dzialali na szkode (...) Sp. z 0.0. z/s w L., lecz zamierzonego
celu nie osiagneli z uwagi na odmowe zaplaty zadanej kwoty w wysoko$ci 3 596 850 zlotych i zlozenie zawiadomienia
o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez pokrzywdzona spoélke, tj. popelienia przestepstwa z art. 13 § 1 kk. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k. k. wzb. z art. 270 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 kk. i za
przestepstwo to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl kazdemu z nich
kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzyt oskarzonym L. L. i M. W.
(1) grzywne w liczbie 150 stawek dziennych po 50 zl, tj. Iacznie 7.500 zt a oskarzonemu A. L. (1) grzywne w liczbie 150
stawek dziennych w wysokoSci po 20 zl, tj. lacznie 3.000 zt a nadto na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekl wobec trojga
oskarzonych $rodek karny zakazu zajmowania wszelkich stanowisk w organach spolek kapitalowych na okres 5latina
podstawie art. 44 § 1 k.k. orzekl wobec nich przepadek wymienionych dokumentéw a nadto orzekl o kosztach procesu.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca trojga oskarzonych, zaskarzajgc ten wyrok w calosci i
zarzucajac mu:

1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

1.1. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k., polegajaca na uznaniu przez Sad I instancji za w
pelni wiarygodny dowodu z zapisu rozmowy przeprowadzonej w dniu (...) r. o godzinie 9:36 za pomocg telefonow
komoérkowych, ktérymi postugiwali sie W. F. i A. P. (1), stanowigcego gléwny dowdd oskarzenia, podczas gdy
prawidlowa analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym tre$¢ opinii bieglych A. L. (2) oraz P.
F. (1), zeznania $wiadkoéw M. L. oraz M. B., jak rowniez niepodwazalna okoliczno$¢, iz przedmiotowe nagranie jest
jedynie kopia cyfrowa, przy jednoczesnym braku ujawnienia w toku postepowania pliku zrédlowego, nie pozwala na
jednoznaczne stwierdzenie autentyczno$ci nagrania i jego mocy dowodowej w zakresie orzekania o odpowiedzialno$ci
karnej oskarzonych oraz rodzi niedajace sie usunac¢ watpliwosci, ktére wbrew treéci art. 5 § 2 k.p.k. na kanwie
niniejszej sprawy zostaly rozstrzygniecie na niekorzysé¢ oskarzonych, co w konsekwencji doprowadzilo Sad Okregowy



do blednych ustalen faktycznych odnoénie rzeczywistego przebiegu zwyczajnego zgromadzenia wspolnikow Zakladow
(...)Sp.zo.0.z/swK,,

1.2. art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajaca na ocenie kontekstu sytuacyjnego i profilu psychologicznego os6b
bioracych udzial w rzekomej rozmowie nagranej w dniu (...) r. na podstawie opinii bieglego z zakresu informatyki
i fonoskopii przeprowadzonej w postepowaniu przygotowawczym, podczas gdy powyzsze okolicznoéci nie mieszcza
sie w zakresie specjalizacji bieglego A. L. (2) i tym samym prawidlowa ocena kontekstu sytuacyjnego i profilu
psychologicznego rozmoéwcow wymagala powolania bieglego z dziedziny psychologii, co w konsekwencji doprowadzito
Sad do uznania za wiarygodna tresci rozmowy pomiedzy M. Skupem i (...) a A. P. (1) z dnia 10 lipca 2015 .,

1.3. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. W zw. z art. 200 § 3 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., polegajaca na niezasadnym
oddaleniu wniosku dowodowego obroncy oskarzonych L. L. i M. W. (1) o przestuchanie bieglych A. L. (2) i P. F.
(2) oraz braku nalezytego uzasadnienia stanowiska Sgdu I instancji w tym zakresie, podczas gdy tre$¢ opinii obu
bieglych oraz pozostaly material dowodowy rodzily watpliwoéci co do wiarygodnosci gléwnego $rodka dowodowego
oskarzenia w niniejszej sprawie w postaci nagrania rozmowy z dnia (...) r. a ponadto réwniez na uznaniu, ze wniosek
dowodowy w spos6b oczywisty zmierza do przedtuzenia postepowania, pomimo iz obronca wnosil o przestuchanie
wskazanych bieglych na rozprawie juz na wstepnym etapie postepowania we wnioskach dowodowych z dnia (...) r. oraz
(...) r., co w konsekwencji doprowadzilo do braku rozstrzygniecia watpliwo$ci co do wiarygodnoSci oraz daty i godziny
przedmiotowego nagrania, a w dalszej kolejno$ci do przypisania oskarzonym sprawstwa w zakresie zarzucanego im
czynu pomimo rzeczonych watpliwosci,

1.4. art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. polegajaca na niezasadnym oddaleniu wniosku dowodowego obroncy L.
L.iM. W. (1) o przeprowadzeniu dowodu z nagran wszystkich zarejestrowanych przez A. P. (1) rozmow telefonicznych
wdniu 10 lipca 2015 1.1 uznanie, iz brak jest istotnej dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy okolicznoSci, ktorej ustaleniu
wskazany dowdd mialby stuzy¢, podczas gdy odtworzenie innych rozméw mogloby stuzy¢ chociazby ustaleniu, czy
A. P. (1) wdniu 10 lipca 2015 r. po rzekomej rozmowie z M. Skupem o godzinie 9:36 konsultowal z innymi osobami
zwigzanymi z (...) Sp. z 0.0. z/s w L. przebieg zwyczajnego zgromadzenia wspdlnikow Zakladow (...) Sp. z o.0., co
w konsekwencji doprowadzito do braku rzetelnego zbadania wiarygodnoéci nagrania z dnia(...) r. oraz daty i godziny
jego powstania,

1.5. art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. polegajaca na niezasadnym oddaleniu wniosku dowodowego obroncy
E. L.i M. W. (1) o przeprowadzenie dowodu z protokoléw zgromadzen wspolnikow Zakladow (...) Sp.zo.0.z/s wK. i
Zakladow (...) Sp. z 0.0. oraz nagran z przebiegu, podczas gdy przeprowadzenie dowodow z rzeczonych dokumentow
i nagran, wobec tozsamego porzadku obrad zgromadzen wskazanych we wniosku dowodowym, pozwoliloby na
ustalenie prawdopodobienstwa przeprowadzenia zgromadzenia wspolnikéw Zakladow (...) Sp. z o0.0. z/s w K. w
ciggu zaledwie ok. 30 minut (rozpoczecie o godz. 9:00) oraz odbycia rozmowy pomiedzy W. F. i M. Skupem a A.
P. (1) rozmowy telefonicznej juz o godz. 9:36, co w konsekwencji doprowadzilo Sad do bezkrytycznego przyjecia za
wiarygodne nagrania rozmowy z dnia (...) r., stanowigcego gléwny dowdd przemawiajacy za sprawstwem oskarzonych
w zakresie zarzucanego im czynu,

1.6. art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 211 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. polegajacy na niezasadnym oddaleniu
wniosku dowodowego obroncy L. L. i M. W. (1) o przeprowadzenie eksperymentu procesowego polegajacego na
sporzadzeniu odrecznego protokolu zwyczajnego zgromadzenia wspdlnikow Zakladow (...) Sp. z 0.0. z/s w K. z dnia
(...)r. a takze na odczytaniu sprawozdania finansowego i sprawozdania z zarzadu za rok 2013 oraz polegajacg na
braku nalezytego uzasadnienia stanowiska Sadu I instancji w zakresie nieprzydatno$ci wnioskowanego dowodu do
stwierdzenia danej okoliczno$ci, jak rowniez na arbitralnym przyjeciu jako zalozenia juz na etapie rozstrzygania w
przedmiocie wniosku dowodowego (punkt 4 postanowienia Sagdu Okregowego wydanego na rozprawie w dniu (...)
r.) okoliczno$ci rzekomego podrobienia protokotu ze zgromadzenia przez oskarzonych i oddaleniu na tej podstawie
rzeczonego wniosku dowodowego, co w konsekwencji doprowadzilo do poczynienia przez Sad I instancji blednych
ustalen faktycznych w zakresie czasu trwania zgromadzenia wspolnikow w dniu (...) r. oraz wiarygodnos$ci nagrania
rozmowy przeprowadzonej w tym dniu pomiedzy W. F. i M. Skupem a A. P. (1),



1.7. art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 211 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. polegajacy na niezasadnym oddaleniu wniosku
dowodowego obroncy L. L. i M. W. (1) zdnia (...) r. o przeprowadzenie eksperymentu procesowego poprzez dokonanie
nagrania w trakcie jazdy samochodem, w ktérym odbyla sie rzekoma rozmowa z dnia (...) r. z wykorzystaniem
telefonu A. P. (1) i niestusznym uznaniu, iz wynik takiego eksperymentu nie méglby ani potwierdza¢, ani podwazaé
autentyczno$ci nagrania, podczas gdy wnioskowany dowod, wobec stwierdzenia przez bieglego dokonania nagrania
z dnia (...) r. w pomieszczeniu zamknietym i z tego wzgledu braku w tle akustycznym jakichkolwiek dzwiekow,
przeprowadzony w sposdb wskazany we wniosku moglby postuzyé do oceny autentyczno$ci nagrania stanowiacego
gtowny dowdd oskarzenia w sprawie, co w konsekwencji doprowadzito Sad I instancji do bezkrytycznego przyjecia za
wiarygodny dowodu z nagrania rozmowy pomiedzy W. F. i M. Skupem a A. P. (1),

1.8. art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. polegajaca na niezasadnym oddaleniu wniosku obronicy L. L. i M.
W. (1) z dnia (...)r. o zobowigzanie r.pr. M. W. (2) do przedlozenia pisma sporzadzonego przez niego w dniu (...)
r. zlozonego w Sadzie Rejonowym Nowe Miasto i W. w P., IX Wydzial Gospodarczy, sygn. akt: PO.OX.Ns-Rej.KRS
(...), i blednym wskazaniu, iz ze wzgledu na czas sporzadzenia pisma nie ma ono zadnego zwigzku z przedmiotem
rozpoznania w niniejszej sprawie, podczas gdy jego tresc jest istotna dla oceny zasadnoSci ustalenia w dniu (...) r.
doplat na rzecz Zakladéw (...) Sp. z 0.0. z/s w K. i realnych mozliwosSci polepszenia sytuacji finansowej za ich pomoca,
co w konsekwencji doprowadzilo Sad I instancji do blednego przyjecia, iz (...) Sp. z 0.0. z/s w L. nie miala zadnego
ekonomicznego interesu w uchwalaniu doplat w spolce Zaklady (...),

1.9. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng a nie swobodnga ocene dowodéw w postaci wyjasnien
oskarzonych L. L., M. W. (1) i A. L. (1) i uznanie ich za niewiarygodne z uwagi na fakt, Ze w ocenie
Sadu I instancji stanowily jedynie starannie przygotowana przez oskarzonych wersje majaca pozwoli¢ im na
unikniecie odpowiedzialnoéci karnej, podczas gdy relacje przedstawione przez wszystkich oskarzonych wzajemnie
sie uzupelnialy, byly sp6jne i jednolite, a nadto na podstawie pozostalego materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie nie sposdb zakwestionowac wyjasnien oskarzonych co do przebiegu zgromadzenia wspdlnikow Zakladow
(...) Sp. z 0.0. z/s w K., co w konsekwencji doprowadzilo Sad Okregowy do poczynienia blednych ustalen faktycznych
w zakresie przebiegu rzeczonego zgromadzenia wspdlnikow oraz zamiaru oskarzonych i przypisania im sprawstwa
czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 12 k.k.,

1.10. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez dowolna a nie swobodna ocene dowodu w postaci opinii bieglego
D. S. i uznanie li tylko w oparciu o do$wiadczenie zyciowe, iz M. S. (1) nie wykonal w dniu (...) r. zdjeé¢ odrecznie
sporzadzonego protokotu ze zgromadzenia wspo6lnikow Zakladow (...) Sp. z o.0. z/s w K. i nie zapisal ich na karcie
pamieci telefonu komoérkowego, podczas gdy z opinii w/w bieglego wynika wyraznie, ze nie jest mozliwe ustalenie, czy
w telefonie M. S. (2) byla uzytkowana karta pamieci, co w konsekwencji doprowadzilo Sad do poczynienia blednych
ustalen faktycznych i przyjecia za udowodniong okoliczno$ci braku sporzadzenia przez pelmomocnika (...) Sp. z o.0.
fotografii przedmiotowego protokolu zgromadzenia wspdlnikow;

2. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 177 § 1 k.s.h., poprzez jego bledng wykladnie,
polegajaca na uznaniu, iz ewentualne dokonanie doplat przez (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w L. stanowiloby niekorzystne
rozporzadzenie mieniem w rozumieniu art. 286 § 1 k.k., podczas gdy uiszczenie doplat ustalonych na podstawie art.
177 § 1k.s.h. przez zgromadzenie wsp6lnikow Zakltadow (...) Sp. z 0.0.z/s w K. nalezy poczytywac za element inwestycji
w spotke, w ktorej udzialy posiada pokrzywdzona, zwiazany z ryzykiem gospodarczym prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej, jak réwniez za dzialanie majace sens ekonomiczny oraz shuzace m.in. splacie wierzycieli spotki a w
dalszej kolejnoéci poprawie jej sytuacji finansowej;

3. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz A. L. (1) posiada wyzsze wyksztalcenie prawnicze, podczas
gdy oskarzony posiada wyksztalcenie rolnicze i nie dysponuje wiedza prawnicza, co w konsekwencji doprowadzito
Sad do bezkrytycznego przyjecia, iz A. L. (1) dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z L. L. i M. W. (1) zaplanowal
dzialanie polegajace na podrobieniu protokolu zgromadzenia wspdlnikow Zakladow (...) Sp. z o.0., mial §wiadomo$¢



mozliwo$ci dochodzenia naleznoéci z tytulu uchwalonych doptat juz w chwili podjecia uchwaly, jak réwniez mial
zamiar doprowadzenia pokrzywdzonej spolki do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem

i w oparciu o te zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie wszystkich oskarzonych od
zarzucanego im czynu, ewentualnie o uchylenie tego wyroku w stosunku do wszystkich oskarzonych i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Apelujacy z jednej strony zarzuca zaskarzonemu orzeczeniu wadliwo$¢ jego oparcia na kwestionowanych opiniach
bieglych, kt6ére, w ocenie skarzacego, nie moga stanowi¢ podstawy pewnych ustalen faktycznych odnoénie przebiegu w
dniu (...) r. Zwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow Zakladéw (...) Sp. z 0.0. z/s w K. w kontekscie tresci dowodowej
rozmowy telefonicznej przeprowadzonej miedzy rozmoéwcami postlugujacymi sie numerami (...), tj. W. F. i po oddaniu
przez niego telefonu M. Skupem a A. P. (1). Z drugiej za$ strony zarzuca wynikajacy wlaénie z oparcia na tym dowodzie
blad w ustaleniach faktycznych, ktére doprowadzily Sad I instancji do uznania winy trojga oskarzonych A. L. (1) (ojca),
L. L. (syna) i M. W. (1) (corki) w popelnieniu zarzucanego im aktem oskarzenia przestepstwa.

Zapoznajac sie jednak z trescig zebranego w toku rozprawy gléwnej przed Sadem I instancji materialu dowodowego,
jak i z przebiegiem tej rozprawy a w tym roéwniez z tre$cig wydanych przez Sad I instancji postanowien o oddaleniu
skladanych przez obronce oskarzonych E. L. i M. W. (1) licznych wnioskéw dowodowych nie mozna mieé zadnych
zastrzezen zar6wno co do przebiegu samego procesu, w tym podejmowanych decyzji procesowych przez Sad I instancji
ani do dokonanych przez ten Sad ustalen faktycznych, opartych na wszechstronnej, wnikliwej i zgodnej z zasadami
art. 7k.p.k. ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, ktore to ustalenia zostaly, poza trescig opisu przypisanego
oskarzonym zaskarzonym wyrokiem czynu, dokladnie przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 1-5
uzasadnienia). Wskazana za$ wyzej ocena tych dowodow zostala przedstawiona na str. 6-12 uzasadnienia.

Sad Apelacyjny w peli zgadzajac sie z ta ocene nie znajduje zadnych podstaw, a takowych réowniez nie dostarcza
tre$¢ wniesionej apelacji, do ingerencji w te ocene. Sad Okregowy bowiem z jednej strony dysponowat na korzysé
oskarzonych ich wlasnymi wyja$nieniami wraz z treScia protokotu ,,odrecznego” i spisanego komputerowo protokotu
z przedmiotowego Zgromadzenia, ktoéry zostal dodatkowo przedlozony notariuszowi w celu potwierdzenia daty
jego sporzadzenia a z drugiej strony na niekorzy$¢ oskarzonych dysponowal zeznaniami radcy prawnego M. S.
(2), ktory reprezentowal pokrzywdzona spoélke (...), jako wiekszo$ciowego udzialowca na w/w Zgromadzeniu a
takze korespondujacymi z nimi zeznaniami W. F., M. L. i M. B. a takze A. P. (1) i M. K. (1), przy czym, co
nie ulega najmniejszych watpliwo$ci, najistotniejsze sa tu zeznania M. S. (2), ktoéry osobiScie uczestniczyl w tym
Zgromadzeniu. Jednocze$nie Sad I instancji wskazal na szereg dokumentéw i wynikajacych z nich okoliczno$ci, ktore
z pozornie zgodnej ze soba wersji przedstawionej przez oskarzonych, wskazuja na niewiarygodno$é ich wyjasnien
oraz rzeczywiste intencje dzialania oskarzonych, obliczone na osiggniecie celu w postaci korzyéci majatkowej poprzez
umorzenie na skutek potracenia wierzytelnosci przystugujacych pokrzywdzonej spodlce wzgledem spotki (...) i
wzgledem samych oskarzonych i powigzanych z nimi oséb i podmiotow. Sposobem za$ dzialania oskarzonych w celu
osiggniecia zamierzonego celu bylo doprowadzenie pokrzywdzonej Spo6lki do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w postaci uzyskania kwoty 3.596.850 zl, majacej stanowié kwote doplat w wysokoéci 30 zl od kazdego z udziatlow
(Yacznie 119.895 udzialéw) na rzecz spolki (...) wskutek wprowadzenia spoétki (...) w blad co do istnienia uchwaly
nr 10/2015 rzekomo podjetej na tym Zgromadzeniu, dotyczacej pokrycia strat spotki za rok obrotowy 2013 poprzez
wlasnie wniesienie tych doplat.

Nalezy podkredli¢, iz Sad I instancji bardzo dokladnie w tre$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku przedstawil
mechanizm dzialania oskarzonych, zmierzajacy do wyludzenia od pokrzywdzonej spdtki w/w nienaleznej kwoty
pienieznej, wyjasniajac wyczerpujaco, dlaczego uznal, iz dzialanie to, rozciggniete w czasie i skladajace sie z wielu



zachowan, wyczerpalo znamiona przestepstwa kwalifikowanego z ramach czynu ciaglego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (str. 12-13 uzasadnienia).

Sad Apelacyjny, zgadzajac sie w peli z tym rozumowaniem Sadu I instancji, by sie tu nie powtarzac, odwoluje sie
w powyzszym zakresie do uzasadnienia zaskarzonego wyroku, czyniac poczynione przez Sad I instancji ustalenia i
przytoczong argumentacje na ich poparcie, za wlasne.

Apelujacy, kwestionujgc ustalenia dokonane przez Sad Okregowy, skupil sie gtownie na dowodowym nagraniu,
wskazujac, iz byl to gléwny dowdd na poparcie tez oskarzenia. Jak to stusznie stwierdzil Sad Okregowy $swiadkowie
(A. P. (1), M. Skup, W. F., M. K. (1)) podczas przestuchania dwa lata po zdarzeniu ,nie pamietaliby tresci rozmowy
telefonicznej przeprowadzonej przez M. S. (2) i W. F. krotko po opuszczeniu przez tego pierwszego domu oskarzonych
a nawet mogliby nie pamietaé, ze w ogole taka rozmowa zostala przeprowadzona” (str. 10-11 uzasadnienia). Takie
rozumowanie jest zrozumiale, bowiem w natloku licznych rozméw prowadzonych przez M. S. (2) (radcy prawnego
spoiki (...)) z A. P. (1) (prokurentem tej spolki) po uplywie dwoch lat pamietanie o takiej konkretnej rozmowie
jest praktycznie nierealne. Tym samym wiec sluszna jest konstatacja Sadu I instancji, iz ,zapoznanie sie przez
wymienionych §wiadkoéw z zapisem rozmowy skutkowalo jednak tym, ze podczas przestuchania bardziej relacjonowali
oni to, co zapamietali z relatywnie niedawno odsluchanego nagrania, niz to, co w rzeczywisto$ci pamietaliz (...) r.” (str.
11 uzasadnienia).

Powyzsze jednak, wbrew sugestiom skarzacego obroncy, nie oznacza, iz tre$¢ tej rozmowy jest gtownym dowodem
na poparcie tez oskarzenia. Nagranie to bowiem stanowi tylko jeden z dowodoéw, ktéry potwierdza przebieg
wspomnianego Zgromadzenia a ktory jednocze$nie wspiera zeznania M. S. (2), ktory bral osobiScie udzial w tym
Zgromadzeniu. Podkres$li¢ przy tym trzeba, iz nie jest istotna rzecza, czy M. Skupi(...) pamietali szczegdlowo zar6wno
fakt, jak i przebieg prowadzonej przez nich rozmowy. Istotny jest natomiast fakt, iz przedmiotowa rozmowa odbija
tylko okoliczno$ci, jakie rzeczywi$cie mialy miejsce podczas Zgromadzenia, ktore to okolicznosci znajduja odbicie w
innych, rownie wazkich dowodach.

Zauwazy¢ nalezy bowiem, iz M. Skup w swoich zeznaniach wskazal na istotne okolicznosci, ktére w ogole nie wynikaja
z treSci przedmiotowej rozmowy, natomiast tylko odzwierciedlajg prawdoméwnosé tego Swiadka, jak i pozostalych
wymienionych wyzej Swiadkow, z ktérych wynika negacja podjecia na tym Zgromadzeniu uchwal, zwlaszcza uchwaly
nr 10/2015, majacej stanowié podstawe dochodzenia przez oskarzonych roszczen wzgledem spéiki (...).

M. Skup, skladajac zeznania w dniu (...) r. (k. 224-227), wskazal wprost na dokumenty, z ktérych jasno wynika, iz
on, jak i ,wladze” spolki (...) wiedzialy, jaki bedzie porzadek Zgromadzenia w dniu (...) r., ktére mialo sie rozpoczac
0 godz. 9.00 w siedzibie Zakladéw (...) w K.. Swiadek wyjaénil, jakie otrzymal wytyczne w zakresie podejmowania
glosowan, w tym, majac na uwadze wczedniejsze do§wiadczenia, wskazal réwniez na wytyczne, jakie otrzymal w
zwigzku z punktem pokrycia straty spolki (...) za rok obrotowy 2013. Doda¢ trzeba, iz z zeznan tych wynika logiczne
zapewnienie, majac na uwadze 6wczesna sytuacje ZD L. (spolka w upadloéci, bez mozliwoSci zawarcia ukladu,
generujaca od polowy 2013 r. wylacznie straty i od tego tez czasu nie prowadzaca zadnej dziatalno$ci), iz spoélka
(...), jako wiekszo$ciowy udzialowiec spolki (...), z uwagi na umowe tej spolki nie majaca realnego wplywu na jej
dzialalno$¢, nie chciala inwestowaé swoich §rodkéw pienieznych w taka spotke. Ta okoliczno$é jest o tyle istotna, iz
M. Skup, podczas glosowania na Zgromadzeniu Wspoélnikéw, jako pelnomocnik Spoiki (...) nie mégl gtosowaé whrew
interesom reprezentowanej przez siebie spolki. W zwigzku z tym za wiarygodne uznac nalezy jego zapewnienia, iz w
toku glosowan oddal glos wstrzymujacy w przypadku uchwaly nr 9/2015 dot. zatwierdzenia sprawozdania zarzadu
z dzialalno$ci i sprawozdania finansowego za rok 2013, za§ w przypadku uchwaly nr 10/2015 dot. pokrycia straty
finansowej spolki za rok 2013 poprzez wniesienie doplat w kwocie po 30 zt od kazdego udziatu, jak i uchwatach nr
11/2015, 12/2015 i 13/2015 dotyczacych udzielenia absolutorium czlonkéw zarzadu tej spotki oddal glosy przeciwko
przyjeciu tych uchwal. Jednoczeénie Swiadek stwierdzil, iz w zwigzku z podjeciem uchwaly dotyczacej pokrycia straty
spolkKi (...) za rok obrotowy 2013 zaproponowal, aby strate pokry¢ z przyszlych zyskéw tej spolki, ta propozycja zostata
wiekszoécia jego gloséw przyjeta. Swiadek przy tym zeznal wyraznie, iz po wyczerpaniu calego porzadku Zgromadzenia
po jego zamknieciu opuscil siedzibe Spétki — po okolo 30-40 minutach.



Swiadek, wskazujac na swoja rozmowe z A. P. (1) z telefonu W. F., réowniez podniésl istotng kwestie, na ktora skarzacy
w ogole nie zwraca uwagi. Mianowicie M. Skup wyraznie podkreslil, iz przebieg tego zgromadzenia notowal sobie
w swoim kalendarzu, wskazujac na te zapiski. Te twierdzenia Swiadka znajduja natomiast wlasnie odbicie w tych
notatkach (k. 32), znajdujacych sie w zabezpieczonym od M. S. (2) informatorze prawniczym za 2015 rok a z ktérych
wynika, iz M. Skup wstrzymatl sie od uchwaly za przyjeciem sprawozdania, glosowal przeciw uchwale o doptatach
i glosowal za uchwalg o wyréwnaniu strat z przyszlych zyskow oraz glosowal przeciw przyjeciu pozostalych uchwat
(k. 606-609). Z tych notatek wiec wynika caly przebieg Zgromadzenia az do jego zamkniecia. W tym przypadku
czynienie notatek z przebiegu zgromadzenia przez M. S. (2) nie jest przez zadna ze stron kwestionowane, a, co rowniez
istotne, sam ten fakt zostal potwierdzony przez oskarzong M. W. (1) (k. 501). Doda¢ nalezy, iz fakt sporzadzenia tych
notatek przez pelnomocnika spolki (...) jest zrozumialy, skoro podczas tego Zgromadzenia nie byl w rzeczywistoéci
sporzadzany protokol, ktéory w tym dniu, przed opuszczeniem siedziby spolki (...) bylby podpisany przez jego
przewodniczacego, czyli wlasnie M. S. (2). Na te okoliczno$¢ zreszta w powyzszych zeznaniach logicznie wskazuje
M. Skup, podnoszac, iz peliaca funkcje protokolanta Magdalena Wojciechowska ,notowala odrecznie” przebieg
zgromadzenia na kartkach, gdyz nie byto mozliwoSci protokolowania na biezaco, np. na komputerze czy maszynie do
pisania i dopiero na podstawie tych ,odrecznych zapiskow”, ktorych kopii nie otrzymal, miala sporzadzi¢ protokot,
ktoéry pozniej mial by¢ dostarczony do spolki (...) celem jego podpisania przez niego (k. 226). To za$ oznacza,
iz w rzeczywisto$ci M. W. (1) podczas tego Zgromadzenia nie pisala odrecznie w caloéci protokolu z przebiegu
Zgromadzenia, wpisujac stowo w slowo te wszystkie wypowiedzi poszczegdlnych osob i zdania, jakie wynikaja z
protokotu sporzadzonego juz pismem komputerowym, ktory to protokoél jest podpisywany przez Przewodniczacego
Zgromadzenia. Nie ulega przy tym watpliwoéci, iz zeznania M. S. (2) w tym zakresie znajduja odzwierciedlenie
w zasadach do$wiadczenia zyciowego, bowiem czesta praktyka jest podczas réznego rodzaju zgromadzen, zebran
czynienie przez protokolanta w sposob skrotowy odrecznych zapiskow, dokumentujacych rzeczywisty przebieg takiego
zgromadzenia, zebrania a nastepnie po jego zakoniczeniu dokonanie juz doktadnego, szczegdtowego protokotu, ktory,
podpisany przez przewodniczacego i protokolanta stanowi oficjalny obraz przebiegu takiego spotkania. Ta konstatacja
jest zreszta o tyle oczywista, iz w przypadku tego typu zgromadzen, prowadzonych przeciez systematycznie,
poczynienie przez protokolanta takich skrétowych odrecznych notatek a potem na ich podstawie komputerowego
zapisu protokolu jest oczywiste, skoro protokolant dysponuje na wzdr protokolami z poprzednich zgromadzen a
jednoczeénie dysponuje porzadkiem protokotowanego zgromadzenia. Majac za$ na uwadze przebieg tego konkretnego
zgromadzenia, podnie$¢ nalezy, iz juz takie notatki, jakie poczynil w swoim notatniku M. Skup bylyby w pelni
wystarczajace do sporzadzenia dokladnego protokolu. To za$ jednoczes$nie oznacza, iz M. Skup nie mial nawet
zadnego powodu, by jeszcze dodatkowo robié¢ zdjecia swoim telefonem komérkowym notatkom sporzadzonym przez
oskarzona M. W. (1), co bylo tak nadmiernie podnoszone w wyja$nieniach przez oskarzonych. Dodac przy tym trzeba,
iz skoro, jak wyjasnili oskarzeni, M. Skup opuscil przed zakonczeniem porzadku Zgromadzenia siedzibe ZD L. i nie
podpisal odrecznego protokotu, to zupelnie niewiarygodnie brzmia ich zapewnienia, iz M. Skup miat robic¢ zdjecia tego
sprotokotu”. Nalezy wiec w tych okoliczno$ciach sprawy daé¢ wiare zeznaniom tego $wiadka, iz takich zdje¢ nie czynil.
Zreszta, jak nadmieniono wyzej, nie mial takiej potrzeby, skoro przebieg zgromadzenia a zwlaszcza wyniki glosowan
na poszczego6lne uchwaly odnotowal sobie na biezaco w swoim kalendarzu (notatniku) prawniczym.

Powyzsze wiec przekonuje, iz to te notatki, ktorych autentyczno$é nie jest przeciez kwestionowana, sporzadzane
przez M. S. (2) ,,na goragco” w trakcie prowadzonego przez niego Zgromadzenia w powigzaniu z zeznaniami M. S. (2)
stanowia podstawowy dowdd, §wiadczacy o wiarygodnoS$ci zeznan tego $wiadka. Zeznania te zreszta nie do$¢, iz sg
konsekwentne (k. 580-581, 791-793, 1197-1203), to jeszcze za$ sposob, w jaki M. Skup powinien glosowac na tym
Zgromadzeniu w imieniu reprezentowanej przez siebie sp6tki, wynika przekonywujaco, z przyczyn zreszta, na ktore
wyzej wskazano, z zeznan A. P. (1) (k. 173-177, 585-586, 1191-1197) i M. K. (1) (k. 232-233, 1243-1245).

W $wietle tego, co wyzej powiedziano, nie ulega watpliwosci, iz juz tylko i wylacznie powyzsze dowody, w tym
zwlaszcza zeznania M. S. (2) potwierdzone jego odrecznymi notatkami sporzadzonymi podczas Zgromadzenia w
dniu (...) r. przekonuja, iz sa wystarczajace do wykazania faktu p6Zniejszego sfalszowania protokotu Zgromadzenia,
a co dalej idzie, celu dzialania oskarzonych, ktérzy w ten sposéb, chcac wykaza¢ autentyczno$¢ wynikajacych z tego
protokotu uchwal, zwlaszcza uchwaly nr 10/2015 zmierzali do wyludzenia od pokrzywdzonej spotki mienia w kwocie



3.596.850 zl. To za$ dowodzi faktu, iz gdyby nie dysponowano przedmiotowym nagraniem zarejestrowanej rozmowy
telefonicznej, to powyzsze dowody bylyby wystarczajace do dokonania tozsamych, jakie poczynil Sad I instancji,
ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa i winy oskarzonych.

Przed przystapieniem do oméwienia zarzutéw postawionych w apelacji obroncy oskarzonych nalezy tez zwroci¢ uwage
na wyjas$nienia oskarzonych, ktore, z racji calkowitej niedorzecznosci wyrazanych w nich twierdzen, tylko podkreslaja
wiarygodno$¢ wskazanych wyzej zeznan $§wiadkéw badz ktére wskazujg dodatkowo na autentycznoéé tresci rozmowy
telefoniczne;j.

Nalezy podnie$¢, iz M. Skup przyjechal pod dom L. w K. w towarzystwie trzech mezczyzn czarnym B. (...), wygladajac
tak, jakby faktycznie przyjechal w towarzystwie ochrony. Ta okoliczno$¢ zostala dostrzezona m.in. przez L. L., co
wynika z treSci tej rozmowy prowadzonej w sposob zartobliwy przez W. F. z A. P. (1). Na te okoliczno$é zas§ wskazuja
posrednio wyjaénienia A. L. (1) z (...)r., z ktérych wynika, iz po M. S. (2), ktory przyjechal tym samochodem wyszed}
wlaénie L. L. a nadto, iz mezczyzni, z ktérymi przyjechal M. Skup byli postrzegani przez rodzine L. jako jego
ochroniarze (k. 483-484). Co istotne, z wyjasnien tych wynika, iz w trakcie Zgromadzenia M. Skup wrecz ponaglal
L. L., aby nie czyta¢ dokladnie sprawozdania finansowego za rok 2013, gdyz mu sie spieszy. Doda¢ przy tym trzeba,
iz oskarzony przyznal, iz M. Skup juz wcze$niej otrzymal to sprawozdanie (k. 483-484), co tylko w Swietle zasad
do$wiadczenia zyciowego potwierdza, iz dokladne odczytywanie calo$ci tego sprawozdania w tym konkretnym gronie
bylo po prostu zbedne. Tym samym wiec za niewiarygodne w §wietle zaré6wno zasad doSwiadczenia zyciowego, jak i
w Swietle wskazanych twierdzen brzmig zapewnienia oskarzonego z rozprawy, iz ,L. L. wszystko dokladnie czytal” (k.
1181), prébujac w ten sposob nieudolnie wykazaé, iz Zgromadzenie trwalo znacznie dluzej, niz 30-40 minut a tym
samym wykaza¢, iz dowodowe nagranie z przeprowadzonej rozmowy telefonicznej zostalo zmanipulowane. Rowniez
w $wietle tych wyjasnien ze $ledztwa wynika calkowicie niewiarygodne zachowanie sie M. S. (2), jako pelnomocnika
spoiki (...) i jednocze$nie jako prawnika, specjalizujacego sie przeciez m.in. w obstudze prawnej spotek kapitalowych
a tym samym znajacego zasady wynikajgce z Kodeksu spétek handlowych. Abstrahujac bowiem juz od sprzecznej z
tymi wyjasnieniami oczywisto$ci sposobu glosowania M. S. (2) nad podjeciem poszczegdlnych uchwal, o czym juz
wyzej wspomniano, nielogicznie brzmia zapewnienia oskarzonego A. L. (1), iz po przeczytaniu przez syna projektu
uchwaly, w ktéorym wskazal, ze w 2013 r. spbtka byla na stracie przeszlo 2.000.000 zl i ta strate proponuje sie pokryé
z doplat, gdzie zaproponowano 30 zl za 1 udzial, M. Skup, po wyrazeniu sie, ze ,to jest wasze pobozne Zyczenie a P.
P. nie bedzie placil zadnych pieniedzy na pokrycie tej straty za 2013 r.”, nie brat w ogole udzialu w tym glosowaniu,
to jest nie glosowal ani przeciw przyjeciu tej uchwaty, ani nawet nie wstrzymal sie od glosu i tak samo zachowal
sie przy glosowaniu nad kolejnymi ustawami (k. 483-484). W Swietle wlaénie tych wyjasnien zupelnie bezsensowne
byloby zachowanie sie tak do$wiadczonego i obeznanego w prawie spolek M. S. (2), reprezentujacego spoitke (...),
gdyz wlaénie uchylajgc sie od glosowania nad tg uchwatlg o doplatach a wiedzac, iz pozostali udziatlowcy (oskarzeni L. i
M. W. (1)), w $wietle przedstawionego przez nich projektu uchwaly beda glosowali za jej przyjeciem, w rzeczywistoéci
narazalby reprezentowana przez siebie spotke na koniecznoéé dokonania zaplaty uchwalonych doplat, podlegajacych
z tytulu podjetej uchwaly, egzekucji. Dodac tez trzeba, iz niewiarygodnie brzmia zapewnienia oskarzonego A. L. (1), iz
nie wiedzieli wowczas, iz ta uchwala nie bedzie mozliwa do zrealizowania, skoro M. Skup mial negowaé zaplate tych
doplat przez spolke (...) i ze o tym dowiedzieli sie dopiero w p6zniejszym czasie (k. 483-484). Nie mozna bowiem
zapominag, iz oskarzony A. L. (1) mial do§wiadczenie w prowadzeniu spolek, tak samo zresztg jak jego dzieci, a tym
samym, skoro paral sie taka dzialalno$cia gospodarcza, to znal zasady wynikajace z Kodeksu spolek handlowych, jakie
obowigzywaly w tamtym czasie, a poza tym nie trudno bylo sie dowiedzieé¢, choéby z kontaktow z innymi osobami
prowadzacymi spolki czy tez w Internecie, czy wreszcie poprzez uzyskanie porady prawnej, iz takie uchwalenie doplat
jest wykonalne i egzekwowalne. Wystarczylo wiec juz chocby zajrze¢ do tresci art. 178 § 2 k.s.h., by zrozumieg¢, iz jezeli
wspolnik nie uiécil doptaty w okre$§lonym terminie, obowigzany jest do zaplaty odsetek ustawowych a nadto, ze spotka
moze roéwniez zada¢ naprawienia szkody wyniklej ze zwloki. Bez watpienia wiec w tym zakresie oskarzony A. L. (1)
nie méwi prawdy. Ten oczywisty zapis ustawowy rowniez §wiadczy tylko o tym, iz nielogicznie brzmia zapewnienia
oskarzonego, iz M. Skup swoja bierng postawa pozwolil, wbrew logice i swoim mocodawcom, uchwali¢ przedmiotowe
doplaty. Notabene, uchwalenie tych doptat nakazuje ich uiszczenie w terminie z okre$§lonymi konsekwencjami przez
wszystkich dluznikéw. Tymczasem, jak wynika z w/w wyja$nien A. L. (1) nie mial on nawet srodkéw na zrealizowanie



tego obowiazku i tego nigdy nie uczynil. Tak samo zresztg nie dokonali tych doplat pozostali oskarzeni. To wiec tylko
Swiadczy o rzeczywistych intencjach oskarzonych a tym samym o niewiarygodnoSci wyjasnien A. L. (1).

Dokladnie tak samo nalezy oceni¢ wyjasnienia oskarzonego A. L. (1) z dnia (...) r. Nie brzmia przy tym wiarygodnie
w tych wyjasnieniach supozycje, iz M. Skup nie mogl glosowaé nad tg uchwalg z ten sposodb, ze straty spotki mialy
by¢ pokryte z przyszlych zyskow, poniewaz spoltka (...) nie prowadzila juz dziatalnosci (k. 709). Jak bowiem to zeznal
przekonujaco M. Skup, wowczas, przy wystepowaniu straty, niezbedne bylo podjecie jakiej§ uchwaly w przedmiocie
pokrycia tej straty. Skoro za$ spolka (...) znajdowala sie w upadloéci i bez szans na uklad, to logicznie, jak wyzej
juz wskazano, brzmia zeznania tego §wiadka, iz spolka (...) nie miala zadnego interesu ekonomicznego w tym, by
dokonywa¢ jakichkolwiek doplat w celu pokrycia tych strat. Notabene, réwniez, jak pokazala rzeczywisto$é, zaden
z pozostalych wspolnikow nie dokonal takiej wplaty, co tylko §wiadczy o fikcyjnoSci tej uchwaly. Podkresli¢ przy
tym nalezy, iz oskarzeni wskazali termin na dokonanie doplaty do dnia (...)r., co w ich przypadku bylo fikcja, gdyz,
znajac swoja sytuacje majatkowa, nie mieli oni szans na dokonanie w krétkim czasie wplaty kwot siegajacych z tytulu
rzekomych doplat 600.000 z} czy 900.000 zi

Z tych samych powodow, jak wyzej, nalezy rowniez odnie$¢ sie krytycznie do wyjasnien oskarzonego A. L. (1) z
rozprawy (k. 1181-1183). Cynicznie przy tym brzmia zapewnienia oskarzonego, iz nie majac $rodkéw wzigl jednak
udzial w podjeciu tej uchwaly o doplatach, zapewniajac jednoczeénie, iz by zaplacil, gdyby zostal uwolniony jego
majatek.

Dokladnie w taki sam sposdb, z uwagi na zbieznoé¢ ich tresci, nalezy oceni¢ wyjasnienia L. L. (k. 519-520, 704, 939,
1183-1188) i M. W. (1) (k. 500-502, 707, 941, 1188-1190). Tym samym nie brzmig wiarygodnie ich zapewnienia, iz
protokol ze Zwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikoéw Zakladow (...) Sp. z 0.0. z dnia (...) r. odpowiada rzeczywistemu
przebiegowi tego zgromadzenia i ze nie doszlo do sfalszowania tego dokumentu. Podkreéli¢ przy tym nalezy
niewiarygodno§é wypowiedzi oskarzonego L. L., iz zapisy umowy i Kodeksu spolek handlowych zinterpretowal w ten
sposéb, iz ,, zarzad, majac wykona¢ uchwale nr 10/2015, o czym stanowi § 2 tej uchwatly, ma poinformowaé wspoélnikow
o wysokoS$ci doplat oraz terminie ich wniesienia”, cho¢ nie potrafit juz przekonywujgco wskazaé, dlaczego w samej
uchwale Zgromadzenia Wspolnikow nie ma tego terminu (k. 704). Zapisy bowiem w tym przedmiocie zar6wno
Kodeksu spoélek handlowych a przede wszystkim umowy spolki sa jasne. Przepis art. 178 § 1 k.s.h. obowigzujacy
roéwniez w tamtym czasie stanowil, iz wysoko$¢ i terminy doplat oznaczane sa w miare potrzeby uchwala wspdlnikow.
Jezeli umowa spolki nie stanowi inaczej, do doplat tych stosuje sie przepisy § 2 oraz art. 179. Abstrahujac za$ od
ustawowych zapiséw nalezy wyraznie wskazaé na zapis umowny. Z umowy sp6tki wynika bowiem, iz wspoélnicy
zobowigzuja sie do dokonania doplat, w tym przeznaczonych na pokrycie ewentualnych strat bilansowych (§12 ust. 1),
przy czym wysoko$¢ doptat w graniach okre$lonych w ust. 1 oraz termin ich uiszczenia ustala kazdorazowo uchwala
podjeta przez Zgromadzenie Wsp6lnikow wiekszoscia 2/3 glosdéw (§12 ust. 2 — k. 180-184). Ta umowa spélki wiec
jasno w tym zakresie stanowila zasady a tym samym podjecie przez Zarzad Spolki uchwaly z dnia (...) r. w sprawie
doplat, podpisanej przez A. L. (1) i L. L., w ktérej nie wskazano zadnej podstawy prawnej a jedynie enigmatycznie
odwolano sie do ,, przepisow Kodeksu spolek handlowych, umowy Sp6iki oraz uchwaly nr 10/2015”, ktéra ustalono
termin wniesienia doplat do (...) r. (k. 666) nastgpilo z oczywistym naruszeniem powyzszych zasad a zwlaszcza jasnego
zapisu umowy. W zwiazku z tym ta uchwala Zarzadu nie mogla wywolywaé zadnych skutkow prawnych. Notabene,
uchwala ta odwoluje sie do nieistniejacej (bo takiej nie podjeto) uchwaly nr 10/2015 Zwyczajnego Zgromadzenia
Wsp6lnikéw z dnia (...) r., co tylko §wiadczy o przestepczych zamiarach oskarzonych wyludzenia mienia od spolki (...).

Nalezy rowniez zwrdcic¢ uwage na niewiarygodnie brzmigce zapewnienia oskarzonego L. L. odno$nie dlugos$ci trwania
tego Zgromadzenia (k. 939). Poza nielogicznymi twierdzeniami na temat dokladnego przedstawienia sprawozdania
z dzialalnos$ci poprzez dokladne jego odczytanie oskarzony probowal wykazaé, iz poprzez przeprowadzanie
czasochlonnych czynno$ci nie bylo mozliwe zakonczenie tego Zgromadzenia w tak krotkim czasie. Tymczasem
podejmowane uchwaly byly bardzo krotkie w tredci, wiec ich przedstawienie, wbrew zapewnieniom oskarzonego nie
moglo trwaé dlugo. Rowniez liczenie glosow, majac na uwadze udziat tylko 4 oséb w zgromadzeniu i znang liczbe
udzialéw przypadajacych tych osobom nie moglo nastreczaé wiekszych trudnosci. Wszystkie wiec kwestie techniczne,
przy znajomoéci porzadku Zgromadzenia i przy udziale w nim tylko 4 os6b nie moglo w tej sytuacji trwaé dlugo, tym



bardziej, iz M. Skupowi, z uwagi na zaplanowany wyjazd na zawody zuzlowe w N. zalezalo jak na najsprawniejszym
przeprowadzeniu tego Zgromadzenia.

Wyzej juz wykazano, iz zupelie niewiarygodne sa wyjasnienia oskarzonych, z ktérych wynika, iz M. Skup robil
zdjecia odrecznego protokolu a wiec i podejmowanych na tym Zgromadzeniu uchwal. Podkresli¢ trzeba wyraznie,
iz gdyby M. Skup faktycznie dysponowal takimi zdjeciami, z ktérych wynikalby odrebny przebieg glosowan nad
uchwalami, niz wynikajacy z jego zeznan i poczynionych w trakcie Zgromadzenia notatek, to zupelnie nielogiczne
byloby zachowanie sie pelnomocnika P. P., polegajace na nieokazaniu prezesowi czy prokurentowi spoiki tych zdjeé
badz niepoinformowanie ich o tre$ci uchwal, ktéra wynika z przedlozonego przez oskarzonych protokolu. W takiej
sytuacji bowiem bez watpienia uchwaly te zostaloby zaskarzone, jak to zresztg uczynila pokrzywdzona spéltka, gdy
dowiedziala sie o ich treSci. To tylko za$ podkresla wiarygodno$é M. S. (2), ktéry nie mial nawet podstaw, by robic¢
zdjecia ,notatkom” sporzadzonym przez M. W. (1) a jednocze$nie by przekazywaé nieprawde A. P. (1) i M. K. (2).
Zapoznajac sie wlasnie z tre$cia wyjasnien oskarzonych w przedmiotowym zakresie wynika z nich absurdalny wrecz
wniosek, iz M. Skup, jako profesjonalista, znajacy zasady zwiazane z dzialalno$cig spolek kapitalowych i dzialajacy na
rzecz reprezentowanej przez siebie spotki, mialby zachowaé sie na Zgromadzeniu Wspdlnikéw ZD L. wbrew zdrowemu
rozsadkowi i wbrew swoim mocodawcom a na korzysé oskarzonych L., zktérymi juz woéwczas spolka (...) byta w sporze
a potem przekazaé swoim mocodawcom informacje niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy.

Powyzsze wiec tylko przekonuje, iz treS¢ wyjasnien oskarzonych i przedstawiane na ich podstawie liczne wnioski
dowodowe, to przyjeta wylacznie w ramach linii obrony postawa procesowa oskarzonych, ktéra jednak, wbrew
wskazywanemu zdrowemu rozsadkowi nie moze przynie$¢ szans powodzenia, tym bardziej, iz Sad I instancji wykazal
rzeczywiste intencje oskarzonych, ktére spowodowaly sfalszowanie dokumentacji i wezwanie spoélki (...) o zaplate
doplat.

Skoro za$ juz z powyzszych dowodéw wynikaja prawidlowe ustalenia Sadu I instancji, to praktycznie odwolywanie
sie do dodatkowych dowodéw w postaci zarejestrowanej rozmowy prowadzonej przez W. F.i M. S. (2) z A. P. (2) (k.
33, 243-245), tym bardziej, iz tre$¢ tej rozmowy tylko potwierdza przedstawione wyzej fakty, jak i do opinii bieglych
byloby zupekie zbedne. Podkresli¢ przy tym trzeba, iz taka postawa procesowa oskarzonych mialaby rzeczywisty sens
w sytuacji, gdyby to nagranie stanowilo jedyny bezposredni dowod przebiegu Zgromadzenia i podejmowanych na
nich uchwal a w zaden inny sposéb nie byloby mozliwe poznanie tych okoliczno$ci. Natomiast, jak wyzej wykazano,
w niniejszej sprawie bylo jednak inaczej.

Jednak, skoro Sad I instancji te opinie, jak i przedmiotowa rozmowe uznal za wiarygodne, uwzgledniajac te dowody
przy ustaleniu stanu faktycznego, to rowniez w tym zakresie nalezy odnie$¢ sie do zarzutéw apelacji.

W toku rozprawy wyjasniono, w jaki sposéb A. P. (1) dysponowal tym nagraniem na noéniku (P.) a nastepnie na
plycie CD-R oraz dlaczego ten plik nie znajdowat sie na materiale zrédlowym, czyli w telefonie, z ktérego ten §wiadek
prowadzil rozmowe w dniu (...) r. z W. F. i M. Skupem. Nie budzi przy tym watpliwosci, iz oba telefony (o numerach
(..) - W.F.i (..) = A. P. (1)) wdniu (...) r. 0 godz. 10.36 nawiazaly polaczenie, trwajace 4 min i 3 sekundy, ktbre
zainicjowal W. F., co wynika jasno z bilingu rozméw nru W. F. (k. 33). Tre$¢ tej rozmowy natomiast jasno wynika z
samego nagrania, jak i jego odzwierciedlenia z stenogramie tej rozmowy (k. 243-245) i z opinii bieglego z dziedziny
fonoskopii A. L. (2) (k. 912-915).

A. P. (1) w swoich zeznaniach podal, w jaki sposéb dokonal za pomoca aplikacji zainstalowanej w swoim telefonie
rejestracji tej rozmowy bezposrednio po zakonczeniu Zgromadzenia w dniu 10.07.2015 1., potwierdzajac jednocze$nie
tresé tej rozmowy (k. 173-177, 1191-1197), co znalazlo odzwierciedlenie co do faktu i treéci rozmowy w przytaczanych
juz wyzej zeznaniach M. S. (2), jak i co do faktu prowadzonej rozmowy w zeznaniach W. F. (k. 257-258, 1240-1241v). Z
dowodow tych wynika wiec przyznanie co do odshuchania tej rozmowy, ale i potwierdzenie, iz wlasnie wtedy miata ona
miejsce. Fakt tej rozmowy potwierdzili takze jadacy wowcezas z M. Skupem jednym samochodem M. L. (k. 261-262,
1241-1242) i M. B. (k. 273-274, 1291-1292).



Biegly z dziedziny informatyki P. F. (3), badajac telefon, ktérym postugiwat sie podczas rozmowy w dniu 10.07.2015
r. A. P. (1) w pisemnej opinii z dnia 17.07.2017 r. wyjaénil, iz faktycznie w tym telefonie bylo zainstalowane
oprogramowanie, ktore bylo tak skonfigurowane, iz powodowalo automatyczng rejestracje wszystkich rozméw, w
wyniku czego nagrania (pliki) automatycznie otrzymuja wskazana nazwe. Biegly wyjasnil tez, iz z biegiem czasu w
zwiazku z zapisywaniem nowych danych zachodzi stopniowe zamazywanie ,usunietych” weczeéniej plikow, thumaczac
w ten sposdb powody, dla ktérych nie udato sie odzyska¢ wskazanego pliku z rozmowa. Wprawdzie w toku badan
nie udalo sie odzyska¢ wskazanego pliku z rozmowa, ale, co istotne dla dokonania prawidlowych ustalen, udalo sie
odzyska¢ §lad po pliku o wskazanej nazwie (w ktérej zapisana jest data (...) oraz godzina 09-36-25). Slad ten natomiast
znajduje sie w katalogu, w ktéorym domyslnie zapisuje swoje nagrania program shuzacy do nagrywania (rejestrowania)
rozmow, przy czym, co najistotniejsze w tej opinii a co jest wyrazem opinii jednoznacznej, §lad ten wskazuje na to,
Ze wspomniane nagranie powstalo przy uzyciu badanego telefonu komérkowego i nagralo sie automatycznie podczas
przeprowadzonej rozmowy, natomiast nazwa pliku wygenerowala sie automatycznie i jest pierwotna nazwa pliku (k.
238-242). Z opinii tej nalezy wiec wyciagnaé jednoznaczny wniosek: skoro ta nazwa wygenerowala sie automatycznie,
to oznacza, iz plik ten zostal zarejestrowany w dacie i godzinie wskazanej w tym pliku a wiec w godzinie, w ktorej telefon
W. F. polaczyl sie z numerem telefonu A. P. (1). Wprawdzie, jak biegly stwierdzil, w samym pliku, ktéry zostal zapisany
na plycie CD-R nie znajduja sie zadne dane mogace wskazywaé na oryginalna date jego powstania i w pliku tym nie ma
tez informacji, za pomoca jakiego urzadzenia zostal utworzony, jednak jednoczeénie biegly wyjasnil, iz sama nazwa
pliku w opisanym formacie, ktéra to nazwa wraz w plikiem dzwiekowym mp3 zostala zarejestrowana na plycie CD-
R, zawiera w sobie czas rozmowy a czas ten wskazano wyzej. Badajac wiec sama plyte CD-R biegly skonstatowal, iz
w zwigzku z weze$niejszymi wywodami przekazany do badan telefon komoérkowy mogl by¢ tym urzadzeniem, ktore
zarejestrowalo te rozmowe nagarna na badanej plycie CD-R. Jednak dalsza cze$¢ badan bieglego juz samego telefonu
nie pozostawia zadnego cienia watpliwoéci, iz tym telefonem byl wlaénie telefon A. P. (1). O tym za$, iz ten plik zostal
zarejestrowany wskutek zainicjowanej rozmowy przez telefon W. F. §wiadczy takze wskazany w nazwie pliku nr tel.

(...) (k. 768-769).

Powyzsza opinia slusznie zostala uznana przez Sad I instancji za wiarygodna, bowiem jest jasna, w sposo6b przystepny
tlumaczy sam mechanizm dokonywania rejestracji takich rozméw w ramach plikow mp3, wyjasniajac rowniez kwestie
techniczne, jak i wyniki badan zaré6wno pliku zarejestrowanego na plycie CD-R, jak i badan telefonu A. P. (1). Co
istotne przy tym, opinia ta w pelni koresponduje z zeznaniami uzytkownika tego telefonu A. P. (1), ktéry dokonal
podczas przedmiotowej rozmowy automatycznego jej nagrania, za$ fakt uzyskanego o wskazanym czasie polaczenia
telefonicznego wynika zaréwno ze wskazanego wyzej bilingu numeru nalezacego do W. F., jak i potwierdzajacych te
okoliczno$¢ zeznan wskazanych wyzej §wiadkow.

7 powyzsza opinig, jak i z powyzszymi dowodami koresponduje rowniez opinia wydana przez bieglego z dziedziny
fonoskopii A. L. (2) (k. 973-927). Biegly ten w opinii pisemnej z (...) r. wyraznie wskazal, iz material dowodowy
utrwalony na plycie CD-R wskazuje, Ze zostal on nagrany przy uzyciu cyfrowego urzadzenia rejestrujacego i stanowi
kopie oryginalu, tj. pamieci urzadzenia, przy pomocy ktérego dokonano zapisu. Co istotne, jak biegly zaznaczyl, w
telefonie A. P. (1) ujawniono ten konkretny plik (k. 896) a wiec to oznacza, iz mialo miejsce polaczenie telefonow A.
P. (1) i W. F. 0 9-36-25. Tym samym biegly ten, jak i zreszta taka konkluzje nalezy wyciagna¢ z opinii bieglego F.,
doszed} do jednoznacznego wniosku, iz niezaprzeczalnym jest, iz to nagranie, w tym plik dowodowy, zostaly utworzone
w pamieci wewnetrznej przedmiotowego aparatu telefonicznego. N. utworzenia tego nagrania w dniu (...) r. wynika
rowniez z potwierdzenia tego w raporcie pozyskanym z pamieci wewnetrznej dowodowego aparatu telefonicznego.
Biegly przy tym, dokonujac badania tego pliku, doszed! do jednoznacznego wniosku, iz ten przedlozony do badan
plik jest autentyczny, nie noszacy §ladéw montazu, przy czym ten plik na plycie CD-R utworzono (...) r., ale data jego
ostatniej modyfikacji to (...). Biegly przy tym poddal badanie tego pliku na dostarczonych nosnikach, w tym na dysku
twardym i za kazdym razem uzyskal ten sam rezultat. To wiec dowodzi, iz ten konkretny plik jest oryginalnym plikiem
pochodzacym z tego konkretnego telefonu nalezacego do A. P. (2). Biegly logicznie wiec wywiédl, iz sama czynnos$é
kopiowania (zapisu) odtwarzania pliku nie pozbawia nagrania autentycznosci.



Oceniajac te opinie nalezy rowniez zwrocic uwage na wypowiedzi bieglego, dowodzace autentycznosci tego
nagrania. Biegly bowiem przeprowadzil badania ciagloSci parametréw audytywno-pomiarowo-elektroakustycznych
wraz z analizg stanu emocjonalnego rozméwcoéHw i wynikajaca stad ekspresja, dynamike oraz linie intonacyjng
poszczegodlnych fraz i zdan oraz konsekwencje realizacji ciagéw fonicznych. Biegly, dokonujac badania przedmiotowej
rozmowy pod tym katem, zrozumiale zwrécil uwage na fakt, iz zjawiska te maja charakter obiektywny, w zwiazku
z czym zachowanie ich ciagloSci i naturalnej chronologii podczas ewentualnych prob montazu nagrania — nawet
przy uzyciu profesjonalne specjalistycznej aparatury przeznaczonej do tych celow — jest znacznie utrudnione. Biegly,
dokonujac wiec tych badanh doszed} do przekonujacego wniosku, iz dowodowy plik uzna¢ nalezy za autentyczny, nie
noszacy $ladow montazu, wskazujgc na konkretne rzeczowe podstawy, prowadzace do takiego wniosku a sg nimi:

- zgodno$¢ tla akustycznego i jego cigglose,

- zachowany logiczny ciag wypowiedzi,

- zachowana sp6jno$¢ wypowiedzi,

- zachowana cigglo$c¢ logiczna i treSciowa wspolnego toku (dyskursu) prowadzonej rozmowy,

- nie dopatrzono sie zmian ci$nienia akustycznego (zaréwno w trakcie dtuzszych wypowiedzi, jak i kilkusekundowych
przerw miedzy nimi),

- zachowana zostala cigglo$¢ parametréw techniczno-elektroakustycznych,

- analiza spektralna nie wykazala zadnych nieciaglosci zapisu/zapisoéw lub tez jakichkolwiek innych sladow, ktore
moglyby wskazywac na stosowanie techniki montazu przedmiotowego nagrania.

Biegly ten we wskazanej opinii po dokonaniu badania audytywno-pomiarowego doszed} do jednoznacznego wniosku,
iz nagranie to zostalo przeprowadzone w pomieszczeniu zamknietym. Nie ulega natomiast watpliwosci, iz takim
pomieszczeniem jest m.in. zamknieta kabina samochodu osobowego.

Biegly, odnoszac sie za$ do ,,profilu psychologicznego rozméwcéHw” doszedt do przekonania, iz analiza audytywna
materialu dowodowego zapisanego na tym pliku uwidocznila prowadzona rozmowe telefoniczng pomiedzy trzema
osobami plci meskiej, za§ w zachowaniach oraz komunikacji stownej nie ujawniono odstepstw odbiegajacych od norm
zwyczajowych, w tym nie ujawniono agresji stownej pomiedzy stronami.

Podkresli¢ nalezy, iz kwestie techniczne zostaly przez bieglego dokladnie w tej opinii oméwione i wynika z nich
jednoznacznie, iz dowodowy plik zarejestrowany na plycie CD-R stanowi kopie autentycznego pliku pochodzacego z
telefonu, jakim postugiwal sie A. P. (1) w dniu (...) r. Co istotne, plik znajdujacy sie na plycie nie wskazuje na zadne
cechy montazu, czyli ingerencji w jego autentyczno$¢. Sad Okregowy, tak jak i Sad Apelacyjny, zapoznajac sie z treécig
tego nagrania nie mdgl nawet powziaé jakichkolwiek watpliwoSci co do nierzetelnosci tej opinii. Nalezy przy tym
podkresli¢, iz to nie biegly, ale Sad orzekajacy w tej sprawie jest wylacznie wladny oceni¢ samg tre$¢ przedmiotowe;j
rozmowy pod katem jej wiarygodno$ci. Ocena ta za$ sprowadza sie do jednoznacznego wniosku, iz rozmowa ta w
pelni odzwierciedla realia zdarzen, majacych miejsce wlasnie w dniu (...) r. Abstrahujac bowiem od wynikajacego
z tej rozmowy przebiegu samego Zgromadzenia Wsp6lnikow ZD L., z rozmowy tej w sposob oczywisty wynika, iz
jest ona prowadzona przez trzech mezczyzn, przy czym poczatkowo rozmowe zainicjowal jeden z mezczyzn, ktory
potem przekazal telefon drugiemu. Poza tym ten pierwszy mezczyzna miedzy innymi w sposob Zartobliwy nadmienit o
zachowaniu sie L., ktorzy mysleli, majac na uwadze samochod i dwdch dodatkowych mezezyzn (W. F. byl znany L. L.,
natomiast M. L. i M. B. nie byli znani — przypis SA), iz M. Skup przyjechal w towarzystwie ochrony, co koresponduje
z przytoczonymi wyzej wyjasnieniami oskarzonych. Poza tym, Sad I instancji, uznajac ten zapis rozmowy za w pelni
wiarygodny wskazal trafnie na szereg okolicznoSci, w tym réwniez na tre$¢ opinii w/w bieglych, z ktérych jasno
wynika zasadno$¢ tego rozumowania (str. 9-10 uzasadnienia). Sad ten zwrocil rowniez uwage na tak istotne szczegoéty,
wynikajace z tej rozmowy, jak pojawiajace sie w rozmowie wulgaryzmy, i, co rOwniez istotne, na poruszona w tej



rozmowie — poprzez zartobliwe poréwnanie — aktualna latem 2015 r. sprawe probleméw finansowych Grecji, ktorej
przeciez z tego powodu grozito wykluczenie ze strefy EURO, za$ grecki Minister Finansow, do ktérego w rozmowie
sie odniesiono, podejmowal rozne kroki, aby z jednej strony dostosowac sie do zadan Komisji Europejskiej a z drugiej
strony nie wywolaé niepokojéw wewnatrz Panistwa. Zapoznajac sie wiec z treScig tej rozmowy i nie majac watpliwosci,
kto te rozmowe prowadzil (W. F. i M. Skup z A. P. (2)) nie ulega zadnych watpliwosci, iz w rozmowie tej komentuje
sie na goraco okoliczno$ci, jakie mialy miejsce bezposrednio przed zainicjowaniem tego polaczenia telefonicznego
wynikajacego z w/w bilingu numeru W. F., czynigc to przy tym w sposéb zartobliwy, jak i nawigzujac do 6wczesnej
sytuacji politycznej G.. Zapoznanie sie z ta tre$cia przez Sady orzekajace w tej sprawie w sposob bezsprzeczny sklania
do wniosku, iz nie jest potrzebna w przypadku rozméwcdéw zadna analiza psychologiczna, gdyz naturalnosé przebiegu
tej rozmowy jest az nadto oczywista, co wlaénie znajduje tylko dodatkowe potwierdzenie w tresci opinii fonoskopijne;j.
Nie ulega za$ watpliwo$ci, iz prokuratorowi, zlecajacemu bieglemu opracowanie tej opinii postanowieniem z dnia (...)
r. chodzilo o okreélenie tego profilu psychologicznego wlasnie pod katem okreslenia kontekstu sytuacyjnego nagrania
(k. 766) a nie pod katem opracowania rysu psychologicznego postaci, prowadzacych te rozmowe, co juz byloby
domeng bieglego z dziedziny psychologii, przy czym w niniejszej sprawie opracowanie takiej opinii byloby po prostu
zbedne, tym bardziej, iz rozmawiajacy mezczyzni (A. P. (3), M. Skup i (...)) nie wykazywali w swoich zachowaniach
jakichkolwiek cech, ktére wymagalyby siegniecia do wiadomosci specjalnych psychologa. Zreszta rowniez skarzacy
nie wykazal konieczno$ci sporzadzenia z tych powodow opinii psychologiczne;.

Biegly A. L. (2) szczegblowo i zrozumiale ustosunkowal sie do przedlozonych na piSmie przez obronce oskarzonych
dodatkowych pytan, wskazujac na kwestie techniczne zwigzane z tworzeniem plikow, jak i na teoretyczng mozliwo$é
stworzenia plikow, ktorych parametry techniczne (metadane) plikow, w tym nazwa plikow beda identyczne jak w
dowodowym telefonie komdorkowym, wykazujac rowniez, poprzez kontekst stawianych przez obronce zarzutéw pod
adresem w/w opinii pisemnej, iz obronca nie ma racji, uznajac te opinie za niepelng a nadto wykazujac, iz ,w celu
przeprowadzenia badan autentycznoéci pliku zapisanego w wersji cyfrowej nie jest wymagany plik wytworzony w
wersji pierwotnej, wystarczy kopia binarna, ktora zostala dostarczona do badan” (k. 1319-1332).

Zapoznajac sie wiec z tresScia obu opinii bieglych nie ulega watpliwo$ci, iz opinie te stanowia jedna uzupelniajaca
sie calo$¢. Odpowiadaja one na wszystkie pytania, wyjasniajac w spos6b wyczerpujacy kwestie natury technicznej,
niezbedne do wyjaénienia poruszanych w nich zagadnien informatycznych. Jednoczesnie opinie te znajduja pelne
odzwierciedlenie w zebranym w tej sprawie materiale dowodowym, zwlaszcza w postaci zeznan A. P. (1), M. S. (2) i
W. F., dodatkowo podkreslajac wiarygodno$é zar6wno zeznan tych $wiadkow, jak i autentyczno$é przeprowadzonej
przez nich dowodowej rozmowy. Tym samym wiec dokonana ocena tych dowoddéw przez Sad Okregowy nie budzi
zadnych zastrzezen.

Réwniez takich zastrzezen nie budzi opinia bieglego z dziedziny informatyki D. S., ktéry poddal badaniom
uszkodzony telefon nalezacy do M. S. (2) (k. 923-925, k. 956). Biegly ten wskazal na znajdujace sie w tym aparacie
zdjecia fotograficzne wykonane w dniu (...) r., wykazujac jednoznacznie, iz aparatem tym nie wykonano zdjeé
w przedziale czasowym miedzy godz.9.00 a 10.10. Biegly réwniez wykazal, iz brak jest mozliwo$ci na podstawie
badan stwierdzenia, czy w tym telefonie byla uzytkowana karta pamieci. Opinia ta wiec w spos6b jednoznaczny
potwierdza prawdoméwnos¢ Swiadka M. S. (2). Dodaé przy tym trzeba, iz wyzej juz wykazano, iz $wiadek ten nie
mial jakichkolwiek racjonalnych podstaw, by przed wyjSciem po zakoniczonym Zgromadzeniu robié¢ swoim telefonem
zdjecia rzekomego recznego protokohu, skoro sam poczynil w swoim notatniku stosowne notatki z przebiegu tego
Zgromadzenia a tym samym mial mozliwo$¢ udokumentowania swoim pelnomocnikom przebiegu tego gremium.
Poza tym, jak réwniez trafnie ocenil Sad I instancji jako niewiarygodne wyjasnienia oskarzonych w tym zakresie,
odwolujac sie do tresci tych wyjaénien, iz ,wersja ta nie jest logiczna — gdyby M. Skup opuszczat zgromadzenie
przed jego formalnym zakonczeniem, wowczas nie mialby zadnego powodu, aby fotografowa¢ protokoél, ktorego
tre$¢ musiala by¢ jeszcze uzupeliona. Logiczne mogloby natomiast by¢ fotografowanie protokolu po zakonczeniu
zgromadzenia po to, aby wykluczy¢ ewentualne falszerstwo” (str. 8 uzasadnienia). Sad I instancji przy tym logicznie
wykazal, kierujac sie zasadami doéwiadczenia Zyciowego i logicznego rozumowania, iz, mimo iz opinia ta nie jest
kategoryczna co do mozliwosci uzywania karty pamieci w tym telefonie, brak jest podstaw do przyjecia, aby ,M. Skup w



przypadku fotografowania protokotu ustawil zapis zdjeé na ewentualnej karcie pamieci a w przypadku fotografowania
protokotu ustawil ich zapis w pamieci wewnetrznej telefonu”, stusznie wywodzac, iz ,takie zachowanie mogloby
byt uzasadnione tylko wtedy, gdyby istnialy podstawy do przyjecia, ze M. Skup mogt spodziewact sie, iz oskarzeni
podejma kroki majace na celu doprowadzenie PP do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Zachowanie M. S.
(2) (w szczegolnosSci nie domaganie sie przez niego odpisu protokolu) wskazuje za$ jednoznacznie, iz zachowanie
oskarzonych bylo dla niego zaskoczeniem” (str. 9 uzasadnienie). Co istotne przy tym sam M. Skup neguje w swoich
zeznaniach, by robil wtedy te zdjecia i by w ogole w swoim telefonie uzywal karty pamieci. Majac wiec na uwadze
zar6wno tre$¢ w/w ostatniej opinii, jak i calkowita nielogiczno$¢ w tym zakresie wyja$nien oskarzonych, o czym wyzej
wspomniano, brak jest jakichkolwiek podstaw do negowania wiarygodnoSci zeznan M. S. (2).

W kontekscie powyzszych rozwazan, z ktorych jasno wynika, iz obcigzajace oskarzonych dowody, abstrahujac od
wydanych opinii, s3 w pelni wystarczajace do poczynienia ustalen faktycznych, jakie znalazly odbicie w treSci
zaskarzonego wyroku, zarzuty apelacyjne, skupiajace sie przede wszystkim na kwestionowaniu opinii bieglych i decyzji
procesowych Sadu I instancji o oddaleniu wnioskéw dowodowych nie zastugujg na uwzglednienie.

Wyzej juz bardzo szczegdtowo, z odniesieniem sie nie tylko do opinii bieglych, ale i do zeznan §wiadkoéw, d6wczesnej,
znanej powszechnie sytuacji politycznej w G., jak i samej treSci zarejestrowanej rozmowy wykazano autentyczno$é
pliku zarejestrowanego na plycie CD-R. Tym samym podnoszony w punkcie 1.1. zarzut obrazy wskazanych tam
przepiséw nie zasluguje na uwzglednienie. To, zZe nie dysponowano plikiem zrédlowym, znajdujgcym sie na telefonie
A. P. (1) nie oznacza, iz powyzszych ustalen nie dalo sie dokona¢ na podstawie kopii cyfrowej. Tym samym
odwolywanie sie przez skarzacego do tresci art. 5 § 2 k.p.k. jest chybione. Skoro bowiem Sad I instancji (jak i Sad
odwolawczy) nie znajduja w materiale dowodowym zadnych podstaw do powziecia watpliwo$ci, o ktérych mowa w art.
58§ 2 k.p.k., to tym samym podniesienie przez skarzgcego tego zarzutu nie moze zostaé uznane za skuteczne. Przy czym,
jak wyzej wyraznie wskazano, nagranie to nie stanowi w tej sprawie ,gléwnego” dowodu skazania oskarzonych, gdyz
takich dowodem sa przede wszystkim wiarygodne zeznania M. S. (2) wraz z poczynionymi przez niego odrecznymi
notatkami z przebiegu Zgromadzenia. Nagranie to natomiast stanowi tylko uzupelniajacy dowdd, ktory potwierdza
prawdomoéwnoéé zarowno M. S. (2), jak i pozostalych wyzej wskazanych $wiadkow.

Wyzej juz wyraznie wykazano, iz w tej sprawie opinia psychologiczna jest zupelnie zbedna. Biegly z dziedziny
fonoskopii w swoich badaniach nie zastapil bieglego z dziedziny psychologii a jedynie wymienil konkretne
okolicznosci, ktore wskazywaly na autentyczne zachowanie sie osob, prowadzacych rzeczona rozmowe telefoniczna.
Przy czym, jak rowniez wskazano, wystarczy sie osobiScie zapoznac z treécig tej rozmowy, by wyciggnaé tozsame, co
w opinii, wnioski. Tym samym wiec zarzut postawiony w punkcie 1.2. nie zasluguje na uwzglednienie.

Obronca oskarzonych w pismach z dnia (...) r. (k. 1171-1172) i zdnia (...) r. (k. 1295-1297) zlozyt wnioski o przestuchanie
bieglych A. L. (2) i P. F. (2). Podkresli¢ jednak nalezy, iz Sad Okregowy zobowiazal prokuratora i oskarzyciela
positkowego do ustosunkowania sie do tych wnioskdw, co strony te uczynily (k. 1213-1216 i 1218-1220) oraz zobowiazal
obronce do sprecyzowania tezy dowodowej dla bieglego z dziedziny informatyki, co tez obronca uczynil pismem z
dnia (...) r. (k. 1272-1273). Z tego sprecyzowania wynikalo za$, iz obronca domagat sie dopuszczenia innego bieglego z
zakresu informatyki ze specjalizacja w telekomunikacji, caly czas podwazajgc wiarygodno$¢ kopii nagrania rozmowy
telefonicznej. Zapoznajac sie jednak z tezami podnoszonymi przez obronce trudno zrozumieé, jakie konkretne
zastrzezenia mial do dotychczasowych opinii bieglych. Tym samym uzna¢ nalezy za uzasadnione oddalenie tego
wniosku przez Sad Okregowy postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu (...) r. (k. 1292-1292v). Sad I instancji
w postanowieniu tym szczegdtowo wykazal, iz wszystkie pytania, postawione przez wnioskujacego obronce, znalazly
wyrazne ijasne odzwierciedlenie w opinii bieglego A. L. (2), wskazujac wprost na konkretne fragmenty tej opinii. Poza
tym Sad I instancji krytycznie odniost sie do zmodyfikowanego wniosku o przeprowadzenie opinii przez bieglego ze
specjalizacja w zakresie telekomunikacji, shusznie zauwazajac, iz zagadnienia, bedace przedmiotem oceny bieglego nie
naleza do zagadnien zwigzanych z telekomunikacja. Chociaz Sad I instancji w podstawie prawnej tego postanowienia
przywolal przepis art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., to jednocze$nie juz w jego uzasadnieniu trafnie wskazal na przepis art.
201 k.p.k., ktéry nie mogt mie¢ w tej sprawie zastosowania, bowiem obronca, domagajac sie czy to przestuchania
bieglych na rozprawie, czy tez dopuszczenia opinii innego bieglego nie wykazal, by dotychczasowe opinie byly niepelne



lub niejasne albo by zachodzila sprzecznos$é w treéci kazdej z tych opinii lub miedzy nimi. Tym samym wiec trafnie
Sad Okregowy wywiodl, iz ,, to, ze wnioski opinii nie odpowiadaja oczekiwaniom jednej ze stron procesowych, nie
jest ustawowg przestanka dopuszczenia opinii nowej lub uzupelniajacej”. Skoro za$ Sad I instancji w Swietle wniosku
obroncy nie znalazl zadnych podstaw okre$lonych w art. 201 k.p.k., to tym samym nie mial réwniez podstaw do
uzupehiajgcego przestluchania bieglych na rozprawie. Nie mozna przy tym zapominaé, iz Sad I instancji zupelnie w
calo$ci nie zgodzil sie ze stanowiskiem obroncy. Obronca bowiem pismem z dnia (...) r. wnidst o uzupekiajgca opinie
bieglego A. L. (2), wskazujac w tym piSmie na konkretne tezy dowodowe (k. 1295-1297). Sad I instancji natomiast w
sposéb uzasadniony, postanowieniem z dnia (...) r. (blednie wskazano w nim date (...) r. — k. 1299-1300) na podstawie
art. 201 k.p.k. czeSciowo dopuscit ten wniosek, tylko, ze nie poprzez wezwanie bieglego na rozprawe, ale poprzez
sporzadzenie przez niego pisemnej opinii uzupetniajgcej w celu udzielenia odpowiedzi na jedno z postawionych pytan,
stusznie przy tym oddalajac ten wniosek co do drugiego z pytan, gdyz w tej kwestii biegly juz udzielil odpowiedzi.

Sad Apelacyjny nie dopatrujac sie w tych postanowieniach dowodowych jakiejkolwiek wadliwo$ci nie znajduje wiec
podstaw do uwzglednienia zarzutu postawionego w apelacji w punkcie 1.3. Podkre$li¢c bowiem trzeba wyraznie,
iz, jak wskazano wyzej, obie opinie bieglych stanowia logiczng i uzupekliajaca sie caloé¢ a jak to trafnie podniost
Sad I instancji, biegli ci a zwlaszcza biegly A. L. (2) w swojej opinii zawarli wszystkie odpowiedzi na nurtujace
obronce pytania. To za$, iz apelujgcy obronca nie zgadza sie, z uwagi na ich niekorzystno$¢ dla oskarzonych, z tymi
opiniami a tym samym i z postanowieniami Sadu I instancji, nie oznacza zasadno$ci postawionego zarzutu. Apelujacy,
kwestionujac te opinie a w zasadzie prébujac wykazaé ich niekompletno$é czy nie kategorycznos$é, jedynie popada w
polemike z prawidlowymi ustaleniami w tym zakresie. To, ze apelujgcy ma jakiekolwiek watpliwo$ci w tym zakresie nie
oznacza jeszcze koniecznoéci siegniecia po opinie nowych bieglych czy chociaz do wezwania w celu przestuchania tych
samych bieglych. Skoro za$ taka potrzeba nie wystepuje, to Sad I instancji, mimo formalnego powolania w podstawie
prawnej oddalenia wnioskow dowodowych treéci art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. nie naruszyt norm procesowych okre§lonych w
art. 201 k.p.k. atym samym i w art. 200 § 3 k.p.k. Dodac przy tym trzeba, iz skoro brak bylo podstaw do uzupelniajacego
przeshuchania bieglego na rozprawie a mimo to obronca oskarzonych domagal sie tego przestluchania, to, mimo iz
pierwotnie wniosek ten zostal ztozony na poczatku rozprawy, ale juz kolejny wniosek w tym wzgledzie na dalszym jej
etapie, to sluszna byla konstatacja Sadu I instancji, iz wniosek ten, jako zupelnie nonsensowny w sposéb oczywisty
zmierzat do przedtuzenia postepowania.

Za calkowicie wydumany uznaé nalezy zarzut podniesiony w punkcie 1.4. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz nie bylo rzecza
niniejszego postepowania dokonywania ustalen faktycznych na podstawie innych ewentualnych nagranych rozméw
przez A. P. (1) wdniu (...) r. Doda¢ przy tym trzeba, iz skoro dowodowe nagranie zostalo ze zZrédlowego miejsca (j. na
telefonie A. P. (1)) automatycznie usuniete z uwagi na kolejne rejestracje w kolejnym dniach plikéw poprzez te sama
aplikacje, to oczywistym jest, iz i innych nagran z tego konkretnego dnia, majgc na uwadze odlegly czas jaki uptynalt od
(...) r.juz nie bylo. Nawet jednak, gdyby takie pliki sie zachowaly, to poszukiwanie ich byloby bezcelowe, poniewaz bez
wzgledu na to, czy w kolejnych rozmowach A. P. (1) z kimkolwiek innym by rozmawial czy tez nie rozmawial na temat
tego Zgromadzenia nie mialoby to zadnego znaczenia w sprawie. Doda¢ przy tym nalezy, iz przeprowadzanie takiego
badania mialoby sens tylko wtedy, gdyby istnialy dowody na to, ze faktycznie A. P. (1) po rozmowie z M. Skupem
kontaktowat sie z kimkolwiek innym, by ten temat przekonsultowa¢. Tymczasem dowodu takiego nie ma i na taki nie
wskazuje apelujacy. Poza tym, nawet gdyby tego dnia A. P. (1) z nikim nie rozmawial na ten temat, to nie stanowiloby
to dowodu, iz dowodowa rozmowa M. S. (2) z A. P. (1) jest niewiarygodna (nieautentyczna z dnia (...) r.). Tym samym
Sad I instancji zasadnie na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. postanowieniem z dnia (...) r. (punkt 6) oddalil ten
wniosek dowodowy.

Nie jest zrozumiale podnoszenie zarzutu w punkcie 1.5. Nie ma bowiem znaczenia w tej sprawie przebieg
jakiegokolwiek innego zgromadzenia wspolnikow Zakladow (...) Sp. z o.0. z/s w K.. Istotny jest bowiem tylko i
wylacznie przebieg Zgromadzenia z dnia (...) r., kiedy to widomym jest, iz M. Skupowi zalezalo na sprawnym jego
przeprowadzeniu, skoro przed domem czekali na niego koledzy, z ktorymi mial pokonaé¢ doéé daleki dystans do
miejsca, gdzie mialy sie odby¢ zawody zuzlowe. Wyzej przy tym wykazano, iz przebieg tego Zgromadzenia z (...) r. nie
mogt trwaé dlugo, co przeczy wyjasnieniom oskarzonych, iz trwat on z udzialem M. S. (2) az 1 godzine i 10 minut.



Poza tym, o czym tez nalezy pamietaé, przedmiotowe nagranie nie stanowi ,gtéwnego” dowodu, przemawiajacego za
sprawstwem oskarzonych. Tym samym nalezy uzna¢ za sluszna decyzje Sadu I instancji o oddaleniu tego wniosku
dowodowego na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. postanowieniem z dnia (...) r. w punkcie 7.

Tak samo niezasadne jest postawienie zarzutu w punkcie 1.6. Sad I instancji bowiem, oddalajgc wniosek dowodowy
o przeprowadzenie tego eksperymentu postanowieniem z dnia (...) r. w punkcie 4 na podstawie art. 170 § 1 pkt 3
k.p.k. przekonujaco wykazal, iz dowdd ten jest nieprzydatny do stwierdzenia wnioskowanej okoliczno$ci, bowiem
na wynik tego eksperymentu (czas sporzadzenia odrecznego protokotu i czas odczytania sprawozdania finansowego)
maja indywidualne predyspozycje osoby sporzadzajacej protokoél oraz odezytujacej wskazane dokumenty, zas osoby,
ktoére w istocie wykonywaly te czynnosci w dniu (...) r. sa zainteresowane procesowo okre$lonym wynikiem tego
eksperymentu. Dodatkowo nalezy podnie$¢, iz kierujac sie zasadami doSwiadczenia zyciowego przeprowadzanie
takiego eksperymentu byloby zbedne, gdyz oczywistym jest, iz napisanie wielostronicowego protokotu, takiego jak
dostarczony w kopii przez oskarzonych (k. 487-494, 523-530, 505-512), ktorego oryginal znajduje sie na k. 663, w
krotkim czasie, tj. w czasie nawet pol godziny, byloby po prostu niemozliwe. Tym samym wiec napisanie takiego
protokotu a jednocze$nie dokladne odczytanie wielostronicowego sprawozdania finansowego spolki za 2013 r. (k.
94-118) w poét godziny czy 40 minut byloby nierealne. Wyzej jednak juz wykazano w realiach tej sprawy, dlaczego to
Zgromadzenie nie moglo trwac tak dlugo, jak wyjasniaja o tym oskarzeni. Tym samym wiec przeprowadzenie takiego
eksperymentu nie mialoby zadnego sensu w tej sprawie.

Roéwniez niezasadne bylo domaganie sie przeprowadzenia eksperymentu poprzez dokonanie nagrania w trakcie
jazdy samochodem. To, ze biegly A. L. (2) nie stwierdzil w tle akustycznym jakichkolwiek dzwiekéw nie oznacza, iz
przedmiotowa rozmowa nie byla prowadzona z samochodu. Jak bowiem wynika to z zeznan M. S. (2) i jadacych z
nim mezczyzn rozmowa ta zostala zainicjowana praktycznie w chwili, jak samochdd ruszyl. Trzeba pamietaé, iz z
opinii bieglego wynika, iz rozmowa ta byla prowadzona z zamknietego pomieszczenia a takim pomieszczeniem jest
przeciez kabina samochodu. Nie mozna réwniez zapominaé, co wynika z zeznan M. B., kierujacego i wlasciciela tego
pojazdu, iz jak czekali na M. S. (2), to radio nie bylo wlaczone, natomiast, jak juz uzywa tego radia, to cichutko (k.
1291-1292). Oczywistym jest przy tym, iz po takim czasie nie jest praktycznie mozliwe pamietanie, czy w samochodzie
w czasie tej rozmowy gralo radio, jaka§ muzyka, czy tez nie. Nie mozna przy tym tez zapominaé, iz rozmowa byla
prowadzona tylko przez 4 minuty tuz po ruszeniu samochodu, co mialo miejsce w miejscowosci K. na lokalnych
drogach, gdzie nie rozwija sie znacznych predkosci, generujacych z tego powodu dodatkowy halas, styszalny w kabinie.
Nie mozna tez zapomina¢ o marce i modelu tego pojazdu, ktéry gwarantowal dobry komfort jazdy. Wreszcie nie
mozna zapominaé, iz rozméwca w samochodzie nie korzystal z zestawu glodnomodwiacego a rozmawial przez telefon
w sposob tradycyjny. Powyzsze wiec, z racji do§wiadczenia zyciowego, prowadzi do wniosku, iz w takiej sytuacji
z reguly nie sg slyszalne dla drugiego rozmoéwecey jakiekolwiek inne odglosy dobiegajace z wewnatrz czy zewnatrz
auta, o ile nie ma jakich$ szczeg6lnych warunkéw, ktore taki halas by generowaly (glosna muzyka, krzyki os6b w
kabinie, uzycie sygnalow dzwiekowych, dobieganie jakich§ gloSnych odgloséw z zewnatrz pojazdu, zwlaszcza przy
otwartych oknach itp.). W tych wiec okoliczno$ciach nie moze wiec budzi¢ zdziwienia fakt, iz biegly nie uslyszal spoza
zamknietego wnetrza zadnych odglos6w. Zreszta, zapoznajac sie z tym nagraniem, réwniez nie slyszy sie zadnych
innych odgloséw, poza prowadzona rozmow3a. Tym samym wiec racje ma Sad I instancji, uzasadniajac oddalenie tego
wniosku dowodowego postanowieniem z dnia (...) r. w punkcie 3 na podstawie art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. niemozno$cia
stworzenia takich warunkow zewnetrznych, ktore odpowiadalyby warunkom istniejacym w konkretnym dniu, tj. (...)
r. w czasie prowadzonej rozmowy.

Niezrozumiale jest podnoszenie w punkcie 1.8. zarzutu oddalenia wniosku dowodowego o zobowiazanie r. pr. M.
W. (2) (pelnomocnika oskarzyciela positkowego) do zlozenia wymienionego we wniosku pisma, sporzadzonego
przez niego w dniu (...) r. na uzytek sprawy gospodarczej. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz pelnomocnik oskarzyciela
positkowego w odpowiedzi na zlozone wnioski dowodowe wykazal bezsensowno$é tego zadania, gdyz okoliczno$¢, na
jaki powolywany jest ten dowod zostala juz wykazana na etapie postepowania przygotowawczego, wyjasniajac przy
tym rzeczywista intencje przy sporzadzeniu tego pisma, ktéra nie bylo wznowienie dzialalnosci gospodarczej spotki
(...) (k. 1219). Tym samym wiec zasadnie Sad I instancji postanowieniem z dnia (...) r. w punkcie 8 na podstawie art.



170 § 1 pkt 2 k.p.k. oddalil ten wniosek dowodowy, podnoszac, iz pismo z dnia(...) r., sporzadzone na potrzeby sprawy
gospodarczej, nie ma zadnego zwigzku z przedmiotem rozpoznania niniejszej sprawy, ktéra obejmuje zdarzenia z
okresu od (...) r. Doda¢ przy tym nalezy, iz z obranej przez taki wniosek dowodowy postawy obronnej oskarzonych
wynika oczywista manipulacja, bowiem, jak to wykazal wyraznie Sad I instancji, rzeczywistym celem oskarzonych
nie bylo uzdrowienie poprzez uchwalenie doptat dzialalnosci prowadzonej przez nich spolki, ale miedzy innymi
zredukowanie ich wlasnych (w tym (...)) dlugow wzgledem spo6iki (...) (patrz dokladnie na ten temat w ustaleniach
Sadu Okregowego na str. 4-5 i 12 uzasadnienia wyroku).

Rowniez niezasadne sg kolejne zarzuty podniesione w punktach 1.9.11.10. apelacji a dotyczace juz dokonania przez Sad
Iinstancji ustalen faktycznych. Wyzej juz bowiem wykazano, iz Sad I instancji na podstawie opinii bieglego D. S., ktéora
w pelni korespondowatla z zeznaniami M. S. (2), mial pelne prawo, w Swietle zasad okre$lonych w art. 7 k.p.k. ustali¢, iz
M. Skup nie zrobil zadnych zdjeé rzekomemu protokolowi zgromadzenia, sporzadzonemu przez M. W. (1). Apelujacy
przy tym w ogdle nie wykazal, dlaczego M. Skup mialby akurat te zdjecia umieszczaé na dodatkowej karcie pamieci. Te
rozwazania apelujgcego maja walor czysto hipotetyczny i nie znajduja zadnego oparcia w jakichkolwiek wiarygodnych
dowodach. Réwniez dywagacje skarzacego na temat zniszczenia tego telefonu i oddania go do utylizacji do salonu (...)-
a nie wykazuja niezasadno$ci powyzszych ustalen faktycznych i oceny zebranych dowodéw. Wyzej réwniez wykazano
w sposob jednoznaczny, odwolujac sie do oceny dokonanej przez Sad I instancji, jak i do jej uzupelienia, dokonanego
przez Sad Apelacyjny, iz brak jest podstaw do dania wiary oskarzonym. Sad odwolawczy, by sie nie powtarzac,
odwoluje sie do powyzszej argumentacji. Tymczasem apelujacy nie wskazuje na poparcie postawionego zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych zadnych konkretnych okolicznoéci, ktore te ocene dowodéw moglyby podwazyé w
Swietle zasad okre§lonych w art. 7 k.p.k. To, ze akurat przedstawiciele spoiki (...) nie domagali sie kopii protokotu
Zgromadzenia z dnia 10.07.2015 r. nie moze w $wietle powyzszych ustalen dziwi¢. W przypadku bowiem rzeczywistych
uchwal, podjetych na tym Zgromadzeniu, o ktorych zeznal M. Skup a co przekazal swoim mocodawcom, spoélka (...) nie
miala jakichkolwiek podstaw, by wszczyna¢ jakikolwiek spér sadowy o ich uniewaznienie. W tych za$ okoliczno$ciach
nie moze dziwi fakt, iz zwlaszcza M. Skup nie dopominal sie o dostarczenie w celu podpisania przedmiotowego
protokolu juz po jego przepisaniu komputerowym. Natomiast Sad I instancji, analizujgc dalsze zachowanie sie
zaro6wno oskarzonych, jak i przedstawicieli spoélki (...) (M. S. (2), A. P. (1) i M. K. (2)), to jest majgce miejsce w 2017
r., ktére to zachowanie znajduje szerokie oparcie w przywolanej przez Sad I instancji dokumentacji (k. 46, 48-49,
217, 218-220, 544-545, 587-589, 590-593, 614-615), jak rOwniez w zeznaniach M. C. (k. 610-612 — odpis k. 616-617,
k. 1246-1246v) i N. R. (k. 618-620 — odpis k. 622-623, k. 1247) dokonal prawidtowych ustalen faktycznych w tym
zakresie (str. 4-5 uzasadnienia). Z ustalen tych za$ jasno wynika, iz spolka (...) o rzekomych doplatach dowiedziala
sie dopiero w dniu (...) r. i bezzwlocznie na te informacje (wezwanie, i to ,,ponowne”, o zaptlate z tytulu uchwalonych
doplat kwoty 3.596.850 zl) zareagowala. Te okolicznoSci §wiadczg wyraznie o tym, iz to ,wezwanie” bylo dla kazdego
w spolcee (...) zaskoczeniem, powodujacym natychmiastowa reakcje. To za$ tylko dowodzi dowolnos$ci podniesionego
zarzutu, iz P. P. juz znacznie wcze$niej wiedzialo o treSci protokotu Zgromadzenia (oczywiscie o treSci prezentowanej
przez oskarzonych — (...) SA). Tym samym nie moglo by¢ uznane za wiarygodne wyjasnienie L. L., iz przekazal ten
protoko6l M. Skupowi na korytarzu sadowym przed jedna z rozpraw, najprawdopodobniej w sierpniu 2015 r., gdyz
tej okolicznoSci M. Skup przeczy, oskarzony na poparcie swoich twierdzen nie ma zadnego potwierdzenia, ktore,
przy sporze 6wczesnych wspdlnikow przeciez byloby w pelni pozadane. Odwolanie sie wiec przez skarzacego do
zlozonych dokumentow w Krajowym Rejestrze Sadowym we wrze$niu 2015 r. nie moze przekonywaé, skoro ani M.
Skup, ani Prezes spolki P. P. czy jej prokurent z przyczyn podanych jak wyzej nie mieli nawet prawa sadzié, iz oskarzeni
postapili w sposéb przestepczy, wskazany w sposdb zgodny z ustaleniami Sadu I instancji a tym samym nie mogli
sadzi¢, iz zlozone przez oskarzonych w KRS uchwaly sa niezgodne z prawda, a tym samym nie mieli impulsu, by
zapoznac sie z danymi wynikajacymi z tego Rejestru. Wskazywana za$ przez apelujacego tzw. fikcja prawna zwigzana z
uznaniem za dostepne dla zainteresowanego podmiotu ogloszonych wpiséw nie ma w tej sprawie zadnego znaczenia.
Podkresli¢ bowiem trzeba, iz dzialanie oskarzonych bylo rozciagniete w czasie, mialo ono na celu wyrobienie u
postronnego obserwatora, w tym takze u wladz spoiki (...) przekonania, iz wszystko, co zostalo zapisane w protokole
ze Zgromadzenia z dnia (...) r. bylo zgodne z prawda, czemu wlasnie sluzylo, poza zamieszczeniem tych uchwal w
Krajowym Rejestrze Sagdowym, uzyskanie od notariusza po§wiadczenia daty pewnej i wyslanie Spolce (...) wezwania
do zaplaty, z odwolaniem sie do uchwaly nie tylko Zgromadzenia, ale i Zarzadu (czyli podjetej niezgodnie z prawem



przez A. L. (1) i L. L.), co wlaénie bylo wpisane w przestepcze dzialania, majace na celu osiggniecie ostatecznego celu
w postaci Srodkéw pienieznych o wskazanej wyzej kwocie.

Skoro za$ poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne sg prawidlowe, to postawiony w apelacji w punkcie 2
zarzut obrazy przepisOw prawa materialnego jest chybiony. Sad I instancji bowiem wykazal jasno, na czym polegato
dzialanie oskarzonych, polegajace na wprowadzeniu w blad pokrzywdzona spoltke oraz wykazal konkretny cel tego
dzialania, ktorym bylo nie doprowadzenie P. P. do dokonania doplat w celu ratowania spolki (...) i przywrocenia
jej rentownoSci (dziatalno$ci), ale ,osiggniecie korzySci majatkowej przejawiajacej sie w umorzeniu — na skutek
potracenia — wierzytelnos$ci przystugujacych pokrzywdzonej spolce wzgledem zaréwno spolce (...), jak i wzgledem
samych oskarzonych, a takze innych powigzanych z nimi 0s6b i podmiotéw”. Racje ma wiec Sad I instancji, iz takie
zachowanie nie moglo przynies$é zadnej realnej korzysci dla samej sp6kki (...), ktéraitak nie miala szans na wznowienie
dzialalno$ci, gdyz nie posiadata na to §rodkéw (str. 12 uzasadnienia). Tym samym wiec twierdzenia apelujacego, iz
»suchwalenie doplat na rzecz spolki Zaklady (...) i wezwanie do ich uiszczenia spolki (...) nie stanowilo usilowania
doprowadzenia pokrzywdzonej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem” (str. 24 apelacji) stanowi tylko polemike
z prawidlowa ocena zachowania sie oskarzonych, tym bardziej, iz apelujacy w tych rozwazaniach pomija zar6wno
przestepcze dzialanie oskarzonych, polegajace na sfalszowaniu przedmiotowego protokotu Zgromadzenia i podjetych
na nim uchwal, w tym nr (...) oraz rzeczywiste intencje oskarzonych, na ktére wyzej wskazano. W tych zas
okoliczno$ciach nie ma zadnego znaczenia podnoszony przez apelujacego zarzut obrazy art. 177 § 1 k.s.h. Skoro
bowiem, jak to prawidlowo ustalil Sad I instancji, podczas Zgromadzenia Wspo6lnikow w dniu 10.07.2015 r. nie doszlo
do podjecia uchwaly o doplatach, to zadanie zaplaty rzekomych doplat nie mialo zadnego prawnego uzasadnienia. Tym
samym wiec nie moze by¢ w tej sprawie mowy o obrazie wskazanego przepisu. Odmienne zapatrywania apelujacego
w niniejszej sprawie odno$nie oceny zebranych dowodéw nie moga powodowac trafnoSci podniesionych zarzutow
obrazy prawa materialnego.

Wreszcie niezasadny jest ostatni z podniesionych przez skarzacego zarzutow (w punkcie 3 apelacji). Prawda jest,
iz Sad Okregowy w treéci uzasadnienia wyroku wskazal, iz A. L. (1) posiada wyksztalcenie wyzsze ,,prawnicze” (str.
5 uzasadnienia), cho¢ w rzeczywisto$ci w miejsce stowa ,prawnicze” powinien wpisaé ,rolnicze”. Jednak ten blad,
ktoéry raczej nalezy rozpatrywac¢ w kategoriach oczywistej omylki pisarskiej nie moze mie¢ w tej sprawie zadnego
znaczenia. Sad I instancji bowiem z tej okoliczno$ci nie uczynil zadnego argumentu przeciwko oskarzonemu. Tym
samym wiec dywagacje skarzacego zwigzane z przypisaniem oskarzonemu takiego wyksztalcenia uznac nalezy za
dowolng polemike z ustaleniami, ktore w rzeczywisto$ci w tej sprawie nie zostaly poczynione przez Sad I instancji.

Sad Apelacyjny rowniez nie znajduje podstaw do wzruszenia orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia
wolnoSci i grzywny oraz $rodkéw karnych.

Nalezy podniesé, iz kary pozbawienia wolnoS$ci zostaly na podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzone w granicy dolnego
wymiaru, wiec trudno tu, zwlaszcza przy postawie oskarzonych dopatrywac sie jakichkolwiek okoliczno$ci na tyle
lagodzacych, ktore uprawnialyby do stwierdzenia, iz kara ta zostala wymierzona w razaco niewspolmiernym wymiarze.
Sad I instancji, wymierzajgc oskarzonym te kary, jak i réznicujac kary grzywny (wysoko$¢ stawki dziennej) oraz
orzekajac Srodki karne wskazal wyczerpujaco nie tylko na konieczno$§é orzeczenia tych kar i $rodkéw, ale i na
konkretne okoliczno$ci obcigzajace, ktore w tej sprawie wystepujg w znaczacej przewadze oraz okoliczno$ci lagodzace,
ktore uzasadnialy wymierzenie takich kar i Srodkéw karnych (str. 13-16 uzasadnienia). Sad odwolawczy, zgadzajac
sie w pelni z tymi wywodami, uznat wiec za stuszne wymierzenie oskarzonym kar po 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i kar grzywien w liczbach po 150 stawek dziennych, réznicujac wysoko$c kazdej ze stawek w stosunku do A.
L. (1) oraz L. L. i M. W. (1). Réwniez w §wietle przyjetych ustalen oraz samych okolicznoéci przedmiotowego czynu
zwigzanego z prowadzong przez oskarzonych dzialalno$cia (zajmowanymi przez nich stanowiskami w spolce) nie
budzi zastrzezenn wymierzenie kazdemu z oskarzonych na podstawie art. 41 § 1 k.k. zakazu zajmowania wszelkich
stanowisk w organach spoétek kapitalowych na 5 lat.

Wreszcie zastrzezen nie budza pozostale rozstrzygniecia, tj. dotyczace orzeczenia przepadku, jak i podjete w
przedmiocie kosztdw procesu.



Sad Apelacyjny jedynie z urzedu dostrzega ,drobne” uchybienie w zakresie przyjetej kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonym. I choé zastrzezen nie budzi przyjecie kwalifikacji z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., ktora to kwalifikacja znajduje odzwierciedlenie
w ustaleniach faktycznych i zostala dokladnie wyjaséniona w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku (str. 12-13), jak
rowniez zastrzezen nie budzi przyjecie do tej kwalifikacji art. 12 k.k., to podnie$é nalezy, iz w dacie orzekania przez Sad
I instancji obowiazywatl juz przepis art. 12 § 1 k.k., ktory wszedl w zycie z dniem (...)r. na mocy art. 3 i art. 9 ustawy z
dnia (...)r. o zmianie ustawy — Kodeks wykroczen oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 31 pazdziernika 2018 r., poz.
2077). Z tym dniem dotychczasowy przepis art. 12 k.k. oznaczono jako § 1 tego artykulu. Ta ,drobna” zmiana zostata
wiec dokonana przez Sad odwolawczy z urzedu na podstawie art. 455 k.p.k.

Sad odwolawczy natomiast, nie znajdujac zadnych innych podstaw, w tym branych pod uwage z urzedu, do zmiany
lub uchylenia zaskarzonego wyroku, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal ten wyrok w mocy w pozostalej czesci.

Majac na uwadze niezasadno$§¢ wniesionej apelacji, Sad odwolawczy, kierujac sie art. 636 §11i 2 k.p.k. w zw. z art.
633 k.p.k. zasadzil od kazdego z oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa po 1/3 kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, ktore obejmuja wydatki okreslone w art. 618 § 1 pkt 1 i 10 k.p.k., tj. w wysoko$ci 20 zl, stanowiacy
ryczalt za doreczenie pism — tu: zawiadomien o terminie rozprawy apelacyjnej, niezaleznie od liczby doreczonych
pism (81 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym - Dz.U.2013.663 j.t.), dzielony w tym przypadku na 3 oraz w
kwotach w wysokosci po 30 zl, stanowigce oplate za wydanie danych o karalnos$ci dot. kazdego z oskarzonych (art.
24 ust. 3 ustawy z dnia 24 maja 2000 r. o Krajowym Rejestrze Karnym - Dz.U.2012.654 j.t. z p6Zn. zm. - w zw. Z §3
ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 20014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z
Krajowego Rejestru Karnego - Dz.U.2014.861).

Ponadto, z uwagi na niezasadno$¢ tej apelacji, Sad odwolawczy wymierzyt oskarzonym za postepowanie odwolawcze
oplaty od wymierzonych przez Sad I instancji kar w wysokosciach po 1800 zl w stosunku do L. L. i M. W. (1) oraz 900
z} w stosunku do A. L. (1) na podstawie art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 . 0
optatach w sprawach karnych (tekst jednolity z 1983 r., Dz.U. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.).

Majac na uwadze zlozony wniosek przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego o zasadzenie od oskarzonych na
rzecz tego oskarzyciela zwrotu uzasadnionych wydatkéw poniesionych w zwiazku z zastepstwem procesowym przed
Sadem Apelacyjnym, Sad odwolawczy, kierujgc sie art. 636 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k.
oraz § 11 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci adwokackie z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (Dz.U. poz. 1800), ktéry przewiduje stawke minimalng za obrone (odpowiednio stosowang do
oplat za czynnoSci pelnomocnika oskarzyciela positkowego - § 7 rozporzadzenia) przed sadem apelacyjnym w kwocie
1200 z}i to ta oplata stanowi podstawe zasadzenia kosztow zastepstwa prawnego (§ 15 ust. 1 rozporzadzenia), zasadzil
od oskarzonych solidarnie na rzecz oskarzyciela positkowego te kwote.

I.P.P.M.K



