WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2021r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Maciej Swiergosz (spr)
Sedziowie: Przemyslaw Strach

Przemyslaw Grajzer

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. w B. K. S.

po rozpoznaniu w dniu(...) r. w P.sprawy :
Z.W.,M.P.,P.P.,A.G.,P.L., W.S., M. M.iA. J.

oskarzonych z art.258 § 11 3 kk, art.299 § 1 kk w zw. z art.299 § 5 kk
w zw. z art.12 kk w zw. z art.65 § 1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w P.z dnia (...) ((...))
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

a) przyjmuje, ze podstawaq skazania i wymiaru kar oraz srodkow karnych sq przepisy kodeksu
karnego i kodeksu karnego skarbowego w wersji obowiqzujqgcej w dacie popelnienia przypisanych
czynow

i z tego powodu rozstrzygniecia te uzupetnia odpowiednio o przepis:

. art.4 § 1 kk w pkt 4, 9, 10, 11, 14, 20, 22, 23, 25, 28, 30, 31, 33, 36, 38, 39, 40, 41, 43, 46, 47, 48,
49, 50, 54, 55, 57, 61, 63, 64, 66, 69,

° art'2 § 2 kks wpkt 1’ 2’ 3’ 5’ 6’ 7’ 8’ 13’ 15’ 17’ 18’ 19’ 21’ 263 27’ 29’ 34’ 35’ 37’ 51’ 52’ 53’ 58’ 59’
60, 62, 67, 68,

b) eliminuje przepisy art.38 § 1 pkt 3 kks i art.38 § 2 pkt 1 kks
z podstawy skazania w pkt 1, 6, 12, 17, 26, 34, 51, 58, 67,

¢) wramach czynéw przypisanych oskarzonemu Z. W. w pkt 11 6 przyjmuje, ze zostaly popelnione w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej a nadto uzupelnia podstawe skazania i wymiaru kary
o przepis art.37 § 1 pkt 11 5 kks,

d) w ramach czynu przypisanego oskarzonemu M. P. w pkt 17 przyjmuje, ze zostal popelniony w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej a nadto uzupetnia podstawe skazania i wymiaru kary
o przepis art.37 § 1 pkt 11 5 kks,

e) w ramach czynu przypisanego oskarzonemu P. P. w pkt 26 przyjmuje, ze zostal popelniony w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej a nadto uzupetnia podstawe skazania i wymiaru kary



o przepis art.37 § 1 pkt 11 5 kks,

f) w ramach czynu przypisanego oskarzonemu A. G.
w pkt 34 przyjnuye, ze zostal popelniony w ramach zorganizowanej grupy przestepczej a nadto
uzupelia podstawe skazania i wymiaru kary o przepis art.37 § 1 pkt 11i 5 kks,

g) w ramach czynu przypisanego oskarzonemu W. S. w pkt 51 przyjmuje, ze zostal popelniony w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej a nadto uzupetnia podstawe skazania i wymiaru kary
o przepis art.37 § 1 pkt 11 5 kks,

h) w ramach czynu przypisanego oskarzonemu M. M. w pkt 58 przyjnmuje, ze zostal popelniony w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej a nadto uzupelnia podstawe skazania i wymiaru kary
o przepis art.37 § 1 pkt 11 5 kks,

i) w ramach czynu przypisanego oskarzonemu Z. W.

w pkt 4 przyjnuye, ze zostal popelniony w ramach zorganizowanej grupy przestepczej a nadto
uzupelnia podstawe skazania i wymiaru kary o przepis art.65 § 1 kk oraz podstawe skazania o
przepis art.64 § 2 kk,

j) w ramach czynu przypisanego oskarzonemu M. P. w pkt 20 przyjmuje, ze zostal popelniony w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej a nadto uzupelnia podstawe skazania i wymiaru kary
o przepis art.65 § 1 kk oraz podstawe wymiaru kary o przepis art.64 § 2 kk,

k) w ramach czynu przypisanego oskarzonemu P. P. w pkt 28 przyjmuje, ze zostal popelmiony w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej a nadto uzupetnia podstawe skazania i wymiaru kary
o przepis art.65 § 1 kk oraz podstawe wymiaru kary o przepis art.64 § 2 kk,

1) w ramach czynu przypisanego oskarzonemu A. G.

w pkt 36 przyjmuye, ze zostal popelniony w ramach zorganizowanej grupy przestepczej a nadto
uzupelnia podstawe skazania i wymiaru kary o przepis art.65 § 1 kk oraz podstawe wymiaru kary
o przepis art.64 § 2 kk,

m) w ramach czynu przypisanego oskarzonemu P. L. w pkt 46 przyjnuye, ze zostal popetniony w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej a nadto uzupelnia podstawe skazania i wymiaru kary
o przepis art.65 § 1 kk oraz podstawe wymiaru kary o przepis art.64 § 2 kk,

n) w ramach czynu przypisanego oskarzonemu M. M. w pkt 61 przyjmuje, ze zostal popetniony w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej a nadto uzupelnia podstawe skazania i wymiaru kary
o przepis art.65 § 1 kk oraz podstawe wymiaru kary o przepis art.64 § 2 kk,

0) eliminwje przepis art.37 § 1 pkt 2 kks z podstawy skazania w pkt 17, 26, 34, 51, 58, 67,

p) w pkt 67 uzupelnia podstawe wymiaru kary o przepis art.37 § 1 pkt 5 kks,

q) w pkt 5, 21, 29, 37, 62 uzupelnia podstawe orzeczenia o przepis art.8 § 3 kks,

r) w pkt 9, 14, 22, 30, 38, 41, 47, 54, 63, 69 uzupelnia podstawe wymiaru kary o przepis art.64 § 2 kk,
s) w pkt 9 uzupelnia podstawe wymiaru kary grzywny o przepis art.309 kk,

1) w pkt 55 1 64 jako podstawe wymiaru kary przyjmuje, w miejsce art.258 § 2 kk, przepis art.258
§1kk,

u) przyjmuje jako podstawe orzeczenia o karze lgcznej :



« w pkt 16 przepisy art.39 § 11 2 kks w zw. z art.85 kk, art.86 § 2 kk, art.9o § 2 kk w zw. z art.20
S§2kkswzw.zart.2§2kksiart.4 § 1 kk,

« w pkt 24, 32, 42, 56, 65, 71 przepisy art.39 § 11 2 kks w zw.
z art.85 kk, art.86 § 2 kk w zw. z art.20 § 2 kks w zw. zart.2 § 2 kks i art.4 § 1 kk,

v) w pkt 56 podwyzsza ilosé wymierzonych oskarzonemu W. S. stawek dziennych grzywny do (...)(

¢.)),
2. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

3. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncéow adw. P. W. i adw. K. K. kwoty po (...)zL; wtym 23 %
VAT, z tytutu zwrotu kosztéw nieuiszczonej nawet w czesci pomocy prawnej udzielonej oskarzonym
M. P.iW. S. z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

4. zasqdza od oskarzonych Z. W., A. G., P. M. i A. J. koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze w
1/8 czesci od kazdego z nich, a mianowicie :

a) od Z. W. —w kwocie (...) zl;
b) od A. G. — w kwocie (...) z1;
¢) od P. M. — w kwodcie (...)zL;
d) od A. J. — w kwocie (...) zi;

5. zwalnia oskarzonych P. P., P. L., W. S. i M. P. z obowiqzku uiszczenia kosztéow sqdowych za
postepowanie odwolawcze.

P.G. M.S. P.S.

(...
(...
(...
(...
(...



