WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 17 wrze$nia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Przemyslaw Strach

Sedziowie: Maciej Swiergosz

(del.) Piotr Michalski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Stare Miasto w Poznaniu Agnieszki Makowskiej — Witos
po rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 2020 r. w Poznaniu

sprawy:

S. R. (R.) oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 158 § 2 k.k., art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art. 160 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k k. oraz z art. 162 § 1 k.k.;

P. G. ((...)) oskarzonego o popekienie przestepstw z art. 158 § 2 k.k., art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art. 160 § 1 k.k. w zw.
zart. 11§ 2k k. wzw. z art. 64 § 1k.k., zart. 197 § 1 k.k. oraz z art. 162 § 1 k.k,;

B. J. ( (...)) oskarzonego o popelnienie przestepstw z art. 158 § 2 k.k., art. 156 § 1 pkt 2 k.k.iart. 160 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k. k., z art. 197 § 1 k.k. oraz z art. 162 § 1 k.k.;

R. S. ( (...)) oskarzonego o popelnienie przestepstw z art. 158 § 2 k.k., art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art. 160 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k k. oraz z art. 162 § 1 k.k.;

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora, pelnomocnika oskarzycieli positkowych oraz obroncow
oskarzonych S.R., P. G.iB. J.

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu
z dnia 31 lipca 2019 r., sygn. akt III K 123/18
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:
« uchyla orzeczenia o karach lgcznych wymierzonych oskarzonym P. G. (pkt 10) i B. J. (pkt 11);

« w ramach czynu przypisanego oskarzonym w pkt 1 zaskarzonego wyroku P. G. i B. J. uznaje za winnych
tego, ze w nocy z (...) na (...) r. w P., w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu, i to takze
z S. R., wzieli udzial w pobiciu K. K. poprzez uderzanie jej po calym ciele, chwytanie za konczyny gorne i ich
przytrzymywanie w wyniku czego spowodowali u pokrzywdzonej powstanie obrazen ciala w postaci licznych
sincoéw oraz otar¢ naskorka na calym ciele narazajac ja na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku
okreslonego w art. 157 § 1 k.k., przy czym oskarzony B. J. opisanego czynu dopuscil sie bedac uprzednio skazanym
wyrokiem Sadu Rejonowego P. w P. zdnia (...) r. (sygn. akt III K1653/08) m. in. za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.
na kare laczng 1 roku i 7 miesiecy pobawienia wolno$¢ z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4
lat, ktorej wykonanie nastepnie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego P. z dnia (...) r., objeta nastepnie
kara laczng w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci wymierzong oskarzonemu wyrokiem lacznym



Sadu Rejonowego — P.iJ. w P. zdnia (...) r. (sygn. akt ITI K 96/12), ktéra oskarzony odbywal m. in. w okresie od
dnia (...) r. do dnia (...) r., za$ oskarzony P. G. opisanego czynu dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego P. w P. z dnia (...) r. (sygn. akt ITII K 699/10) m. in. za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. na kare
laczna 1 roku i 3 miesiecy pobawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat, tytutem
proby, ktoérej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego P. z dnia (...) roku, objeta nastepnie karg
laczna w wymiarze 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzona oskarzonemu wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego P. z dnia (...) r. (sygn. akt III K 766/16), a ktéra oskarzony odbyl w caloSci m. in. w okresie od dnia
(...)r. do dnia (...) r., tj. za winnych popelnienia przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na
podst. art. 158 § 1 k.k., wymierza oskarzonym P. G. i B.J. karypo 1 (Jednym) rokui 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci,

« w ramach czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1 zaskarzonego wyroku modyfikuje opis czynu oraz przyjeta
jego kwalifikacje w ten sposob, ze oskarzonego S. R. uznaje za winnego tego, ze w nocy z (...) na (...) r. w
P., w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. G. i B. J., wzial udzialt w pobiciu K.
K. poprzez uderzanie jej po calym ciele, chwytanie za konczyny gorne i ich przytrzymywanie a nadto poprzez
zadawanie cioséw narzedziem tepokrawedzistym, w wyniku czego spowodowal u pokrzywdzonej powstanie
obrazen ciala w postaci duzego krwiaka namézgowego po stronie prawej potkuli grubosci 25 mm z efektem
masy, sincow i otaré¢ naskorka na glowie, tulowiu i konczynach, a odniesione przez pokrzywdzona obrazenia
czaszkowo — mobzgowe stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu pokrzywdzonej w rozumieniu art. 156 § 1 pkt
2 k.k. a nadto spowodowaly koniecznoé¢ wdrozenia leczenia operacyjnego ze wskazan zyciowych i reoperacji
z powodu nawrotu krwiaka tej p6tkuli oraz spowodowaly zmiany o charakterze encephalopatii niedotleniowo-
niedokrwiennej, ktora skutkowala niedowladem czterokonczynowym, zaburzeniami mowy, brakiem kontaktu i
koniecznoScig zapewnienia opieki ze strony osob trzecich a tym samym skutki doznanych obrazen wskazuja na
spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci innego ciezkiego kalectwa przy czym opisane dzialanie
narazalo wymieniong pokrzywdzona na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia w my$l art. 160 § 1 k.k., tj.
za winnego popelnienia przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art. 160 § 1 k.k. wzw. z
art. 11§ 2 k.k.

+ na podst. art. 85 § 1i 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. Iaczy kary pozbawienia wolnoSci wymierzone:

a/ oskarzonemu P. G. — wyrokiem niniejszym oraz w pkt 3 i 4 zaskarzonego wyroku wymierzajac mu kare laczna 5
(pieciu) lat pozbawienia wolnosci;

b/ oskarzonemu B. J. — wyrokiem niniejszym oraz w pkt 5 i 6 zaskarzonego wyroku wymierzajac mu kare laczna 5
(pieciu) lat pozbawienia wolnosci;

« ustala, ze zaliczenia okres6w tymczasowego aresztowania na poczet wymierzonych oskarzonym P. G. i B. J.
kar pozbawienia wolnoéci odnosza sie do kar lgcznych pozbawienia wolnoéci wymierzonych tym oskarzonym

niniejszym wyrokiem;
II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. na podstawie § 17 ust. 2 pkt 51 § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016
roku w sprawie w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 18) zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokatow M. M., M. L., M.
K. iM. O. kwoty po 738,- zl tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonym
w postepowaniu odwolawczym;

IV. na podst. art. 624 § 1 k.p.k. i art. 636 § 1 k.p.k., a takze na podst. art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
optatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r., Nt 49, poz. 223 ze zm.) zwalnia w calo$ci oskarzonych P. G., B. J.
iS. R, a takze oskarzycieli positkowych od obowiazku zaplaty Skarbowi Panstwa kosztow sagdowych za postepowanie



odwolawcze w czedciach od nich przypadajacych nie wymierzajac im w tym oplat za II instancje, za§ w zakresie
nieuwzglednionej apelacji prokuratorskiej kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.




