UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 6/20

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
Poznaniu z dnia 30
pazdziernika 2019r.,

sygn. akt III K
134/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut  oznaczony
w apelacji obroncy

numerem 1.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy

zauwazy¢, ze

obronca nie neguje




w apelacji tego, ze
oskarzony B. K.
w  dniu (..) r
usilowal  pozbawic
zycia pokrzywdzona
M. J.. w
podniesionym
zarzucie  wskazuje
zaS na to, ze
Sad I instancji
nie zastosowal art.
15 § 1 kk,
co bylo wynikiem
bledu w ustaleniach
faktycznych, a
konkretnie tzw.
bledu "braku", czyli
nie ustalenia, zZe
oskarzony
dobrowolnie
odstapit od
dokonania
przestepstwa z art.
148 § 1 kk,
cho¢ zgromadzone
w sprawie dowody
dawaly ku temu
podstawe.

Zarzut obroncy jest
zasadny. Ot6z w
sprawie nie jest
sporne to, ze B.
K.  odstagpit od
dokonania
zabojstwa na skutek
stow
wypowiedzianych do
niego  przez M.
J. w trakcie, gdy
wszedt on  juz
na etap usilowania
przedmiotowego
czynu. Ustalenie to,
tak jak i ustalenie,
Ze na odstapienie od
dokonania
przestepstwa nie
mialo zadnego

wplywu pojawienie




sie w  poblizu
miejsca  zdarzenia
D. B. i A A,
ktérych B. K. w
ogole nie zauwazyl,
nie zostalo
zakwestionowane
przez oskarzyciela,
poniewaz nie wniost
on apelacji.

Z zeznan
pokrzywdzonej,
uznanych przez

Sad Okregowy za
wiarygodne, wynika,
ze  zwrocila  sie
do B. K w
nastepujacy sposob
" jakbym przed nim
uklekla i poprositam
zeby przestal, ze
do niego wrbce i
on wtedy przestal.
Wzial mnie wtedy na
rece do samochodu"
, " powiedzialam,
ze z nim bede
i przepraszam za
wszystko, to on
sie wtedy uspokoil.
Powiedzialam to, bo
chcialam zy¢ dalej".
Po tych slowach
oskarzony zaprzestat
atakowania M. J.,
wzial ja na
rece, zaniést do
samochodu i zawio6zl
do szpitala. Zdaniem
Sadu Okregowego
"tylko i wylacznie to
zachowanie

pokrzywdzonej (...)
sprawilo, ze B.
K. nie pozbawil
j&j zycia". Niemniej
Sad ten uznal, iz
"jest to klasyczne
usilowanie zbrodni




i nie ma tu

zarazem mowy O

dobrowolnym

odstapieniu” (strona
26 uzasadnienia).

Nie wyjasénil jednak

blizej swojego
stanowiska,
poprzestajac na tym
autorytatywnym
stwierdzeniu.
Tymczasem w
Swietle  pogladow
wyrazanych w
piSmiennictwie i
orzecznictwie
powody, ktére
zdecydowaly o

odstapieniu przez B.
K. od dokonania
zabojstwa wskazuja
jednoznacznie  na
to, ze bylo
ono dobrowolne w
rozumieniu art. 15
§ 1 kk. Z
punktu widzenia
zasad prawidlowego
rozumowania,

do$wiadczenia

zyciowego i wiedzy
nie ulega
watpliwo$ci, ze na
decyzje  czlowieka
o takim, czy
innym zachowaniu
sie zawsze wplywaja
okre§lone czynniki

zewnetrzne 1
wewnetrzne. Jest to
naturalnym
nastepstwem
interakeji
spolecznych, w

jakich funkcjonuje
czlowiek. Rzecz
jednak w  tym,
ze o dobrowolnym
odstapieniu od
dokonania




przestepstwa mamy
do czynienia wtedy,
gdy o tej decyzji

w przemoznym
zakresie
zdecydowaly
czynniki
wewnetrzne. Nie
jest konieczne, aby
decyzja sprawcy
byta podjeta
spontanicznie,
wylacznie zZ
wewnetrznego
impulsu i wylgcznie
niezaleznie od
jakichkolwiek
bodzcow

zewnetrznych, bo te
ostatnie
immamentnie
towarzysza
czlowiekowi. Chodzi
o to, aby te
czynniki zewnetrzne
nie stwarzaly dla
sprawcy sytuacji
przymusowej  lub
przeszkod trudnych
do pokonania (por.
postanowienie SN
z dnia 17 lipca
1975 r., VI
KZP 15/75, OSNPG
1975/10/92). Bardzo
trafnie stan ten
okreslil S. S.

(€., ), G,
..) wskazujac,
ze dobrowolnie

odstepuje ten kto
moze  powiedzieé,
"moge dopiaé
zamierzonego celu,
ale nie  chce",
a  niedobrowolnie
odstepuje za$ ten,
kto musi powiedzieé
"chcialem  dopiaé
zamierzonego celu,




ale nie moge".
Dla dobrowolnosci
odstapienia od
usilowania obojetne
sq motywy, ktérymi
kierowal sie
sprawca. Prawo nie
wymaga ani skruchy,
ani zalu z powodu
naruszenia  prawa
(G. R [w] G.
R. (red) K. (..),
(o)s (s (s o))
0] dominujacym
dzialaniu przyczyn
natury wewnetrznej
moéwimy wdwcezas,
gdy sprawca
uSwiadamia  sobie
mozliwo$é
kontynuowania
zachowania
bezposrednio
zmierzajgcego  do
dokonania, ale nie
ma juz zamiaru
popehlienia  czynu
zabronionego (por.
A.Z.[w:]A.Z. (red.)
K. (...), (...), ()0,
(...)). Tak tez bylo
w analizowanym
przypadku. B. K.
odstapit od
dokonania
zabdjstwa, mimo ze
mogt  zrealizowaé
sSwoj zamiar i
pozbawié
pokrzywdzona zycia.
Zadne czynniki
zewnetrzne
obiektywnie mu tego
nie uniemozliwialy,
ani tez nie pojawily

sie "przeszkody
trudne do
pokonania".

Oskarzony miat

Swiadomos§é




mozliwos$ci
kontynuowania
swoich dzialan i
"dopiecia" zamiaru
(Gak  ustalit Sad
I instancji, nie
wiedzial, ze w
poblizu pojawilo sie
dwoch  mezezyzn).
Zgodzi¢ sie nalezy
z pogladem Sadu
Najwyzszego
wyrazonym w
wyroku z dnia(...)
r. w sprawie (...),
Ze nie mozna uznaé
dobrowolnosci
odstapienia, jezeli
sprawca odstapit
od czynu na
skutek okolicznoSci
zewnetrznych, ale
takich, ktoére
"wplynely na jego
wole i wywolaly

przekonanie o
niemozno$ci
realizacji jego

zamiaru" (OSNKW
1980, z. 9, poz. 73).
Z takim stanem nie
mamy do czynienia
W niniejszej sprawie.
Stowa

pokrzywdzonej, choé
stanowily  czynnik
zewnetrzny,  ktory
ostatecznie zmienit

postawe
oskarzonego, to
jednak nie
skutkowaly
zaistnieniem realnej
przeszkody do
realizacji  zamiaru
zabojstwa.

Wypowiedzi M. J.
nie  doprowadzily
do takiej zmiany
okoliczno$ci




faktycznych, zZe
dokonanie  czynu
stalo sie niemozliwe,
czy to obiektywnie,
czy to subiektywnie
- w wyobrazeniu
B. K, co mogloby
mie¢ przykladowo

miejsce, gdyby
powiedziala mu,
niezgodnie Z
prawda, iz

zawiadomila policje,
a on, obawiajac

sie ujecia, z
tego powodu nie
zrealizowalby

swojego  zamiaru.
W rzeczywisto$ci
jednak slowa
pokrzywdzonej
stanowily  impuls,
ktéry spowodowal u
oskarzonego
przezycia
wewnetrzne izmiane
jego postawy.
Zapewnienia M. J.,
ze go kocha i chce
z nim by¢ uznal
za co§ pozytywnego,
na czym mu
zalezy i postanowil
ten stan osiagnac.
Zaniechal zatem
dzialan
zmierzajacych  do
pozbawienia jej
zycia.  Postanowil
ja "ratowac", czego
przejawem bylo
zawiezienie jej do
szpitala.

W przekonaniu Sadu
Apelacyjnego, realia
analizowanego
przypadku
jednoznacznie
wskazuja na to, ze




o odstgpieniu przez

oskarzonego od
dokonania
zabojstwa w
przewazajacej
mierze zdecydowaly
czynniki

wewnetrzne, a slowa
M. J. byly do
tych przezy¢ jedynie
impulsem, ale same
w sobie, jako czynnik

zewnetrzny, nie
stanowily
przeszkody do
dokonaniu

zabdjstwa.  Oceny
tej nie zmienia
to, ze pokrzywdzona
wypowiedziala
przytoczone slowa
tylko po to, aby
ratowac swoje zycie
i zakladajagc, na
szczeScie stusznie, ze
moga one wywolaé
zadowolenie u B.
K. i zmienié¢
jego postawe. Tu
przeciez chodzi o
to, jakie czynniki
powodowaly
oskarzonym i czy
one mialy charakter
wewnetrzny i
zarazem
dominujacy, a nie
jaka byla motywacja
pokrzywdzonej i czy
moéwila ona prawde.
Ta konstatacja
znajduje
potwierdzenie takze
w orzecznictwie,
na ktore zasadnie
powolal sie obronca
w apelacji, np. w
nastepujacej  tezie
"Dobrowolne
odstapienie od




dokonania  czynu
wylaczajace na
podstawie art. 15
§ 1 kk. karalno$é
usilowania zachodzi,
gdy sprawca majac
mozliwo§é

zrealizowania swego
zamiaru dokonania
czynu zabronionego,

po rozpoczeciu
dzialania
zmierzajacego
bezposrednio do
tego celuy, w

pewnym momencie
zaprzestaje z wlasnej

woli dalszych
czynno$ci
koniecznych do
wypelnienia

wszystkich znamion
zamierzonego

przestepstwa  (jest
to tzw. usilowanie

niezakonczone).
Pobudki rezygnacji z
dokonania
przestepstwa Sa

oczywiScie obojetne,
jak rowniez decyzja
w tym wzgledzie nie
musi by¢ podjeta

przez sprawcow
spontanicznie,
wylacznie Z
wewnetrznych
motywow i zupehie
niezaleznie od
bodzcow

zewnetrznych" (por.
wyrok SN z dnia
12 grudnia 2006,
WA 33/06, OSNwSK
2006/1/2419).

Majac na uwadze
powyzsze, Sad
Apelacyjny uznal, ze
B. K. dobrowolnie




odstapit od
dokonania

zabdjstwa i zgodnie
z art. 15 § 1 kk.
nie podlega karze
za usilowanie tego
czynu zabronionego.

Przewidziana w art.
15§ 1k.k. bezkarno$¢

usilowania
popehlienia  czynu
zabronionego,
uzasadniona
dobrowolnym
odstapieniem od
dokonania, nie
zwalnia sprawcy

z odpowiedzialno$ci
za przestepstwo,
ktére dokonat "po
drodze" (por. wyrok
SN z dnia 19 sierpnia
1974 r., I KR 35/74,
OSNKW 1974, z. 12,
poz. 225; wyrok SN
z dnia 8 wrze$nia
1988, II KR 205/88,
OSNKW 1989, z. 1-2,
poz. 6; wyrok SA w
Katowicach z dnia
25 kwietnia 1996 r.,
IT AKa 76/96, OSA
1998, z. 2, poz. 11). B.
K., choé¢ odstapit od

dokonania
zabojstwa, to jednak
spowodowal u
pokrzywdzonej
obrazenia ciala

okre§lone w art.
157 § 1 kk,
co jest w sprawie
bezsporne. Sam
obronca, wskazujac
na konieczno$é
zastosowania  art.
15 §&§ 1 kk,
wniost o skazanie
oskarzonego za




przestepstwo z art.
157 § 1 k.k. Dlatego
tez Sad Apelacyjny
zmienil zaskarzony
wyrok w ten sposdb,
ze w ramach czynu
przypisanego B. K.
w punkcie 1 uznal
g0 za winnego tego,
ze w dniu (..) r.
w L., przy ul. (...),
okolo godziny (...),
dzialajac z zamiarem
bezposrednim,
znajdujgc sie pod
wplywem  $rodka
odurzajacego w
postaci
metaamfetaminy,
uderzyl M. J. pieScia
w twarz, a nastepnie
po jej przewrodceniu
na ziemie zadawatl
j€j uderzenia
narzedziem
ostrokrawedzistym
w postaci maczety o
dlugosci ostrza okolo
55 cm z duzg sila
w obrebie konczyn
gornych,  dolnych
i twarzoczaszki,
czym  spowodowal
u  pokrzywdzonej
obrazenia w postaci
rany cietej palca
III reki lewej z
nastepowg
amputacja palca na
poziomie paliczka
Srodkowego, ran
cietych reki lewej,
nadgarstka lewego,
podudzia  lewego,
okolicy posladkowej
lewej, uda prawego
i lewego, podudzia
lewego oraz okolicy
prawego faldu
nosowo -




wargowego,  ktore
naruszyly czynno$ci
narzadoéw jej ciala
na czas powyzej 7
dni, tj. przestepstwa
z art. 157 § 1 k.k.

Jak shusznie
zauwaza  sie w
orzecznictwie i
piSmiennictwie, w
odniesieniu do
jednego czynu,
stanowiagcego jedno
przestepstwo, moze
zapa$¢ tylko jedno
rozstrzygniecie. W
wypadku wiec
zarzucenia
oskarzonemu
przestepstwa
kumulatywnie
kwalifikowanego, a
polegajacego m.in.

na usitowaniu
zabojstwa i
spowodowaniu
Sredniego
uszczerbku na

zdrowiu oraz w
razie ustalenia, ze

sprawca za
usilowanie
zabdjstwa nie

podlega karze na
podstawie art. 15
§ 1 kk., nalezy

przypisac mu
jedynie czyn
polegajacy na
spowodowaniu

uszczerbku na
zdrowiu, za$
ewentualnie  tylko
AU uzasadnieniu
wyroku  wyjasnic,
dlaczego nie
przypisano mu
zabojstwa (por.

wyrok SA we




Wroclawiu z dnia 26
lipca 2001 r., IT AKa
264/2001, OSA, z.
10, poz. 62; A. Z. [w:]
A. Z. (red.) K. (..),
(.., ), Gy G

Nadto pamietaé
nalezy, zZe
dyktowane
dobrowolnym
odstgpieniem od
dokonania
wylaczenie
karalnosci
usilowania oznacza
wylaczenie
karalnoéci za to,
co jest integralnym

skladnikiem
usilowania, czyli
sprawca nie moze
odpowiadaé za
narazenie na
niebezpieczenstwo
tego dobra
prawnego, ktore

usilowal  naruszyé
(por. A. Z. [w:] A. Z.
(red.) (...),(..0), (.,
(.., L))

Za przypisane B.
K. przestepstwo z
art. 157 § 1
k.k. Sad Apelacyjny
wymierzyl mu kare
4 lat pozbawienia
wolnoéci. Z jednej

strony Sad
Apelacyjny miatl na
uwadze to, ze

oskarzony przyznal
sie ostatecznie do
spowodowania

wymienionych

obrazen ciala u
M. J. i zawibzl
ja do szpitala, ale
z drugiej strony




przedmiotowe
obrazenia
spowodowal zadajac
j€j uderzenia
maczeta, dzialal w
sposéb brutalny,
wrecz bestialski.
Niebagatelne
znaczenie ma
rozleglosé
spowodowanych
obrazen i duza sila,
zjaka uderzenia byly
zadawane.  Nadto
oskarzony
popekniajgc
przestepstwo
znajdowal sie pod
wplywem  $rodka
odurzajacego. Po
popehieniu
przestepstwa byt
agresywny  wobec
policjantow i
pracownikow
szpitala. B. K. byl
juz w przeszloSci
karany.

Kierujac sie
wymienionymi
okoliczno$ciami
przemawiajacymi
tak na korzysé, jak
i na niekorzysé
oskarzonego,  Sad
Apelacyjny uznal, ze
wymierzona mu kara
4 lat pozbawienia
wolno$ci jest
adekwatna do
stopnia jego
zawinienia oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwosci
przestepstwa,
jakiego sie dopuscit,
jak tez zapewnia
prawidlowe
oddzialywanie




wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec niego. Kara
ta spelnia réwniez
cele w  zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawne;j
spoleczenstwa.

Przyjmujac, ze B.

K. dobrowolnie
odstapit od
dokonania

zabojstwa i skazujac
go za przestepstwo
z art. 157 § 1
k.k., Sad Apelacyjny
nie dopatrzyl sie

podstaw do
obnizenia wysoko$ci
orzeczonego w
punkcie 2
zaskarzonego
wyroku

zado$éuczynienia w
wysokoSci 5 000
zlotych.

Zado$¢uczynienie to
bylo zwigzane z
krzywda jaka
dotknela

pokrzywdzona, a
miarg tej krzywdy
byly  okolicznoéci,
ktore de facto
nie ulegly zmianie.

Wyznaczaly ja
bowiem cierpienia
zwiazane Z

doznanymi  przez
nia obrazeniami
ciala i brutalnym
sposobem dzialania
oskarzonego. W
apelacji nie
zakwestionowano
wprost  wysokoéci
orzeczonego
zado$éuczynienia.




Sad Apelacyjny
konsekwentnie
jednak zmienit

zaskarzony wyrok w
punkcie 2 w ten
sposob, ze w miejsce
zapisu "w zwiazku
z popehieniem
przestepstwa

opisanego w punkcie
I czeéci wstepnej
wyroku" przyjat
zapis "w zwiazku
z popehieniem
przestepstwa z art.
1578 1kk."

Whniosek

Whniosek o zmiane
zaskarzonego
wyroku w punkcie 1
poprzez przyjecie, ze
oskarzony dopuscit
sie czynu z art. 157 §
1kk.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Zasadno$¢ wniosku
wigze sie SciSle z
zasadnoScia zarzutu
obroncy, co zostalo

wyzej wykazane.

3.2.

Zarzut  oznaczony
w apelacji obroncy

numerem 2.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za




zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie zasluguje
na uwzglednienie.
Ma racje obronca,
ze krew zostala
pobrana od
oskarzonego o (...
W nocy, a wiec
cztery i polgodziny
od zaatakowania
pokrzywdzonej oraz
cztery godziny od
jego przyjazdu do
szpitala. Ma tez
racje, ze Dbiegly
A. T. nie byl w
stanie jednoznacznie
ustalic¢ kiedy
dokladnie oskarzony
zazyl narkotyk z
uwagi na  czas
uwalniania sie go do
organizmu i szereg
innych czynnikow,
ktéore maja na to
wplyw (np. obecnos§é
pokarmu zoladku).
Niemniej obronca
pomija  calkowicie
argumenty, ktorymi
na poparcie swojego
rozstrzygniecia
postuzyt sie Sad
Okregowy, a ktore
mieszcza sie  w
granicach swobody
okreslonej w art. 7
k.p.k. Otoz, biegly
stwierdzil m.in., ze
§redni czas kiedy
mozna zauwazyt
zewnetrzne
symptomy zazycia
metaamfetaminy to
3 do 5 godzin od
zazycia. Poza tym




biegly opisal, jakie
sqg te zewnetrzne

symptomy. \\Y
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku Sad
Okregowy w wielu
miejscach

wskazywal na to,
ze zachowanie B.
K. w dniu (...) r.
dalo podstawy do
ustalenia, iz jeszcze
przed przyjazdem
po M. J. zazyt
on metaamfetamine.
Kiedy bowiem
przyjechal po nia
zachowywal sie
nienaturalnie,
dziwnie, rozmawial
z psami, byt
pobudzony. Takze
pozniej, gdy ja
zaatakowal
"wygladatl jakby
nie mial kontaktu
ze S$wiatem", co
zaobserwowali
Swiadkowi, ktorzy
przypadkiem
pojawili  sie na
miejscu  zdarzenia.
Caly czas byt
tez nienaturalnie

pobudzony i
agresywny tak
wobec

pokrzywdzonej, jak
i policjantow oraz
pracownikéw
szpitala. Wszystkie
te fakty szczegdlowo
opisal Sad Okregowy
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku i roéwniez
w przekonujacy
sposob umotywowal
niewiarygodno$é




wersji B. K. o zazyciu
narkotyku dopiero
po przyjezdzie pod
szpita. W  tym

zakresie Sad
Apelacyjny w pelni
zgadza sie zZ

argumentacja Sadu
I instancji i zbedne
jest jej powielanie.

Przedstawione
zachowanie
oskarzonego,
polaczone zZ
wynikiem badania
jego  krwi, dalo

Sadowi
Okregowemu pelne
podstawy do

ustalenia, ze zazyt
on narkotyk jeszcze
przed przyjazdem
po M. J, a
zarazem nie zazywat
tego narkotyku juz
pézniej, co takze

przekonujaco
wykazano w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku. Przy tym
ustaleniu i
symptomach, jakie
byly wyraznie
dostrzegalne w

zachowaniu B. K.
(zgodne =z opisem
bieglego) nie ulega
watpliwosci, ze zazyt
on mataamfetamine
w takiej odlegloéci
czasowej, iz juz w
momencie przyjazdu
po  pokrzywdzona
byt pod wplywem

tego §rodka
odurzajgcego.
Opisane przez

Swiadkow 1 ustalone




przez Sad Okregowy
zachowanie
oskarzonego
jednoznacznie na to
wskazuje.  Dlatego

tez, jak to
zaznaczono,

ustalenie sadu
miesci sie w

granicach swobody
i nie moze byt
uznane za dowolne.
W konsekwencji,
stezenie narkotyku
jakie przyjeto w
opisie czynu jest
najkorzystniejsze,

jakie moglo byt
przyjete w realiach
sprawy. Sad slusznie
okreslil je mianem

"nie nizsze".
w omawianej
kwestii warto

zwrOcié uwage na
wyrazony w
postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia
(..) r., sygn.
akt (..), trafny
poglad, zZe chociaz,

inaczej niz w
przypadku alkoholu,
ustawodawca w
odniesieniu do
Srodkow
odurzajacych nie
okreslil norm,
ktérych
przekroczenie
rodziloby
odpowiedzialno§é
kierowcy za
wystepek wzglednie
za wykroczenie,

jednak sady winny
mie¢ na uwadze
dostrzegalne dla
otroczenia




symptomy
pozostawania
kierowcy pod
wplywem  $rodka
odurzajacego. Takie

tez symptomy
trafnie wzigl pod
uwage Sad
Okregowy

orzekajacy w

niniejszej sprawie.

Nie budzi tez

zastrzezen kara
wymierzona
oskarzonemu za

przestepstwo z art.
178a § 1 kk
Ksztaltujac rozmiar
tej kary Sad
Okregowy mial na
uwadze  wszystkie
wazkie okolicznoSci,
tj. zarbwno te,
ktére przemawialy
na korzy$¢, jak
i na niekorzysé
oskarzonego i kazdej
zZ nich nadat
odpowiednig range
i wage. Sad
Apelacyjny w caloéci
zgadza sie zZ
wywodami
przedstawionymi w
tym  zakresie w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, takze
odno$cie rozmiaru
orzeczonego zakazu
prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych w
ruchu ladowym, tym
bardziej, ze oscyluje
on w  dolnych
granicach, jak i co
do orzeczonego na
podstawie art. 43a




§ 2 k.k. Swiadczenia
pienieznego -
ustalonego w
najnizszym
rozmiarze.

Whniosek

Whniosek o zmiane

zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od
popehienia
przestepstwa z art.
1782 § 1 kk
lub o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Whiosek
niezasadny,

jest

poniewaz
niezasadny okazal
sie podniesiony
przez obronce
zarzut, co wykazano
WyzZej.
okazaly sie ustalenia
Sadu Okregowego,
co do popemhienia
przez oskarzonego
przestepstwa z art.
178a § 1 k.k.

Trafne za$




3.3.

Zarzut  oznaczony
w apelacji obroncy

numerem 3.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie  jest
zasadny. Sad
Okregowy slusznie

przyjal, ze zeznania
pokrzywdzonego M.
S. sa spojne, logiczne

1 co za tym
idzie  wiarygodne.
Pokrzywdzony
szczegblowo opisal
przebieg
dokonanego na nim
w dniu (..
r. rozboju. M.
S. nie miat

zadnych powodow,
aby bezpodstawnie
obcigza¢t B. K,
ktéry byl dla niego

calkowicie obca
osoba.  Wszystkie
argumenty, jakimi

postuzyl sie obronca
uzasadniajac  swdj

zarzut, Y.
rozpoznanie
oskarzonego po

wizerunku jaki miat

sie odbijac w
maczecie i
Lhiepewnos¢” co do
marki samochodu,
jakim mial poruszaé
sie sprawca, byly
przedmiotem

analizy Sadu




Okregowego, co
znajduje
odzwierciedlenie w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku. Sad
Apelacyjny podziela
ocene Sadu
Okregowego i do
niej sie odwoluje.
Podkreslié  jedynie
nalezy, ze
problematyka
sposobu, w jaki
pokrzywdzony
zaabsorbowal
wizerunek
oskarzonego,
ktérego  rozpoznat
przeciez tez na
rozprawie, nie moze
by¢ oceniana w
oderwaniu od
zeznan M. J., ktora
konsekwentnie
utrzymywala, ze B.
K. ,pochwalil” jej
sie, iz zabral
telefon ,, facetowi,
ktéry wyprzedzil go
samochodem”, ale
on ,za to zajechal
mu droge (...) chcial
od niego pieniedzy.
Ten mezczyzna miat
go wyprzedzic w
okolicy G. (...)”
Oskarzony ,, chcial
od niego pieniedzy,
ale ten facet mial
przy sobie tylko 50
zt bo jechal do
pracy” dlatego ,nie
wzial pieniedzy (...),
zabral mu wtedy
ten telefon”. Ten
opis  drobiazgowo
wrecz  odpowiada
przebiegowi
wydarzen, jaki




przedstawil w
swoich zeznaniach
M. S.. Jego relacja
i relacja M. J.,
zlozone niezaleznie

od siebie, nie
pozostawiaja
watpliwosci, ze

chodzi o to samo
zdarzenie. Korelacja
wystepuje nie tylko
co do czasu i miejsca,
ale tez odno$nie
unikatowych
szczegOlow  takich,
jak to, ze M. S.
jechal do pracy, miat
przy sobie tylko
50 zlotych, ktore
sprawca zostawil
mu na benzyne
zabierajac  telefon
komoérkowy marki
iPhone, a przy tym
oskarzony zajechat
pokrzywdzonemu
droge w odwecie za
to, ze ten wczeSniej
go wyprzedzil.
Wartoé¢ tej bardzo
istotnej  spojnosci
zeznan WYyZej
wymienionych
obronca dezawuuje
w apelacji sugerujac,
ze M. J. kierowala
sie krzywda jaka
doznala od  B.
K..  Argumentacja
ta nie zasluguje
na uwzglednienie,
poniewaz odrywa sie
od istoty omawianej
tu kwestii. Rzecz
w tym, ze podane
przez M. J. szczegdbly
pokrywaja sie z
twierdzeniami M.
S., a przeciez nie
spos6b racjonalnie




twierdzi¢, iz chcac

niezasadnie obciazyé
oskarzonego
SwymySlita  je” i
»przypadkowo”
osiagnela taka
zgodnosé zZ
rzeczywistoScia.

Z uwago na
powyzsze, Sad

Apelacyjny  uznal
zarzut obroncy za

niezasadny, a
skazanie
oskarzonego za

przestepstwo z art.
280 § 2 kk
za znajdujace pelne
oparcie w
zgromadzonym
materiale
dowodowym,
ocenionym zgodnie
zZ zasadami
przewidzianymi w
art. 7k.p.k.

Wymierzona

oskarzonemu kara
za przestepstwo z
art. 280 § 2
k.k. jest adekwatna
do stopnia jego
zawinienia oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwoéci  tego
czynu. Uwzglednia
réwniez okolicznoSci

lagodzace o
obciazajace, jakie
wystepuja po stronie

B. K. i dlatego
nie razi  swoja
surowoscia. W
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku
rozstrzygniecie  w
tym zakresie zostalo




nalezycie
umotywowane,
samo,

tak
jak
rozstrzygniecie o

zobowiazaniu
oskarzonego do
naprawienia
wyrzadzonej
przestepstwem
szkody poprzez
zaplate na rzecz
M. S. kwoty 2
000 zlotych. Taka
przeciez warto$é
przedstawial
skradziony w wyniku
rozboju telefon
komorkowy, a
szkoda do chwili
obecnej nie zostala
naprawiona.
Whiosek

Whniosek o zmiane

zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od
popehlienia  czynu
z art. 280 § 2
k.k. lub o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whniosek nie jest
zasadny, poniewaz
niezasadny okazal




sie zarzut obroncy,
co wykazano wyzej
i nie ma potrzeby
powtarzania  tego
samego w tym
miejscu. Nadto
dowody
zgromadzone w
sprawie potwierdzily
zasadno$§¢ skazania
oskarzonego za
przestepstwo z art.
280 § 2 k.k.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano w mocy
zaskarzony wyrok co
do:

- wysoko$ci
orzeczonego na
rzecz M. J.




zado$Cuczynienia
(pkt 2  wyroku)
—  zmodyfikowano
jedynie okreSlenie
czynu, w zwiazku z
ktérym

rozstrzygniecie  to
nastapito,

- skazania B. K
za przestepstwo z
artt 178a § 1
kk., tak odno$nie

sprawstwa, winy
i kary, jak
tez 0rzeczonego

zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych w
ruchu ladowym
oraz  $wiadczenia
pienieznego (pkt 6, 7
i 8 wyroku),

- skazania
oskarzonego za
przestepstwo z art.
280 § 2 kk, tak
odnoénie
sprawstwa, winy
i kary, jak tez
orzeczonego S$rodka
kompensacyjnego
(pkt 10 i 11 wyroku),

- zaliczenia na poczet
kary  pozbawienia
wolnosci
rzeczywistego
okresu pozbawienia
wolnosci
oskarzonego w
sprawie  (pkt 13
wyroku),

- zwolnienia B. K. od
ponoszenia kosztow
postepowania, w
tym od uiszczenia




oplaty (pkt 14
wyroku).

Obronca nie
zaskarzyl
rozstrzygnieé
zawartych w
punktach 3, 4, 5
i 9 zaskarzonego
wyroku.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Powody, ktore
zdecydowaly o
utrzymaniu w mocy
zaskarzonego

wyroku w
powyzszym zakresie
zostaly oméwione
przy
odnoszenia sie do
podniesionych przez

okazji

obronce zarzutow.

Jezeli chodzi o
zwolnienie od
kosztow, to nalezy
zauwazyc, zZe
apelacja zostala
wniesiona  jedynie
na korzy$é
oskarzonego.

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

Zmiana
sadu

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Sad
zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposdb,
ze:

Apelacyjny




1) w ramach czynu
przypisanego B. K.
w punkcie 1 uznal
g0 za winnego tego,
ze w dniu (..) r.
w L., przy ul. (...),
okolo godziny (...),
dzialajac z zamiarem
bezposérednim,
znajdujac sie pod
wplywem  $rodka
odurzajacego w
postaci
metaamfetaminy,
uderzyl M. J. pieScia
w twarz, a nastepnie
po jej przewrodceniu
na ziemie zadawatl
j€j uderzenia
narzedziem
ostrokrawedzistym
w postaci maczety o
dlugosci ostrza okolo
55 cm z duzg sila
w obrebie konczyn
gornych,  dolnych
i twarzoczaszki,
czym  spowodowal
u  pokrzywdzonej
obrazenia w postaci
rany cietej palca
IIT reki lewej z
nastepowg
amputacja palca na
poziomie paliczka
Srodkowego, ran
cietych reki lewej,
nadgarstka lewego,
podudzia  lewego,
okolicy posladkowej
lewej, uda prawego
i lewego, podudzia
lewego oraz okolicy
prawego faldu
NOSOWo -
wargowego,  ktore
naruszyly czynno$ci
narzadoéow jej ciala
na czas powyzej 7




dni, tj. przestepstwa
zart. 157 § 1 k.k.iza
to na podstawie tego
przepisu wymierzyt

mu kare 4
lat pozbawienia
wolnoéci,

2) w  punkcie
2 w miejsce
zapisu "w zwigzku
z popehieniem
przestepstwa

opisanego w punkcie
I czeéci wstepnej
wyroku" przyjat
zapis "w zwiazku
z popehieniem
przestepstwa z art.
157§ 1 k.k.".

Ingerujac w punkt 1
zaskarzonego
wyroku, Sad
Apelacyjny
konsekwentnie
uchylit  orzeczenie
o karze lgcznej
zawarte w punkcie
12 i na podstawie
art. 85 § 11 2 kk.
oraz art. 86 § 1 k.k.
polaczyl wymierzone
oskarzonemu za
przestepstwa z art.
157 § 1 kk., z art.
62 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu
narkomanii, z art.
178a § 1 kk. oraz
z art. 280 § 2 kk.
kary  pozbawienia
i  wymierzyt mu
kare laczna 9
lat pozbawienia
wolnoSci.

Zwiezle o powodach
zmiany




Powody dokonanych
zmian co do punktu
1 i 2 zaskarzonego
wyroku zostaly
przedstawione przy
okazji omowienia
pierwszego zZ
podniesionych ~ w
apelacji obroncy
zarzutow.

Jezeli chodzi o
kare laczna, to
Sad Apelacyjny
z jednej strony
mial na uwadze
bliskosé czasowa
popelionych przez
B. K. przestepstw,
a z drugiej strony
to, ze godzily one
w  roézne dobra
chronione prawem
(mienie, zdrowie,
bezpieczenstwo w
komunikacji) oraz
w dobra ro6znych
0s6b — w przypadku
czyndéw z art. 157 §
1 kk. iz art. 280 §
2 k.k. Niebagatelne
znaczenie mial takze

bardzo wysoki
stopien  spolecznej
szkodliwosci

przypisanych  mu
przestepstw i
okolicznosci ich

popeienia przez B.
K., co przemawialo
za  wymierzeniem
mu kary Iacznej
w  rozmiarze 9
lat pozbawienia
wolnoSci. Kara
wlasnie w takim
rozmiarze zapewnia
prawidlowe

oddzialywanie




wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec niego, jak tez
pozytywnie wplynie
na ksztaltowanie
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.

Uchylenie
sadu

1.0.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 4378 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem

szczegolnej




podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Punkt 3 Sad Apelacyjny
zwolnil oskarzonego
od ponoszenia
kosztow  sadowych
za postepowanie

odwolawcze, w tym
od uiszczenia oplaty
za obie instancje,
poniewaz od
dluzszego czasu
jest on tymczasowo

aresztowany i ma




do odbycia kare
9 lat pozbawienia
wolnoSci. Takie
rozstrzygniecie
znajduje swoje
oparcie w art. 624
§ 1 kpk. i art. 17
ust. 1 ustawy z dnia

23 czerwca 1973 I. 0

oplatach w sprawach
karnych.

7. PODPIS

H.K.M.S.P.G.

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie za usilowanie
rozstrzygniecia albo | zabodjstwa (art. 13 § 1 k.k.

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

w zw. z art. 148 § 1
kk.iart. 157 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 kk),
rozb6j (art. 280 § 2 k.k.)
oraz prowadzenie pojazdu
pod wplywem $rodka
odurzajacego (art. 178a §
1 kk.) i rozstrzygniecia z
tym zwigzane — punkty 1,
2, 6, 7, 8 10, 11 i 12
zaskarzonego wyroku.

0.1.1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




