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Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢
liczbe zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie
wyroku sadu
pierwszej instancji

wyrok Sadu Okregowego w
Zielonej Gorze z dnia 16
wrzeénia 2019 r., sygn. akt
1K 63/16

0.11.2. Podmiot
wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny
albo prokurator w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

Z uwagi na zlozenie
wniosku o uzasadnienie
wyroku Sadu II instancji
wylacznie przez obronce
oskarzonego R. B.,
adwokata P. Z., zakresem
tego uzasadnienia,
zgodnie z art. 423
§ 1 a kpk w
zw. z art. 458 k.pk.,
objeto analize zarzutow




i argumentacji zawartych
w apelacji wymienionego

wnioskujacego  obroncy
oraz rozstrzygniec
dotyczacych
wymienionego
oskarzonego.

# oskarzony albo skazany
w sprawie o wydanie

wyroku lgcznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
0.11.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. —blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




2. Ustalenie faktéow w
zwigzku z dowodami
przeprowadzonymi

przez sqd odwolawczy

. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Blad w ustaleniach
Jaktycznych polegajacy
na niedaniu wiary
konsekwentnym
wyjasnieniom
oskarzonego, ktory
przyznawal sie do
udzialu w przestepstwach
karnoskarbowych,
jednakze jego
byla pomocnicza i z
calg jego
celem nie bylo pranie
brudnych pieniedzy, a w

rola

pewnoscia

konsekwencji
niezasadnym skazaniu go
za przestepstwo z art.
290 § 5 k.k. [zapewne
powinno byé 299 § 5 k.k.
— dopisek SA], podczas
gdy prawidlowa analiza
zebranego
dowodowego
prowadzi¢ do umorzenia
postepowania z powodu
przedawnienia

materialu
winna

zarzuconych mu czynow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach
zarzutu za

Zwiezle o
uznania
zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny




Ad. 1.

Zarzut podniesiony w
apelacji obroncy
oskarzonego R. B. -
pomimo zakwalifikowania
go przez jego autora jako
zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych — w swej
istocie sprowadzal sie
do polemiki z dokonana
przez Sad 1 instancji
oceng dowodu z wyjaénien
oskarzonego B.. Apelujacy
zaprezentowal ~ bowiem
wylacznie wyrazong przez
oskarzonego ocene
wlasnych zachowan, w
tym pomocniczego ich

charakteru wzgledem
przestepczej aktywnoSci
innych sprawcow.
Kontrola instancyjna

wykazala jednakze, ze
ocena  zaprezentowana
przez  apelujacego, w
przeciwienstwie do tej
przyjetej przez Sad I
instancji, nie znajdowala
potwierdzenia w innych
zgromadzonych w sprawie
dowodow i — jako taka —
musiala zosta¢ uznana za
dowolna.

Przede wszystkim,
podkreslenia wymagalo,
ze  wykazanie  przez
apelujacego
niepoprawnosci
dokonanej przez Sad I
instancji oceny dowodow,
a w konsekwencji -
przyjetej przez ten
Sad  wersji  zdarzen,
wymagalo  uprzedniego
wykazania wadliwoéci w
zakresie = procedowania
Sadu. Tymczasem




apelujacy faktycznie nie
podjal  nawet  proby

wykazania naruszenia
przez Sad 1 instancji
przepisow procedury,
ograniczajac sie — jak

nadmieniono powyzej —
do  prezentacji  ocen
wlasnych  oskarzonego,
co do pomocniczego
charakteru jego roli w
przestepczym procederze.
To jednak nie wypowiedzi
ocenne zawarte w
wyjaénieniach

oskarzonego, ale jego
twierdzenia o faktach
(w tym zakresie, w
jakim uznane zostaly
za wiarygodne) - w
polaczeniu z  innymi
zgromadzonymi w sprawie
dowodami - stanowily
miarodajna podstawe
dowodowa czynionych
ustalen faktycznych. Z
tej za$ czeSci wyjasnien
oskarzonego,

potwierdzonej dowodami
z dokumentacji bankowej,
dotyczacej rachunkoéw (...)
sp. z 0. 0. w J. i historii
operacji wykonywanych
na tychze rachunkach,
wynikalo, ze oskarzony
B., dzialajac w imieniu
jednego z podmiotow
gospodarczych

uczestniczgcych w
przestepczym procederze
obrotu nielegalnymi
paliwami ( (...) sp. z o. o.
w J.), nie tylko wystawial
tzw. puste faktury, ale
tez — co stanowilo istote
czynno$ci sprawczych,
ktoérych dokonanie
Zarzucono mu w niniejszej
sprawie — zalozyl dla tego
podmiotu konta bankowe,




a nastepnie przyjmowal
na nie wplaty S$rodkow
pienieznych pochodzacych
z uszczuplen podatku
VAT, bedacego w tym
ukladzie czynem bazowym
dla przestepstwa prania
brudnych pieniedzy.

Z  kolei twierdzenia
oskarzonego B., 0
jego jakoby pomocniczej
jedynie roli A
przestepczym procederze,
AU szczego6lnosci
ograniczeniu jego
faktycznej roli do
bycia  wylacznie tzw.
»stupem”, pozostawaly w
sprzeczno$ci z  jego
wlasnymi wyja$nieniami,
w ktérych przyznawal, ze
mial $wiadomo$é tego,
ze paliwa pochodzace
od nieustalonej osoby
okreslanej jako W.
(a jak  utrzymywano
oficjalnie — od ...)
nie byly sprzedawane
bezposrednio K., ale
przechodzily przez
lancuszka firm obejmujacy
(..) D. K. iw koncu (...)
Sp. z 0. 0., co w sposéb
oczywisty mialo to na
celu zatajenie pochodzenia
korzysci pochodzacych z
przestepstw skarbowych,
a w czym oskarzony
Swiadomie uczestniczyl,
dokonujac chociazby
wspomnianych transakcji
na rachunkach (...) spotki

(o).

Uwzgledniajac powyzsze,
stwierdzi¢ zatem nalezalo,
ze w odniesieniu do
bedacego  przedmiotem
osadu czynu oskarzonego




B., postepowanie
dowodowe  dostarczylo
wystarczajacych podstaw
faktycznych

pozwalajacych odtworzy¢
nie tylko poszczegolne
czynno$ci sprawczych
oskarzonego, ale takze
przebieg zdarzen bedacych
przedmiotem osadu. W
rezultacie = dawalo to
podstawy do przypisania
oskarzonemu

przestepstwo w ksztalcie

przyjetym w zaskarzonym
wyroku.

W  Swietle powyzszych
uwag, jako oczywiScie
nietrafne  jawilo sie
stanowisko wyrazone w
apelacji, w  zakresie
zarzutu bledu w
ustaleniach

Jaktycznych.

Warunkiem koniecznym
wykazania bledow w
ustaleniach faktycznych,
jest bowiem uprzednie
dowiedzenie, ze Sad
I instancji  ustalajac
fakty, naruszyt konkretne
zasady procesowe. Blad
w ustaleniach faktycznych
nie moze bowiem wynikac
wylacznie z watpliwosci
strony, czy tez z przyjecia
przez nig odmiennej oceny
i wersji zdarzen, ale musi
mie¢ konkretna przyczyne,
a przyczyng takg jest
wlasnie naruszenie regul
procedowania, w tym
np. pominiecie przez
sad niektérych dowodow,
albo przeciwnie -
oparcie sie na dowodach
niewprowadzonych do
procesu, czy tez w
koncu dokonanie tychze




dowodow wadliwej oceny
— to jest odbywajacej sie
z przekroczeniem granice
swobodnej ich oceny, a
zatem np. obrazajacej

zasady logicznego
rozumowania, zasady
wiedzy, czy do$wiadczenia
zyciowego. Jednakze
apelujacy obronca
oskarzonego - jak

wskazano powyzej — nawet
nie staral sie wykazaé
konkretnych uchybien
procesowych  Sadu 1
instancji. Tym samym nie
mogt on tez skutecznie
wytyka¢ Sadowi I instancji
bledow w  ustaleniach
faktycznych.

Apelujacy nie mogl zatem
zasadnie wywodzi¢, jakoby
oskarzony B. dopuscil
sie wylacznie przestepstwa
karnoskarbowego, nie za$
czynu z art. 209 § 11 5
kk. — skoro twierdzenie
takie  pozostawalo w

sprzeczno$ci zZ
wiarygodnymi dowodami
zgromadzonymi w

sprawie, w tym nawet
z wyjaSnieniami samego
oskarzonego B., w tej
ich czeSci, w ktorej
opisywal on przebieg
zdarzen historycznych, nie
za§ wyrazal swoja ocene
wlasnej roli w tych
zdarzeniach. Tymczasem
z  tej czeSci  jego
relacji procesowych -
potwierdzonych chociazby
dokumentacja rachunkéw
bankowych  firmy (...
— wynikalo, ze oskarzony
B., dzialajac w imieniu
wymienionego podmiotu,
nie tylko wystawial tzw.




puste faktury, ale tez
— jak wskazano powyzej
— zalozyl dla tego
podmiotu konta bankowe,
a nastepnie przyjmowal
na nie wplaty $rodkow
pienieznych pochodzacych
z uszczuplen podatku
VAT, bedacego w tym
ukladzie czynem bazowym
dla przestepstwa prania
brudnych pieniedzy.

Uwzgledniajac powyzsze,
Sad Apelacyjny doszed}
do wniosku, ze — wbrew
stanowisku =~ omawianej
apelacji - brak bylo
podstaw do
zakwestionowania ustalen
faktycznych Sadu I
instancji, lezacych u

podstaw stwierdzenia
sprawstwa i winy
oskarzonego R. B..

W szczegblnoSci apelacja
obroncy nie wykazala
zasadnych podstaw do
postulowanego w niej
ograniczenia
odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonego B. wylacznie
do (blizej przez
apelujacego
niesprecyzowanego)
przestepstwa
karnoskarbowego.

W tej sytuacji, oczywiscie
bezzasadne byto
stanowisko apelacji,
jakoby oskarzony nie
mogt byé pociggniety do
odpowiedzialno$ci karnej
z uwagi na przedawnienie
Scigania przestepstwa
karnoskarbowego. Nie
takie bowiem
przestepstwo zostalo
oskarzonemu przypisane.




w przypadku za$
prawidlowo przypisanego
oskarzonemu czynu z art.
299 § 11 5 kk, o
przedawnieniu nie moglo
by¢ mowy. Czyn ten
popeliony byt w okresie
od czerwca 2002 r. do 12
maja 2003 r. i zagrozony
byl kara pozbawienia
wolnoéci od roku do lat
10. Jak za$§ wynika z
art. 101 § 1 pkt 2a kk,
karalno§¢  przestepstwa
ustaje, jezeli od czasu jego
popehienia uplynelo lat:
15 - gdy czyn stanowi
wystepek zagrozony kara
pozbawienia wolnoSci
przekraczajacg 5 lat. Przy
czym przepis w tym
brzmieniu wprowadzony
ustawg z dnia 3 czerwca
2005 r. O zmianie
ustawy - Kodeks karny
Dz.U.2005.132.1109),

ktérej art. 2 zawiera

przepis przejéciowy,
stanowiacy, ze do
CZynow popeionych

przed wejéciem w zycie
niniejszej ustawy stosuje
sie  przepisy Kodeksu
karnego o przedawnieniu
w  brzmieniu nadanym
ta ustawa, chyba ze
termin przedawnienia juz
uplynal.

Z kolei przepis art. 102
k.k. stanowi, ze jezeli w
okresie, o ktéorym mowa
w art. 101, wszczeto
postepowanie, karalno$c
przestepstw okre§lonych
w art. 101 § 1 ustaje
z uplywem 10 lat, a
w pozostalych wypadkach
- z uplywem 5 Ilat




od zakonczenia  tego
okresu. Przy czym przepis
ten obowigzuje w takiej
postaci od 3 marca
2016 r., wprowadzony
ustawg z dnia 15 stycznia
2016 r. o0 zmianie
ustawy — Kodeks karny
Dz.U.2016.189), ktorej
art. 2 zawiera przepis
przejsciowy, stanowiacy,
ze do czynow
popetnionych przed dniem
wejScia w zycie niniejszej
ustawy stosuje sie
przepisy o przedawnieniu
w  brzmieniu nadanym
ta ustawa, chyba ze
termin przedawnienia juz
uplynal.

Zastosowanie
przytoczonych przepisow
do czynu przypisanego

oskarzonemu B,
wskazywalo zatem
jednoznacznie, ze W

przypadku tego czynu 15-
letni okres przedawnienia
ulega wydluzeniu o 10 lat,
zatem uplynie po 25 latach
od chwili czynu, czyli z
dniem (...) 1.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez
umorzenie
postepowania z powodu
przedawnienia $cigania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.




Ad. 1

stanowisku
obroncy

Whbrew

apelujacego
oskarzonego R. B. -
brak byto podstaw
do zakwestionowania
zawartego w wyroku Sadu
I instancji zaskarzonego
rozstrzygniecia co do

sprawstwa i winy
oskarzonego, A
szczegoblnosci apelacja
nie wykazala zasadnych
podstaw do
postulowanego przez
obrorice umorzenia

postepowania z powodu
przedawnienia $cigania.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z
URZEDU

ROZSTRZYGNIECIE

SADU
ODWOEAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w
mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.1Pkt. II wyroku

Przedmiot utrzymania w
mocy

Rozstrzygniecie
dotyczqgce
oskarzonego R. B. w
calosci, tj.:

- rozstrzygniecie w

przedmiocie sprawstwa i

winy oraz kary, zawarte




w pkt IV zaskarzonego
wyroku,

- rozstrzygniecie w
przedmiocie  zaliczenia,
zawarte w pkt VIII
zaskarzonego wyroku,

- rozstrzygniecia w
przedmiocie kosztow
postepowania, zawarte w
pkt X  zaskarzonego
wyroku.

Zwiezle o  powodach
utrzymania w mocy

Z uwagi na to, ze apelujacy
nie zdolal skutecznie
zakwestionowaé konkluzji

Sadu I instancji
o  wypelieniu  przez
oskarzonego R. B.
w  sposbb  zawiniony
ustawowych znamion

czynu z art. 299 § 1 i
5 kk., w szczeg6lnosci
nie wykazal zasadnoSci
tezy o przedawnieniu
karalnoéci czynu -
rozstrzygniecie w
przedmiocie

sprawstwa i1 winy
oskarzonego zashlugiwalo
na aprobate.

Prawidlowe okazalo sie

takze, stanowiace
nastepstwo
rozstrzygniecia w

przedmiocie  sprawstwa
i winy  oskarzonego,
zawarte w zaskarzonym
wyroku, orzeczenie o
karze. Wskaza¢ przy
tym nalezalo, 7e
kwestionowanie

rozstrzygniecia o karze
wynikalo  wylacznie z




zaskarzenia wyroku w
calosci na korzysé

oskarzonego i nie
bylo  poparte  zadna
wyodrebniong

argumentacja apelujacego
obroncy. Sad Apelacyjny
nie znalazl za§ podstaw
nakazujacych z urzedu
ingerowat A
rozstrzygniecie w zakresie
kary.

Wymierzona
oskarzonemu B. za
przypisany mu czyn kara
2 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz
grzywny w rozmiarze 500
stawek po 50 zl kazda,
nie mogly by¢ uznane
za razaco nadmiernie
surowe. Przede wszystkim
okre$lenie rozmiaru kary
pozbawienia wolnosci
na zdecydowanie blizszy
dolnej granicy
ustawowego  zagrozenia
przewidzianego w art. 299
§ 5 kk. (do 10 lat
pozbawienia wolno$ci) —
czynily z niej represje
karna obiektywnie mniej
dolegliwa. Nadto,
rozstrzygajac w
przedmiocie kary, Sad
I instancji  nalezycie
uwzglednil wszystkie
okoliczno$ci lagodzace
oraz  obciazajace. @W
rezultacie ~ brak  bylo
jakichkolwiek podstaw do
uznania tej kary za razaco
nadmiernie surowa.

W przypadku oskarzonego
B. nie sposéb tez
pomingé nagromadzenia
istotnych — i trafnie
ustalonych przez Sad I




instancji — okolicznoSci
obciazajacych. Przede
wszystkim oskarzony ten
nie tylko dopuscit
sie czynu o0 znacznej
spolecznej  szkodliwoéci,
dokonanego w $cislym
przestepczym

porozumieniu z innymi
osobami, ale tez
dotyczyly go okolicznosci
wskazujace na
ponadprzecietny poziom
jego demoralizacji.
Oskarzony B. bowiem w
okresie (...) lat byt (...) razy
karany za przestepstwa,
przy czym dopuszczal sie
ich zaréwno przed, jak
i po, a nawet w trakcie
blisko rocznego okresu,
w  ktéorym dopudcil sie
czynu przypisanego mu
zaskarzonym wyrokiem.

Dodaé nalezalo, ze
niekorzystna dla
oskarzonego Wymowe

okoliczno$ci w postaci jego
wielokrotnej  karalnoéci,

wzmacniat dodatkowo
fakt, ze popeknial on czyny
skierowane przeciwko

ré6znym dobrom prawem
chronionym i to nie tylko
przestepstw  przeciwko
obrotowi gospodarczemu
i handlowemu, czy
przestepstw
karnoskarbowych,
stanowigcych naduzycie
finansowe dotyczace
Swiadczenn  publicznych,
ale  tez przestepstw
pospolitych, jak kradzieze,

jazda pojazdem
mechanicznym w stanie
nietrzezwosci, jazda
pojazdem mimo

orzeczonego zakazu, czy
uporczywe nekanie innej




osoby. w peni
prawidlowa byla zatem
ocena Sadu I instancji,

ze oskarzony byl
sprawca ponadprzecietnie
zdemoralizowanym,
wymagajacym

oddzialywan poprawczych
w  warunkach izolacji
penitencjarne;j.

Ta ostatnia okoliczno$é
zdecydowanie odrézniala
tez oskarzonego B. od
pozostalych oskarzonych
w sprawie. Powodowalo

to, ze dokonana
w nastepstwie kontroli
odwolawczej, zmiana
rozstrzygniecia o karze
na korzysé dwbch
innych oskarzonych w
sprawie - i to

skutkujaca warunkowym
zawieszeniem wykonania
orzeczonych wobec nich
kar pozbawienia wolnoS$ci
— nie powodowala, ze
uszczerbku doznal wymog
wewnetrznej
sprawiedliwoéci  wyroku.
W przypadku oskarzonego
B. — w przeciwienstwie
do dwoch wspomnianych
wspoloskarzonych — nie
mogto by¢  bowiem
mowy o  mozliwoSci
sformulowania
pozytywnej prognozy
kryminologiczne;j.

Na aprobate zashugiwaly
takze pozostale
rozstrzygniecia

zawierajace sie w zakresie
orzeczenia o Kkarze, w
tym dotyczace zaliczenia
okresu faktycznego
pozbawienia wolnoSci na
poczet kary, ktoérego




apelujacy nie

kwestionowal.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

Pkt. ITT wyroku

Orzekajac o kosztach

procesu za
postepowanie

odwolawcze - w
zakresie dotyczacym
oskarzonego R. B. -

Sad Apelacyjny uwzglednit
wynik sprawy, a zatem to,
ze apelacja jego obroncy
nie zostala uwzgledniona.
W tej sytuacji, w mysl
przepisow art. 636 § 1
k.p.k., koszty procesu w
tym zakresie obciazaly
oskarzonego.

Sad Apelacyjny znalazl
jednakze podstawy do
tego, by w oparciu o
przepisy art. 624 § 1
kppk. i art. 634 kpk,
zwolni¢ oskarzonego od

obowiazku ponoszenia
kosztow  sadowych za
postepowanie
odwolawcze.

Uwzgledniono przy tym

sytuacje majatkowa
wymienionego i jego
mozliwoSci  zarobkowe,
w  tym  perspektywe
odbywania kary

izolacyjnej oraz realizacji
obowigzkow o charakterze
finansowym wynikajacych
z orzeczenia skazujacego,
ktére nakazywaly przyjac,
ze  pokrycie  kosztow
sadowych  byloby dla




oskarzonego zbyt
ucigzliwe.

Z tych samych wzgledéw,
na podstawie art. 17
ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 T.
o kosztach sadowych
w  sprawach  karnych
(Dz.U.1983.49.223 ze
zmian.), zwolnieniem od
kosztow objeto oplate za
druga instancje.

7. PODPIS
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