UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 146/20

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok laczny Sadu
Okregowego wP. z
dnia(...) r., sygn. akt
III K 73/20.

0.11.2. Podmiot

wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow




prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sqd
odwolawczy

1

0.12.1. Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

0.12.2, Ocena
dowodow

0.12.2.1. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut razacej
niewspo6lmierno$ci

kary poprzez
orzeczenie  wobec
skazanego M. M.

kary lacznej w

wymiarze  bliskim
pelnej kumulacji
poszczegblnych Kkar
jednostkowych,
podczas gdy
zachowanie
skazanego, jego
wlasciwosci i
warunki  osobiste,
sposob zycia przed
popelnieniem
przestepstwa i

zachowanie sie po
popetnieniu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przestepstwa
pozwalaja  przyjac,
ze kara laczna w
najnizszym
mozliwym
wymiarze, ustalona
z zastosowaniem
zasady pelnej
absorbcji, spelni
ustawowe wymogi.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie
zashugiwal na
uwzglednienie.

Po pierwsze, Sad
Okregowy mogl
wymierzy¢ M. M.
kare laczna
pozbawienia
wolnosci w

granicach od 2 lat
i 6 miesiecy do
6 lat, natomiast
kare laczng grzywny
w granicach od
220 stawek do
460 stawek. Orzekl
kare laczna
5 lat pozbawienia
wolnoSci oraz kare
laczng 420 stawek
dziennych grzywny,
czyli nie zastosowal
pelnej absorbcji.
Zwro6ci¢ nalezy w

zas

szczegbdlnosci uwage
na to, ze w
przypadku kary
lacznej pozbawienia
jest ona
rok
od mozliwej do

wolnoSci
nizsza 0




orzeczenia  gornej
granicy, a poza
tym wlasnie w tym
rozmiarze orzeczono
kare laczna @ w
wyroku Sadu
Okregowego w P. z
dnia (...)r. w sprawie
Im (..) W tym
ostatnim  wyroku
orzeczono takze
kare laczna grzywny
W rozmiarze 420
stawek. Wprawdzie,
zgodnie z przepisami
zastosowanymi przy
laczeniu kar w
niniejszej sprawie,
lgczeniu podlegaly
kary jednostkowe, a
nie kary laczne, to
jednak wspomniana
okoliczno$¢ réwniez
nie moze  ujsé
uwadze. Poza tym,

w zaskarzonym
wyroku przyjeto
najnizsza z
mozliwych warto$ci
jednej stawki
dziennych - 10
zlotych.

Po drugie, wbrew
twierdzeniom
obroncy, Sad
Okregowy
ksztaltujac rozmiar
kar Iacznych miat
na uwadze wszystkie
istotne w tej
materii okolicznoSci,
tj. zarbwno te
przemawiajace  na
korzys$é, jak i na
niekorzys$é
skazanego. Z jednej
strony chodzi tu
o zwarto$¢ okresu,
w ktorym popehit




on przestepstwa
oraz poprawne
zachowanie w
trakcie odbywania
kary, a z drugiej
strony 0 to,
ze poszczegdlne
przypisane mu czyny
godzily w rbzine
rodzajowo dobra
chronione prawem.
Niebagatelne
znaczenie ma tez
to, ze M. M.
nie jest sprawca
przypadkowym, na
co slusznie zwrocil
uwage Sad I
instancji. Tloéc
popehionych przez
niego  przestepstw
Swiadczy o tym, zZe
wymaga on bardziej
zaawansowanych
dzialan
resocjalizacyjnych.

Po trzecie, w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku Sad
Okregowy nalezycie
umotywowal swoje
rozstrzygniecie. Sad
Apelacyjny w pelni
zgadza sie z zawarta
tam argumentacja.

Reasumujac,
orzeczone wobec
skazanego kary
laczne pozbawienia
wolnosci oraz
grzywny, w
przekonaniu  Sadu
Apelacyjnego, nie
raza surowodcig i
zostaly
uksztaltowane w
taki  sposéb, ze




winny spelié swoje
cele zapobiegawcze i
wychowawcze wobec
skazanego, a
jednocze$nie czynia
zado$¢ potrzebom w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.

Jezeli chodzi o
okresy zaliczone na
poczet kary lacznej,
to na  przekér
twierdzeniom
zawartym w pismach
skazanego
rozstrzygniecie = w
tym zakresie jest
prawidlowe, o czym
przekonuja
informacje o
pobytach skazanego
A4 jednostkach
penitencjarnych.
Pamietaé trzeba, ze
na poczet Kkary
lacznej nie mozna
zaliczy¢ okreséw
pozbawienia
wolno$ci zwigzanych
z karami, ktore nie
podlegaly laczeniu.
Nadto, na podstawie
art. 420 k.p.k., Sad
I instancji moze na
etapie postepowania
wykonawczego
dokonaé¢ weryfikacji
zaliczen
wspomnianych
okresow, gdyby
ujawnily sie w tym
zakresie
nieprawidlowosci, a
skazany moze w tym
kierunku  skladaé¢
stosowne  wnioski.




Co tez istotne,
uiszczenie
jakichkolwiek kwot
tytutem grzywny
niejako na biezaco
w postepowaniu
wykonawczym
powoduje
umniejszenie
zadluzenia, w tym
ewentualne
zmniejszenie ilo$ci
dni zastepczej kary
pozbawienia
wolnoSci.

Majac powyzsze
na uwadze, nalezy
stwierdzi¢, ze
apelacja obroncy
nie zashugiwala na
uwzglednienie.
Niemniej,
utrzymujac
zaskarzony  wyrok
A mocy, Sad
Apelacyjny, na
podstawie art. 105 §
1 k.p.k., sprostowal
oczywiste  omylki
pisarskie:

a) w zaskarzonym
wyroku w  ten
sposob, ze na stronie
3 w punkcie 2 i 3
W miejsce sygnatury
akt ,(...)

b) w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku w  ten
sposob, ze:

- na stronie 3 w
wierszu 7 od goéry
W miejsce zapisu

»()7

- na stronie 3 w
wierszu 7 od dolu




oraz na stronie 4 w
wierszu 6 od dohlu
W miejsce sygnatury

o)

Whniosek

Whniosek o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie
skazanemu kary w
najnizszym
mozliwym wymiarze
- z zastosowaniem
pelnej absorbcji
lub w najnizszym
wymiarze z
zastosowaniem
zasady  cze$ciowej
absorbcji albo
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi
Okregowemu do
ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whiosek nie
zastugiwal na
uwzglednienie,
poniewaz
niezasadny okazal
sie zarzut
podniesiony w

apelacji, a orzeczone
kary laczne nie raza
swa surowoscia, co
wykazano wyzej.




4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEGQ

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

0.15.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano w mocy
zaskarzony wyrok w
caloéci.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Powody utrzymania

w mocy
zaskarzonego

wyroku zostaly
wskazane przy

omoéwieniu zarzutu
podniesionego  w
apelacji obroncy
i zbednym byloby
powtarzanie tej
samej argumentacji




w tym miejscu. Tam
tez podano zakres, w
jakim sprostowano
oczywiste  omylki
pisarskie w
zaskarzonym

wyroku i
uzasadnieniu.

Jego

Zmiana
sadu

0.15.2.
wyroku
pierwszej
instancji

0.0.15.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia Z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. Koszty Procesu




P unkt | Przytoczyé

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

Punkt 3. 7Z uwagi na to,
ze  skazany nie
posiada majatku
ani zrédel dochodu,
Sad Apelacyjny, na
podstawie art. 624
1 kpk, zwolnil
go od ponoszenia
kosztow  sadowych
za postepowanie
odwolawcze.

7. PODPIS

G. N. M H.

Komisarski

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronca skazanego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenie o karze lacznej
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




co do kary

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




