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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
P. z dnia (...) r,,
sygn. akt (...)

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd
odwolawczy

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnior

e




Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sad
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowbd

Zwiezle 0
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZ]

=

GO




WOBEC IL
ZGEOSZONYC
ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. zarzut ~ obrazy | # zasadny
art. 7 kpk w .
glownej mierze | # Cz&Sc10Wo
sprowadzajacy zasadny
S1€ . do' # niezasadny
zakwestionowanig
oceny glownych
dowodow jakimi
byly z jednej
strony
wyja$nienia
oskarzonego
O.’¢ja K., z
drugiej za$
pokrzywdzonych
K O.(1)iY.T.

Zwiezle o}

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

czeSciowo

zasadny  albo

niezasadny

Whbrew

zarzutom

obroncy Sad

Okregowy

dokonat

wszechstronnej

analizy

wszystkich

zgromadzonych

dowodow, w

sposob wolny od

bledéw natury

faktycznej oraz

logicznej i w

zgodzie zZ

zasadami wiedzy




i doéwiadczenia
zyciowego,
kategorycznie i
prawidlowo
ustalajac
zarowno
sprawstwo jak i
wine wszystkich
oskarzonego
O’gja K w
zakresie obu
stawianych mu

zarzutow.
Niewatpliwie
racje ma
obronca, iz
kluczowymi w
niniejszej

sprawie byly
zeznania
pokrzywdzonych
a wiec Y. T.
jesli chodzi o
czyn,  ktbrego
oskarzony
dopuscil sie na
jego szkode oraz
K O. (1 -
w zakresie obu
przypisanych
oskarzonemu
czynow.

W  tej kwestii
godzi sie zatem
wskazad, iz
zarzut bledu
w  ustaleniach
faktycznych, jak
rowniez  $cisle
sie zZ nim
laczacy  zarzut
naruszenia
wyrazonej w art.
7 kop.k. zasady
swobodnej
oceny dowodow,
moze byc¢ tylko
wowczas
shuszny, gdy




zasadno§¢ ocen
i wnioskow,
wyprowadzonych
przez sad meriti
z  okolicznosci
ujawnionych w
toku
postepowania
sagdowego, nie
odpowiada
prawidlowosci
logicznego
rozumowania.

Ustalenia
faktyczne
wyroku nie
wykraczaja
jednak poza
ramy swobodnej
oceny dowodow,
gdy poczynione
zostaly na
podstawie
wszechstronnej
analizy
przeprowadzonycl
dowodow,
ktéorych  ocena
nie wykazuje
bledow natury
faktycznej  czy

logicznej,
zgodna jest ze
wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego oraz
prowadzi do
sedziowskiego
przekonania,
odzwierciedlenien
ktérego powinno
by¢
uzasadnienie
orzeczenia.
Reasumujac
nalezy wiec
przyjac, ze

przekonanie




sadu o
wiarygodno$ci
jednych
dowodow i
niewiarygodnoSci
innych pozostaje
pod ochrong art.
7k.p.k. wowczas,
gdy - jak
podnosi sie to w
orzecznictwie —
jest poprzedzone
ujawnieniem w
toku rozprawy
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy i to w
sposob

podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia
prawdy, stanowi
wynik
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na
korzys¢ jak i
niekorzy$é
oskarzonego,
jest
wyczerpujace i
logiczne zZ
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i zasad
do$wiadczenia
zyciowego (por.
wyroki Sadu

Najwyzszego z
dnia 20 lutego
1975 1. W Sprawie
o sygn. II KR
355/74, opubl. w
OSNKW 1z 1975
I.,Z. 9, poz. 84; z
dnia 22 stycznia
1975 1. W sprawie
o sygn. I KR




197/74, opubl. w
OSNKW 1z 1975

r., Z. 5, poz. 58;
z dnia 5 wrze$nia
1974 1. W Sprawie
o sygn. II KR
114/74, opubl. w
OSNKW 1z 1975
r., Z. 2, POz
28; z dnia 22
lutego 1996 r. w
sprawie o sygn.
I KRN 199/95,
opubl. w Prok.
i Pr. z 1996 r.,
Z. 10, poz. 10; Z
dnia 16 grudnia
1974 r. w sprawie
o sygn. Rw
618/74, opubl.
w  OSNKW z

1975 1., Z.

3-4, DOzZ. 47).
Przypomnie¢ w
tym miejscu

nalezy takze,
ze zgodnie z
treScia art. 7
k.p.k. organy
postepowania, a
wiec takze i
sad, ksztaltuja
swe przekonanie
na  podstawie
wszystkich
przeprowadzonyc
dowodow,
ocenianych
swobodnie, z
uwzglednieniem
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz  wskazan

wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego.
Zgodnie za$

z panujacym
W orzecznictwie




pogladem (por.
chotby  wyrok
Sadu
Najwyzszego z
dnia 9 listopada
1990 r. 0w
sprawie o sygn.
WRN  149/90,
opubl. \
OSNKW z 1991
r., z. 9, PpOZ.
41), przekonanie
sadu o
wiarygodno$ci
jednych
dowodow i
niewiarygodnoSci
innych pozostaje
pod ochrong art.
7 k.p.k. wtedy m.
in. gdy:

. jest
poprzedzone
ujawnieniem w
toku rozprawy
glownej
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy (art.
410 kpk) i
to w spos6b
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia
prawdy (art. 2 §
2 k.p.k.),

« stanowi wynik
rozwazenia
wszystkich tych
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na
korzysé, jak i
na  niekorzysé
oskarzonego
(art. 4 k.p.k.),




. jest
wyczerpujaco i
logicznie - z
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i doswiadczenia
zyciowego -
uargumentowane
w uzasadnieniu
wyroku (art. 424
§ 1 pkt 11 2
k.p.k.).

Majac powyzsze
uwagi na
wzgledzie, uznaé
obiektywnie
nalezy, ze ocena
zebranego w
sprawie
materialu
dowodowego
zostala
dokonana przez
Sad I instancji z
uwzglednieniem
zasad
sformulowanych
W przepisie art.
7 kpk W
szczegoblnosci
za$ nie pozwala
na uznanie za
zasadne
zarzutow
stawianych ~w
apelacji obroncy
0. K.
zmierzajacego
do wykazania,
iz bledna ocena
zgromadzonych
\ sprawie
dowod6éw miala
doprowadzic¢
Sad orzekajacy
do dokonania
blednych ustalen




faktycznych w
sprawie.

To prawda,
relacie Y. T,
a wiec gléwnego
pokrzywdzonego
w tej sprawie,
tj. osoby ktora
odniosta
powazne
obrazenia \
wyniku
zadanych przez
oskarzonego
ciosébw oraz K.
O. (1) nie s3
ze sobg do
konca zbiezne,
zwlaszcza co
do drugiej fazy
zdarzenia, 1.
po tym jak
pokrzywdzony
zostal juz
ugodzony nozem
i zaprowadzony
do swojego
pokoju.
Dostrzegal to nie
tylko  obronica
oskarzonego ale
réwniez (czemu
zreszta nie
przeczy
apelujacy)
orzekajacy Sad
Okregowy.
Roznica
pomiedzy
Sadem I
instancji a
autorem apelacji
jest jednak taka,
iz o ile
Sad Okregowy
dokonujac oceny
zeznan K. O.
(1), po ich
skonfrontowaniu




7 zeznaniami Y.
T., uznal je
za wiarygodne
niemal w calodci
A sposoéb
ewidentny dajac
im prymat przy
dokonywaniu
swych  ustalen
faktycznych, o
tyle obronica
oskarzonego z
samego  faktu
pojawiajacych
sie sprzecznoSci
AU
wypowiedziach
tych dwoch
swiadkow to
wlaénie zeznania
K. 0. (1)
catkowicie
deprecjonuje
starajac sie
wykazaé -
jednak
bezskutecznie —
Ze te na wiare nie
zashuguja. Jest
to zabieg o
tyle zrozumialy,
ze zeznania K.
O. (1) s3 o
wiele  bardziej

obciazajace
oskarzonego i
to nie tylko

ze wzgledu na
to, iz dotycza
czynu, Kktorego
oskarzony mial
sie dopuscic
rbwniez na jego
szkode ale
rowniez dlatego,
ze W sposob
o wiele bardziej
drastyczny
Swiadek ow
opisal




agresywne
zachowanie
oskarzonego w
stosunku do Y.
T..

Jak to zatem

wspomniano
przed
momentem, owe
rbéznice w
relacjach  tych
dwoch $wiadkow
odnoénie
przebiegu
zdarzenia
zauwazyl i
doskonale
przeanalizowat
(takze Z
uwzglednieniem
pozostalych
dowodow
zebranych \
sprawie) Sad
Okregowy

czemu dal wyraz
w argumentacji
zwartej na
stronach 4 -
5 motywéw
zaskarzonego

wyroku i Sad
Apelacyjny Z
argumentacja ta
sie zgadza
uznajac, iz
pozostaje  ona
pod ochrona
art. 7 kpk
zwlaszcza, 7e
apelujacy nie byt
w stanie jej
podwazyt.  Ze
swej strony do
argumentacji tej
Sad Apelacyjny
chcialby dodaé




jeszcze co
nastepuje.

Oczywistym jest,
bowiem wynika
to wprost ze
zgromadzonych
dowodow, ze tak
pokrzywdzeni,
jak i oskarzeni
w chwili, kiedy
doszlo do
zdarzen
bedacych
przedmiotem
niniejszego
postepowania
pozostawali pod
dzialaniem
alkoholu. U
oskarzonego
stwierdzono
ponad 2 promile
alkoholu \
wydychanym
powietrzu a u K.
O. ok. promila
(por. k. 2).
Mozna  zatem
nawet rzec, ze
oskarzony byl w
chwili zdarzenia
pod bardzo
silnym
dzialaniem
alkoholu
(osiggniecie
takiego stezenia
jest efektem
spozycia  do$é
duzej iloSci
alkoholu - jak
pokazuje
praktyka sadowa
przy tym
stezeniu
pojawiaja sie juz
np.
palimpsesty),
natomiast K.




O. jakkolwiek
pod dzialaniem
alkoholu
pozostawal, to
jednak byl o
wiele
trzezwiejszy bo
po prostu wypil
go mniej i
stwierdzone
stezenie w jego
krwi  bylo o
wiele nizsze.
Fakt zreszta, ze
zar6wno
oskarzony  jak
i pokrzywdzeni
spozywali  tego
dnia alkohol nie
jest w ogble
przedmiotem
sporu a
okoliczno$¢ ta
wynika tak z
wyjasnien
oskarzonego jak
i zeznan
pokrzywdzonych
a takze A. R.
i Y K. Z
wypowiedzi tych
wszystkich oséb
wynika przy
tym  niezbicie,
ze rbéwniez Y.
T. tego dnia
spozyt niemala
ilos¢  alkoholu
(nie poddano go
badaniu  tylko
ze wzgledu na
fakt, iz zostal
odwieziony do
szpitala, gdzie
udzielono mu
fachowej
pomocy
medycznej) co
on sam opisuje
w swoich




zeznaniach i
to tak wpierw,
kiedy spotkal sie
tego dnia ze
swoim bratem,
ktory akurat
przyjechat z U.
do P., a
takze  pOzniej,
po drodze, kiedy
wracal wraz z
oskarzonym, K.
O, A R i
jeszcze  jedna
osoba, kiedy
ci  przyjechali
go odebra¢ z
P., wreszcie na
miejscu w D.
w hostelu, w
ktérym
mieszkali. Jest
to okolicznosé
o tyle istotna,
iZ nie moze
wszak  budzié
sporu fakt, ze
spozycie duzej
ilosci  alkoholu
wplywa z calg
pewnos$cia  tak
na proces
postrzegania i
obserwowania
rzeczywistos$ci
jak i rowniez
jej nastepnego
zapamietywania.
Oskarzony i
Y T. wypili
za$ wowczas
alkoholu
najwiecej co
musialo  odbi¢
sie wlasnie na
ich postrzeganiu
i
zapamietywaniu
przebiegu
wydarzen. Nie




sposéb roéwniez
zapomnie¢ i o
tym, ze to
przeciez Y. T.
zostal
zaatakowany
nozem i
kilkukrotnie nim
ugodzony.
Utracil wowczas
sporo krwi,
bolaly go rany
wynikle zZ
zadanych razow
byt zszokowany
cala  sytuacja.
Musialo rowniez
1 to w znaczacy
sposob  zaklocié
te funkcje jego
umyshi, a wiec
postrzeganie
rzeczywistoSci i
j€ej nastepne
zapamietywanie.
Jak sam
wskazuje to
ow $wiadek w
zeznaniach juz w
Sledztwie: sja
chcialem uciekac
do pokoju ale
nie dalem rady,
przewrdcilem sie
na  korytarzu,
mialem zawroty”
&k 54 -
podobnie
Swiadek zeznal
przed Sadem -
~poczutem, ze
kreci mi sie
w glowie, twarz
byla we krwi i
przytulilem sie
do Sciany i
tak zaczynalem
spelzaé na
podloge” - k.
333), co




Swiadczy
zdaniem Sadu,
iz jego percepcja
ze wzgledu na
zaskoczenie
obrotem sprawy
ale nader
wszystko
wskutek
odniesionych
ran byla w
znacznym
stopniu
ograniczona.
Sam
pokrzywdzony
zZreszta w
kolejnym zdaniu
podkresla: ,nie
pamietam  czy
kto$ pomogt
mi  wej$¢ do
pokoju, ale jako$
znalazlem sie w
swoim l6zku w
swoim pokoju”
(podobnie
zeznaje rowniez
przed Sadem
kiedy

relacjonuje
przebieg zaj$¢ po
tym jak zostal
pierwszy raz
ugodzony nozem
— ,hie pamietam
dokladnie co
bylo dalej”

k. 333) co
doskonale

pokazuje nie
tylko w jakim
stanie fizycznym
byl wowcezas Y.
T. ale réwniez co
i na ile $wiadek
ten pamieta
zZ przebiegu
zaj$é. Jesli sie
wezmie pod




uwage pOwWYyzZsze
okoliczno$ci
jako calkowicie
racjonalne i w
pelni
uzasadnione
jawi sie
stanowisko Sadu
I instancji, ktory
— mimo, ze
relacje K. O. i
Y. T. roznily sie
miedzy soba -
to uznal je— co
do zasady — za
wiarygodne a w
szczegoblach swe
ustalenia oparl
na zeznaniach
pierwszego zZ

nich.

Co wiecej,
podkreslié
nalezy, iz

stwierdzenie, ze
wypowiedzi obu
Swiadkow sa dla
Sadu I instancji
wiarygodne nie
oznacza, co dla
Sadu
Apelacyjnego
oczywiste i
zrozumiale, ze
Sad ten popada
w logiczna
sprzeczno$¢ jak
stara sie to
wykazaé
apelujacy
podnoszac, ze
przeciez
zeznania te sie
réznig i to jest
fakt oczywisty.
Ta sprzeczno$é
jest tylko
pozorna
albowiem owo




stwierdzenie

oznacza bowiem
nie tyle to, ze
Sad I instancji
nie dostrzegl, iz
ktére§ z nich

sq klamliwe,
nieszczere lecz
tyle, ze Sad

Okregowy  nie
dopatrzyt sie by
Swiadkowie ci
w jakimkolwiek
momencie w
sposob
Swiadomy i
celowy  starali
sie przedstawiac
przebieg
zdarzenia w
sposob
odmienny  od
tego, jaki byt on
w
rzeczywistoSci.
Innymi slowy,
to, ze relacje te
sie r6znig nie jest
wynikiem  zlej
woli  ktérego$
z tych dwobch
Swiadkow co
rzeczywiscie
mogloby
deprecjonowaé
ow dowdd jako
wiarygodne
zrodlo wiedzy o
przedmiotowych
zdarzeniach a
wynika z faktu,
iz w przypadku
Y. T. jego pamieé
o zdarzeniach
a w efekcie
i jego relacja
sg obarczone
bledem
wynikajacym z
okoliczno$ci




natury
obiektywnej -
jak trafnie
wskazuje to Sad
Okregowy - ftj.
stanem w jakim
znajdowal  sie
ten $wiadek w
miare  uplywu
wydarzen a
bedacym
konsekwencja
odniesionych
ran, ktore
spowodowaly na
tyle obfity
krwotok, iz
pokrzywdzony
ten zaczal tracié
Swiadomos¢ tak,
ze 7 koncowego
etapu zdarzenia
nie pamieta
juz nawet tego
w jaki sposdb
znalazl sie w
swoim  pokoju.
To w pehi
uprawnialo za$
Sad Okregowy
z jednej strony
do tego Dby
stwierdzi¢, ze
obaj swiadkowie
54
wiarygodnymi —
w sensie, ze nie
klamia celowo —
z drugiej za$ do
tego by zeznania
jednego z nich
uzna¢ za dowod
wiodacy, a drugi
- w tych n
fragmentach, w
ktorych byl z
nim sprzeczny
—  podlegajacy
pominieciu.




Sad Apelacyjny
pragnie w
kontekScie tego
co podniesiono

przed
momentem
stanowczo zatem
w tym miejscu
podkredli¢, iz
calkowicie
nieuprawnionymi

sa  konstatacje
apelujacego

jakoby Y. T. ,nie
mial  zadnego

problemu ze
zrelacjonowaniem
calego

wydarzenia (...) i
nie ma powodow
by kwestionowaé
pamiec
pokrzywdzonego
co do przebiegu
zdarzenia” (k.
469v).  Wszak
przywolane
przed
momentem
fragmenty
wypowiedzi Y. T.
przecza temu w
sposoéb

ewidentny.
Swiadek 6w nie
tylko, ze nie
pamietal szeregu
szczegblow
zdarzenia
podawanych
przez K. O. ale
przeciez — co

sam podkreslit
— nie pamietal
nawet tego w
jaki sposob w
ogdle znalazl
sie w swoim
pokoju po tym




jak zostal
zaatakowany
nozem w kuchni
przez
oskarzonego
pamietajac
jedynie, zZe
niejako »PO
drodze” osunat
sie po $cianie
na podloge na
korytarzu.

Znamiennym
jest zreszty, iz
zeznania  obu
tych  $wiadkow
w pelni koreluja
ze sobg do
momentu
pierwszego
ataku
oskarzonego na
Y. T., a wiec
do  momentuy,
w  ktérym nie
skumulowalo sie
tak wiele
czynnikow,
ktére  wplynaé
mogly i — co
wynika wprost
z zeznan tego
$wiadka -
wplynely na
procesy
percepcyjne  w
Swiadomosci Y.
T. i
zdeformowaly w
jego
SwiadomoSci
rzeczywisty
przebieg
zdarzenia.
Roznice te
wystepuja
natomiast, i sie
poglebiaja, w
miare




nastepujacych
po sobie
wydarzen, by co
do koncowej fazy
zajScia Y. T.
oSwiadezyl, ze
w ogble nie
pamieta co sie
wowczas dzialo
(nie wie jak
znalazl sie w
swoim pokoju).
Sila rzeczy zatem
relacja tego
Swiadka musiala
by¢ ubozsza
0 informacje
dotyczace
przebiegu zajécia
i calkowicie
shusznie Sad
Okregowy swe
szczegblowe
ustalenia co
do przebiegu
zajScia oparl na
zeznaniach K.
0., co do ktoérego
owe okolicznosci
(utrata krwi,
liczne rany
powodujace bol)
nie wystepowaty
w ogdle badz
wystepowaly ale
w znacznie
mniejszym
stopniu niz w
przypadku Y.
T. (wypil duzo
mniej alkoholu
i jego stan
upojenia nie byt
znaczny).

Idac dalej Sad
Apelacyjny w
zwigzku z tym
poddal analizie,
czy prawidlowo




Sad I instancji
dokonal oceny
zeznan K. O.
w  konfrontacji
z wyja$nieniami
oskarzonego. I
w  tej kwestii

jednak nie
znalaz}
najmniejszych
podstaw do
zakwestionowanig
oceny dokonanej
przez Sad
Okregowy.

Whbrew temu co
twierdzi
apelujagcy  Sad
Apelacyjny nie
nalaz}
najmniejszego
motywu, dla
ktérego K. O.
moglby  chcie¢
bezpodstawnie
obcigzaé
oskarzonego. Co
wiecej wskazaé
rowniez trzeba,
iz samo
zdarzenie mialo
charakter nagly i
niespodziewany
(przeciez nic
nie zapowiadalo,
ze dojdzie do
takich scen -
mezczyzni razem
pojechali do
P., zachowywali
sie  wzgledem
siebie wrecz
po przyjacielsku,
wspo6lnie
spozywali
alkohol) i
zakonczylo  sie
bardzo szybka
interwencja
funkcjonariuszy




Policji, ktoérzy od
razu rozpytywali
tego $wiadka
o to, co sie
stalo (i ktorym
od poczatku
prezentowal ta
sama wersje
zdarzenia co
nastepnie  juz
procesowo  w
Sledztwie — por.
zeznania S. J.)
co wyklucza
wlaSciwie
catkowicie
mozliwo$é
uknucia przez
niego tak daleko
idacej  intrygi,
ze z jednej
strony 6w zatarg
pomiedzy
oskarzonym a Y.
T. przedstawil w
tak
niekorzystnym
Swietle dla
oskarzonego by
w ten spos6b
zem$ci¢ sie na
nim, z drugiej
za$ - zZe
catkowicie
wymy$lit  atak
oskarzonego na
siebie samego po
to by dodatkowo
go pograzyt. Tu
po prostu nie
bylo czasu na
to by taka
intryge wymy§lic¢
i ,dopasowa¢”
ja do zdarzen
rzeczywistych —
wszak to, ze Y.
T. zostal przez
oskarzonego
pokluty nozem




jest faktem
niepodwazalnym
- i taki
obraz wydarzen
przedstawic

Policjantom. Po
drugie, wbrew
twierdzeniom

apelujacego, K.
O. nie mial

zadnych
powodow by tak
czynic.
Twierdzenie o
tym, ze

pomiedzy nim
a  oskarzonym
istniat jakis
zadawniony
konflikt jeszcze
z czasow, kiedy
wspblnie
pracowali na
Ukrainie jest
catkowicie
golostowne i
nie znajduje
zadnego
potwierdzenia w
materiale
dowodowym. Z
dostepnego
materialu
dowodowego
(poza
zeznaniami
pokrzywdzonych)
wynika
natomiast inna —
bardzo wazka —
okoliczno$¢, a to,
ze pod wplywem
alkoholu
oskarzony mial
inklinacje do
zachowan
niegrzecznych, a
niekiedy
nieobliczalnych i
agresywnych i




ze juz wczeéniej
zwracano  mu
uwage by wiecej
dbat o porzadek
zwlaszcza w tym
pomieszczeniach,
ktore byly
uzytkowane
przez wszystkich
mieszkancow
hostelu (por.
zeznania Y. K.
- k. 26),
za§ wiascicielka

hostelu, ze
wzgledu na jego
niewlasdciwe
zachowanie

wobec niej, nie
chciala
przedtuzyc
zawartej z nim
umowy najmu
pokoju (por.
zeznania D. W.
- k. 11wv-12).
Co wiecej, z
zeznan i
interweniujacych
tego dnia
funkcjonariuszy
Policji takze
wynika, ze nawet
w ich obecnosci
oskarzony
wypowiadal w
jezyku u. pod
adresem swych
rodakéw grozby
(por. zeznania S.
J. - k 370
i KK W. - k.
372), co rbwniez
Swiadczy o tym
jaki  charakter
ma  oskarzony
zwlaszcza kiedy
pozostaje  pod
silnym




dzialaniem
alkoholu.

Wreszcie
odnotowac
nalezy, iz wersje
podana  przez
K. 0. w tych
fragmentach, w
ktérych  rozni
sie ona zZ
zeznaniami Y.
T. potwierdzaja
takze inni
$wiadkowie. To
wiec, ze
oskarzony myl
w lazience w
umywalce jakie$
przedmioty w
czasie kiedy
Y T. lezal
zakrwawiony na
podlodze
korytarza - o
czym w ogoble nie
wspomina Y. T.
(nie pamietajac
tego w ogdle) —
widzial A. R. (k.
31) i po czesci
Y. K. (k. 26), co
tylko potwierdza
trafno$¢ oceny
dowodow
dokonanej przez
Sad Okregowy.

Wszystko to
ma i te
konsekwencje,
ze tak jak nie
sposob
podwazy¢ relacji
K. O. odno$nie
pierwszego zZ
zarzucanych
oskarzonemu
przestepstw, tak
roéwniez \




konsekwencji za
w pelni
wiarygodne

uzna¢ nalezalo
— 1 calkowicie
slusznie postapil

tak Sad I
instancji -
rowniez te

wypowiedzi tego
Swiadka, ktore
odnosily sie
wprost juz do
drugiego zZ
zarzutow
stawianych
oskarzonemu.
Wszystko
zZreszta
odbywalo sie
niejako jednym
ciggiem, nie byly
to dwa odrebne
zdarzenia w
sensie
historycznym i
nie sposob
znalezé
jakichkolwiek
racjonalnych
przyczyn,  dla
ktéorych  jedna
relacje odno$nie

tych dwbch
fragmentow
jednego
zdarzenia
oceniaé w
sposob
odmienny \
zaleznoéci  od
tego, ktorej

czeSci zdarzenia
dotycza.
Jakkolwiek wiec
wersji
przedstawionej
przez K. O.
odnoénie
zachowania




oskarzonego
wzgledem niego
nie potwierdzil
zaden inny
Swiadek, a w
szczegbdlnosei Y.
T., nie moze
to stanowi¢ o
tym, iz zeznania
tego Swiadka w
tym fragmencie
na wiare nie
zastuguja.
Pozostale osoby,
ktéore wowczas
przebywaly w
hotelu zdarzenia
tego w ogoble nie
widzialy, wiec
potwierdzi¢ go
nie mogly, Y.
T. natomiast
wowczas
znajdowal  sie
juz w  takim
stanie, ze tracil
przytomno$é¢ w
zwigzku z czym
W swej pamieci
tych zdarzen
po prostu nie
zachowal o czym
szeroko
rozprawiano
wceze$niej.  Nie
sposéb wreszcie
nie zauwazy¢, iz
wersje K. O. w
pelni potwierdza
sprawozdanie z
badan
przeprowadzonyc
przez  medyka
sadowego
odnoénie  tego
jakich obrazen
pokrzywdzony
ten doznal i
czy obrazenia u
niego




stwierdzone
koreluja z wersja
przez niego
podana
odno$nie tego w
jakich
okoliczno$ciach
mialy powstaé.
Jest to cala
pewnoscia
dowod
wzmacniajacy
wiarygodno$c
zeznan K. O.
na co zreszta
slusznie zwracal
uwage Sad
Okregowy.

OczywiScie racje
ma obronca
oskarzonego, iz
— zgodnie z

zasada
bezposrednioSci
— lepiej byloby
gdyby Sad
Okregowy mogl
osobiscie

przestucha¢ K.
O. na rozprawie
jednak okazalo

sie to
niemozliwym.
Lektura akt
dowodzi, ze
Sad I instancji
podejmowat
wszelkie

mozliwe proby
skontaktowania
sie ze $wiadkiem
jednak nie udato
sie ustali¢ jego
aktualnego
miejsca pobytu.

Wnhniosek




Zmiana wyroku
poprzez
uniewinnienie

# zasadny

# czesSciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny.

Brak podstaw do
uwzglednienia
wniosku z uwagi
na calkowita
niezasadno$é
podniesionego
zarzutu. Ocena
dowodow
zostala
przeprowadzona
bardzo
szczegOlowo i
rownie
szczegblowo
opisana w
motywach
zaskarzonego
wyroku. Zostala
przy tym
przeprowadzona
kompleksowo z
uwzglednieniem
zasad logicznego
rozumowania i
do$wiadczenia
zyciowego 1 nie
ma zadnych
podstaw do jej
kwestionowania.
Oceny
podwaza w
szczegolnosci

tej nie

polemiczna w




gruncie rzeczy
apelacja obroncy
oskarzonego.

Lp.

Zarzut

3.2.

Blad
ustaleniach
faktycznych
polegajacy
bltednym
przyjeciu,
oskarzony

na
ze
dopuscit sie
grozb karalnych
wobec K. O.

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny

albo

Kolejny zZ
podniesionych
zarzutow
stanowi
wlaSciwie
powtoérzenie
nieuwzglednionyd
w toku kontroli
instancyjnej
twierdzen
obroncy 0
btedach
popetnionych
Sad
w

przez
Okregowy
trakcie
dowodéw.
Wobec tego Sad
odwolawczy nie
bedzie powielal
argumentacji
przedstawionej

oceny

=

przy




rozstrzygnieciu
zarzutu
naruszenia art.
7 k.p.k. Wskazac
jedynie mozna,
iz Sad Okregowy
W oparciu o te
dowody, ktore
trafnie uznat
za wiarygodne,
wyprowadzit
shuszny wniosek
zar6wno o
sprawstwie, jak i
winie
oskarzonego w
zakresie
przestepstwa
popetnionego
przez
oskarzonego
roéwniez na
szkode K. O..

Jedynym
dowodem
majacym
Swiadczyc 0
niewinnosci
oskarzonego
byly wszak
jedynie jego
wyjasnienia,
ktéore w Swietle
pozostalych
dowodow, a
w  szczegO6lnosci
zeznan
pokrzywdzonego
a  pomocniczo
roéwniez innych
swiadkow a w
tym Y. K. (ktéry
potwierdzil, ze
oskarzony miat
inklinacje do
zachowan
niegrzecznych, a
niekiedy
nieobliczalnych i




agresywnych),
D. W. (ktéra
wskazywala, ze
7z uwagi na
niewlasciwe
zachowanie
oskarzonego nie
chciala
przedluzac zZ
nim umowy
najmu), a nader
wszystko
interweniujacych
tego dnia
funkcjonariuszy
Policji S. J. i
K. W., ktorzy
potwierdzili, iz
nawet w ich
obecnosci A. K.
wypowiadal w
jezyku u. pod
adresem swych
rodakéw grozby
co robwniez
Swiadczy o tym
jaki  charakter
ma  oskarzony
zwlaszcza kiedy
pozostaje  pod
silnym
dzialaniem
alkoholu i ze
grozenie innym
osobom  mnie
jest mu obce,
okazaly sie w
tym zakresie
catkowicie
niewiarygodnymi,
Wreszcie
potwierdzeniem
wersji
przedstawionej
przez K. O.
jest niewatpliwie
opinia medyka
sadowego, z
ktorej jasno
wynika, iz




stwierdzono u
tego
pokrzywdzonego
obrazenia
korelujace z tym
co podal w jakie
miejsca  swego
ciala zostal
uderzony przez
oskarzonego i
z jaka sila.
Caly zespdl tych
dowodow
ocenianych
lacznie w
powigzaniu  ze
soba przekonuje
wiec o shusznosci
stanowiska Sadu
Okregowego.

Reasumujac

powyzsze, Sad
odwolawczy nie
mial  zadnych
watpliwos$ci  co
do  shlusznodci
stanowiska Sadu
Okregowego o

tym, iz
oskarzony
dopuscit sie

wszystkich tych
dzialan
skladajacych sie
na przypisany
mu czyn i
dzialal przy
tym  umyS$lnie
z zamiarem
bezposérednim.
Znamiennym
przy tym jest, ze
obrofica
twierdzac, ze nie
zostaly  wziete
pod uwage
okoliczno$ci
ujawnione w
toku




postepowania
przed Sadem I
instancji
przemawiajace
za  przyjeciem
braku winy jego
mandanta,
catkowicie
pominat nie
tylko  dowody,
ktére w spos6b
ewidentny
sprawstwo i
wine
oskarzonego
potwierdzaly ale
przede
wszystkim
catkowicie
pominal, nie
starajac sie
nawet
wykazywac
bledow w
rozumowaniu,
argumentacje
Sadu I instancji
dotyczaca tego
dlaczego wersje
wynikajaca zZ
wyjasnien O. K.
uznal za nie
odpowiadajaca
rzeczywistoSci o
czym byla juz
mowa w
poprzednim
podpunkcie.
Takie
pozbawione
oparcia w
zgromadzonym
materiale
dowodowym,
catkowicie
subiektywne
stanowisko
apelujgcego, nie
moglo  spotkac
sie z aprobata




Sadu
odwolawczego.

Whniosek

Zmiana wyroku
poprzez
uniewinnienie

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny.

albo

Brak jest
podstaw do
uwzglednienia

wniosku z uwagi
na niezasadno$¢
omoéwionego w

tym miejscu
zarzutu.
Wiarygodny
material
dowodowy nie
pozwalal na
wyciagniecie
innych
wnioskdéw  niz
ten, ze

rzeczywiscie O.
K. dopusécil sie
zarzucanego mu
czynu na szkode
K. O.. Odmienne
twierdzenia tak
apelujacego jak i
samego
podsadnego
przedstawione w
trakcie skladania

przez niego




wyjasnien
pozostawaly
calkowicie
goloslowne w
Swietle
pozostalych
wiarygodnych
dowodow. Tak
wiec nie bylo
by
dOkOIlywaé na
tej  podstawie

powodow

ingerencji w

zaskarzony

wyrok.

Lp. Zarzut

3-3 Blad w | # zasadny
ustaleniach B
faktycznych # cze$ciowo
polegajacy  na zasadny
b}QdleI‘n .. | # niezasadny
przyjeciu, iz
oskarzonemu
mozna przypisac
zamiar
zabojstwa Y. T.

Zwiezle )

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny

Niewatpliwie

ustalenia

faktyczne w

zakresie zamiaru

jaki przys$wieca

sprawcy

decydujacemu

sie na zadanie

ciosbw  nozem

swojej  ofierze

jest jednym




z trudniejszych
zadan dla
orzekajacego
sadu zwlaszcza
w sytuacji gdy
nie dochodzi do
zgonu
pokrzywdzonego
a sam sprawca
kategorycznie
zaprzecza temu,
ze celem jego
dzialania  bylo
pozbawienie
zycia swojej
ofiary lub ze z
taka
ewentualno$cia
sie liczyl i na
nia sie godzil. Z
taka zas$ sytuacja
mamy  wprost

do czynienia
A4 niniejszej
sprawie.

Tak wiec w
pierwszym
rzedzie
przypomniec
nalezy, iz
zbrodni z art.
148 § 1 kk
dopuszcza  sie
ten, ,kto zabija
czlowieka”.
Przedmiotem
ochrony  tego
przepisu jest
zycie czlowieka
w jego aspekcie
egzystencjalnym
(biologicznym)
od momentu
narodzin do
$mierci,
traktowane jako
najwyzsza
warto$é
indywidualna i




spolteczna (por.
Andrzej Zoll:
Kodeks karny —
komentarz, tom
II, str. 212
wydawnictwo
LEX, Warszawa
2008 r.).
Ustalenie
momentu
$Smierci
nastepuje
oparciu 0
kryterium
trwalego i
nieodwracalnego
ustania
czynno$ci mozgu
($mieré¢ mobzgu —
zob. art. 9 ust. 1
ustawy z dnia 1
lipca 2005 roku
0  pobieraniu,
przechowywaniu
i
przeszczepianiu
komorek, tkanek
inarzadéw — Dz.
U. Nr 169, poz.
1411).  Ustawa
nie okresla
szczegblnych
Sposobow
realizacji
znamienia
czasownikowego,
tak wiec
»Zabojstwem” w
rozumieniu art.
148 § 1 kk
moze by¢ kazde
zachowanie (tak
dzialanie jak
1 zaniechanie),
ktoérego
skutkiem  jest
Smieré
czlowieka.
Warunkiem
przypisania




danej osobie
popehienia tej
zbrodni jest
jednak
wykazanie
istnienia
zwigzku
przyczynowego
pomiedzy  jej
zachowaniem, a
skutkiem w
postaci $mierci
czlowieka.
Czynno$c¢
sprawcza musi
wiec by¢
warunkiem
koniecznym
nastepujacego
po niej skutku w
postaci $mierci
innej osoby.
Zbrodnia
zabojstwa
stypizowana w
art. 148 § 1 kk.
jest przy tym
bez  watpienia
przestepstwem
powszechnym -
moze wiec sie jej
dopuéci¢  kazdy
czlowiek zdolny
do ponoszenia
odpowiedzialnoSc
karne;j.
Omawiane
przestepstwo ma
charakter
umy$lny i moze
by¢ popelione
zar6wno w
zamiarze
bezposrednim,
jak i
ewentualnym
(art. 9 § 1 k.k.).

Art. 148 8
1 kk. wymaga




do realizacji
znamion
opisanego w
nim czynu
zabronionego,
umyS$lnoSci  w
postaci zamiaru
bezposéredniego
albo w postaci
zamiaru
wynikowego.
Sprawca  wiec
moze
podejmowacé
zachowanie
skierowane
przeciwko
drugiej osobie w
celu jej zabicia, w
celu osiaggniecia
innego  skutku
(takze
karnoprawnie
obojetnego), ze
Swiadomoscia
koniecznoSci
pozbawienia
zycia  drugiego
czlowieka, jako
srodka do
realizacji
swojego celu lub
jako nastepstwa
ubocznego
(zamiar
bezpoéredni),
albo zZ
przewidywaniem
mozliwos$ci
spowodowania
$Smierci
czlowieka
zamiast
osiaggniecia celu
zamierzonego
lub obok
realizacji  celu
zamierzonego i
godzi¢ sie na taki
skutek swojego




zachowania
(zamiar
ewentualny).
Rodzaj zamiaru,
w jakim dzialal
sprawca, nalezy
do ustalen
faktycznych
odnoszacych sie
do znamion
czynu
zabronionego i
moze by¢
okreslony po
dokladnej
analizie strony
przedmiotowej
(zob. wyrok
Sadu
Apelacyjnego w
Warszawie zZ
dnia 28 stycznia
1997 1. w sprawie
o sygn. II AKa
435/96, opubl.
w  Prokuratura
i Prawo zZ
1998 r., nr 5,
poz. 23, dodatek
i wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 31
maja 2000 r. w
sprawie o sygn.
II AKa 70/00,
opubl. w KZS z
2001 r., z.7-8,
poz. 53).

Majac na
uwadze te uwagi
ogoblne,

odnoszac sie
juz wprost do
niniejszej
sprawy i
zarzutow
podniesionych
przez autora
apelacji,




wskaza¢ nalezy,
iz w sprawach
0 zabojstwo
sprawca
niezwykle
rzadko
artykuluje swoj
zamiar i nalezy
go ustala¢ na
podstawie
okoliczno$ci
towarzyszacych
zabojstwu  (por.
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Lodzi w sprawie
o sygn. IT AKa
227/14, opubl.
w LEX nr
1661223). W
Swietle
utrwalonego
orzecznictwa
ustalenia
dotyczace
zamiaru
umy$lnego
zabdjstwa  nie
moga  opieraé
sie wylacznie na
fragmentarycznyc
faktach
wigzacych sie ze
strong
wykonawcza,
lecz  powinny
wynikaé zZ
caloksztattu
przedmiotowych
i podmiotowych
okoliczno$ci
zajScia, a w
szczegoblnosci ze
stosunku
sprawcy do
pokrzywdzonego,
jego whasciwosci
osobistych,
dotychczasowego

=i

sposobu  zycia,




pobudek  oraz
motywow
dzialania,
rodzaju uzytego
narzedzia, sily
ciosow,
glebokoéci i
kierunku  ran,
rozmiaréw
uzytego
narzedzia, jak i
innych
przestanek
wskazujacych na
to, iz sprawca
chcial pozbawié
pokrzywdzonego
zycia (por. wyrok
Sadu
Apelacyjnego we
W. z dnia 13
czerwca 2012 T.
w sprawie o
sygn. II AKa
159/12, opubl. w
LEX nr 1213772
i wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Gdansku z dnia
11 wrzes$nia 2014
r. W sprawie o
sygn. II AKa
241/14, opubl.
w LEX nr
1665764). Dla
oceny
uzewnetrznienia
zamiaru
zabojstwa
czlowieka  nie
ma wylacznego
znaczenia
rozmiar
wyrzadzonego
ofierze
uszczerbku na
zdrowiu, czy
charakter
zadanych ran,
lecz  wskazane




WYyZ€]

okoliczno$ci.
Praktyka sadowa
dowodzi, iz

kwestia  oceny
zamiaru sprawcy
in concreto byla

wielokrotnie
poddawana
analizie, a
orzekajace sady
staraly sie
wypracowac

swoiste kryteria
pomocne dla
oceny
zachowania sie
oskarzonego
atakujacego
pokrzywdzonego
w taki sposdb,
ze jego zycie
i zdrowie sa
zagrozone. Jak
wskazuje sie
zatem slusznie
W orzecznictwie,
~przy ustalaniu
istnienia po
stronie
oskarzonego
zamiaru
zab6jstwa  nie
ma  wiekszego
znaczenia fakt,
ze  odniesione
przez
pokrzywdzonego
rany byly
powierzchowne,
bo to akurat
nie byla zasluga
oskarzonego.
Sposéb w jaki
atakowal on
pokrzywdzonego
Swiadezy o jego
determinacji, a
wielokrotne
proby ugodzenia




go nozem i

siekiera w glowe,
badz gorna czeséc
tulowia
jednoznacznie
wskazuja na
zamiar
pozbawienia
pokrzywdzonego
zycia i to zamiar
bezposredni.
Nalezy
zauwazyc, zZe

oskarzony byl
bardzo  pijany
i dlatego jego
poczynania byty
w duzym stopniu
nieskoordynowan
i podjeta przez
pokrzywdzonego
obrona,
wspomozona
histerycznym
obronnym
atakiem  syna
oskarzonego na
siedzacego ojca,
spowodowala, ze
skutki ataku
okazaly sie
niewielkie” (por.
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Katowicach w
sprawie o sygn.
II AKa 339/06,
opubl. w LEX
nr 216985, por.
takze wyrok

Sadu
Apelacyjnego w
Warszawie zZ

dnia 19 lutego
2014 r., LEX nr
1439293). Warto
przytoczy¢

jeszcze  jeden
judykat, gdzie
stwierdzono, iz

w




0 istnieniu
zamiaru
zabojstwa w
ogble, a takze
0 postaci tego
zamiaru mozna
wnioskowaé
przede
wszystkim  na
podstawie
dokladnej
analizy  strony
przedmiotowe;j
konkretnego
czynu.
Okolicznosci
zajScia, rodzaj
uzytego

narzedzia,
umiejscowienie
ciosow, iloé¢

ciosow, sila, z
jaka sprawca je
zadaje, zatem

uzewnetrznione
przejawy
zachowania sie
sprawcy
pozwalaja, w
sytuacji gdy
sprawca nie

wyrazil swojego
zamiaru,

wnioskowaé o
jego zamiarze.”
(wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Lodzi z dnia
31 maja 2000
r. W sprawie o
sygn. akt IIT AKa
70/00, opubl.

w  Proki Pr.-
wkl z 2001 r.,
z. 6, poz. 19).

W efekcie wiec
nie jest wlasciwe
odtwarzanie

zamiaru sprawcy
wylacznie na




podstawie
rozmiarow
skutku.

Transponujac
powyzsze do
realiow

niniejszej
sprawy Sad
Apelacyjny
pragnie
podkreslié, iz
nie mial

watpliwo$ci, ze
Sad Okregowy
zasadnie przyjal,
ze wszystkie
okoliczno$ci
ustalone w toku
procesu,
oceniane
kompleksowo i
W powigzaniu ze
soba, wskazuja

na to, 1Z
oskarzony -
jakkolwiek  on
sam temu
zaprzecza -
zadajac
pokrzywdzonemu

ciosy nozem,
chcial jego
Smierci i do
osiagniecia tego
celu  zmierzal.
Oskarzony zadal
wiec
pokrzywdzonemu
nie jeden czy
dwa ciosy nozem
lecz ciosow tych
zadal kilka -
w tym cztery
siegnely celu, a
co najmniej dwa
spowodowaly
powstanie w
ciele
pokrzywdzonego




glebokich (por.
karta
medycznych
czynno$ci
ratunkowych —
k. 87) ran (1.
w  nadbrzusze
prawe (dl. ok.
7 c¢cm) i okolice
ledzwiowa lewa

(dh ok. 5
cm - por.
dokumentacja

medyczna — k.
87) — w roézne
czesci ciala,
tj.  nabrzusze,
policzek, szyje,
okolice
ledzwiowa
(dzialajac jakby
na oSlep). Ciosy
te oskarzony
zadat przy tym w
newralgiczne dla
zycia ludzkiego
czeSci ciala, tj.
w szyje, okolice
jamy brzusznej
oraz okolice
ledZzwiowa  co
narazalo
pokrzywdzonego
— jak wskazal
to biegly medyk
sadowy (por.
k. 64) -
na bezposrednie
niebezpieczenstw
utraty zycia w
wyniku
mozliwych
rozleglych
obrazen
narzadéw
wewnetrznych,
masywnego
krwotoku
tetniczego  czy
rozleglej odmy




oplucnowej. To
wiec, ze W
ostatecznoSci
obrazenia jakich
doznal
pokrzywdzony
naruszyty
czynno$ci
narzadéow  jego
ciala na czas nie
przekraczajacy
dni 7, a wiec
byly stosunkowo
dos¢ lekkie, nie
moze przy tym
stanowi¢ o tym,
ze oskarzonemu
nie da  sie
przypisac
zamiaru
pozbawienia
zycia
pokrzywdzonego.
Jeszcze raz w
tym miejscu
mozna odwolaé
sie do bardzo
trafnych uwag
poczynionych
przez Sad
Apelacyjny w
Katowicach w
wyroku w
sprawie II AKa
339/06, gdzie
Sad ten
stwierdzil, iz ,,nie
ma  wiekszego
znaczenia fakt,
ze  odniesione
przez
pokrzywdzonego
rany byly
powierzchowne,
bo to akurat
nie byla zasluga
oskarzonego.
Sposéb w jaki
atakowal on
pokrzywdzonego




$wiadczy o jego
determinacji, a
wielokrotne

proby ugodzenia
go nozem i

siekierg w glowe,
badz goérna czesc
tulowia
jednoznacznie
wskazuja na
zamiar
pozbawienia
pokrzywdzonego
zycia i to zamiar
bezpoéredni.
Nalezy
zauwazyc, 7e

oskarzony byl
bardzo  pijany
i dlatego jego
poczynania byly
w duzym stopniu
nieskoordynowan
i podjeta przez
pokrzywdzonego
obrona,
wspomozona
histerycznym
obronnym
atakiem  syna
oskarzonego na
siedzacego ojca,
spowodowala, ze
skutki ataku

okazaly sie
niewielkie”
Trzeba za$

pamietaé, na co
slusznie uwage
zwracal Sad
Okregowy, iz
oskarzony uzyl
bardzo

niebezpiecznego
narzedzia bo
noza o dlugodci
27 c¢m, z ostrzem
o dlugosci 15 cm
(por. fotografia
21 na k.i58)

w




i bedac niejako
w szale i
jakim$ stopniu
w amoku, zadat
tych ciosow kilka
Z czego cztery
siegnely  celu.
Co wiecej, co
bardzo istotne
albowiem
Swiadezy o tym,
ze dzialanie
oskarzonego nie
polegalo na
jednorazowym
odruchu, 0.
K. atakowat
pokrzywdzonego
dwukrotnie
(wbrew temu co
podnosi obronica
w uzasadnieniu

apelacji - w
oparciu o}
zeznania K.

O. prawidlowo
ustalono, ze po
pierwszym ataku
i odciagnieciu
go na  bok,
oskarzony
ponowit atak na
pokrzywdzonego
kiedy byt w
lazience my¢ no6z
—  szerzej O
tym powyzej w
pkt 3.1) bedac
wpierw  jeden
raz od niego
odciagniety
przez
interweniujgcego
wspoOimieszkanca
hostelu. Jesli sie
przy tym weZmie
pod uwage fakt,
co autor apelacji
catkowicie
przemilcza, iz




atakujac

pokrzywdzonego
i zadajac mu
ciosy nozem
oskarzony

krzyczal do
niego, ze go

zabije to
stwierdzic¢
nalezy, iz
catkowicie
shusznie Sad
Okregowy

przyjal, iz O. K. —
mimo, ze on sam
temu stanowczo
zaprzecza -
dzialal
ewidentnie zZ
zamiarem
pozbawienia
zyciaY. T..

Nie ma przy tym
racji apelujacy,
iz oskarzony nie
mial  Zadnego
motywu do checi
pozbawienia
zycia. To
prawda,
oskarzony zZ
pokrzywdzonym
nie znali sie
nazbyt dhugo
(gdyz A. K
w  hostelu w
D. mieszkal od
niedawna), a i
w trakcie dnia
poprzedzajacego
zdarzenie  nie
popadli w zaden
konflikt, a wrecz
przeciwnie -
wspo6lnie
spozywali
alkohol.
Niemniej
jednak, jak




prawidlowo
ustalit to Sad
Okregowy, po
powrocie do
hostelu  doszlo
do zatargu
pomiedzy tymi
mezczyznami
gdyz Y. T.
zwrocil
oskarzonemu
uwage by ten
posprzatat  po
sobie w kuchni, z
ktorej korzystali
Wszyscy
mieszkancy
hostelu. Na tag
wlasnie uwage
oskarzony stal
sie  agresywny
w stosunku do
pokrzywdzonego
i na niego
zly. Jak slusznie
zauwaza to Sad
Okregowy  Ow
zatarg z cala
pewnosScia  jest
powodem
blahym do
podejmowania
tak drastycznych
dziatan, nie
mozna jednak
twierdzi¢ — jak
stara sie to
czyni¢ obronca
— ze oskarzony
nie mial zadnego
motywu do tego
by chcieé
pozbawi¢ zZycia.
Niestety
praktyka sadowa
dowodzi, ze
- zwlaszcza
wowcezas,  gdy
mamy do
czynienia Z




sytuacja
pozostawania
0s6b pod silnym
dzialaniem
alkoholu — osoby
takie staja sie
niekiedy bardzo
agresywne zZ
bardzo blahych,
a czasem nawet
catkowicie
wydumanych
powodow i
podejmuja
dzialania
catkowicie
nieadekwatne do
rzeczywistej
sytuacji. Ta
sprawa niestety
jest tego tylko
kolejnym
przyktadem.

O braku zamiaru
pozbawienia
zycia
pokrzywdzonego
nie moze
przesadzaé
roéwniez
zachowanie sie
0. K. juz po
zadaniu

pokrzywdzonemu
ciosbw  nozem.
Jakkolwiek
zgodzic sie
mozna zZ
autorem

apelacji, iz
wlasciwie \
momencie

przyjazdu Policji
oskarzony  juz
calkowicie

uspokoil sie i
nie tylko, ze nie
przejawial  juz
zadnej  agresji




tak w stosunku
do Y. T, jak
i jakichkolwiek

innych 0sob
(ktore  zreszta
przed nim
uciekly na
zewnatrz hostelu

lub pozamykaly
sie we wilasnych
pokojach), to
przebywajac  z
pokrzywdzonym
w jednym
pokoju
przykladat mu
do rany
spodenki chcac
zatamowacé
krwotok, to
jednak w $wietle
tego co juz
podniesiono
powyzej nie
sposob podzieli¢
stanowiska
obroncy, ze
sama tylko ta
okoliczno$é
mialyby
$wiadczy¢ o tym,
ze 0. K.
nie chcial zabic
pokrzywdzonego.
Trzeba  wszak
pamietad, ze
oskarzony byt
pod silnym
dzialaniem
alkoholu (ponad
2 %o) a wiec
znajdowal  sie
w  stanie, w
ktérym  trudno
o racjonalne
postepowanie i
w  zwigzku z
tym nie mozna
postrzegaé  go
jako osobe




racjonalnie
postepujaca. Dla
0s6b
nietrzeZwych
nagle  zmiany
nastrojow sg
zjawiskiem
bardzo czestym
- szybko
popadaja \
stany, w ktoérych
przejawiaja
nadmierna
agresje ale
rowniez szybko
popadaja \
swoiste
odretwienie. Po
drugie nie
mozna
zapominaé¢ wiec
i o tym, ze
oskarzony zostal
dwukrotnie
odciagniety od
Y. T. - mial
wiec czas na
uspokojenie sie
i jaka$ jednak
refleksje nad
swoim
dzialaniem. To
zreszta, iz do
takiej refleksji
z jego strony
doszlo  wynika
wprost z zeznan
samego
pokrzywdzonego,
ktory
wskazywal, iz
w czasie kiedy
oskarzony
przyszedt do
niego do pokoju
juz po calym
zaj$ciu, caly czas
powtarzal  ,co
ja zrobilem”
zdajac sobie




zapewne sprawe
z tego, ze przed

momentem
poklul
pokrzywdzonego
nozem. To

zreszta, ze wpadi
W pewien stan
odretwienia
wynika réwniez
z zeznan
Policjantow,
ktorzy wskazuja,
iz kiedy weszli
do pokoju, w
ktérym
znajdowaé  sie

miat
pokrzywdzony
zobaczyli
oskarzonego
siedzacego
spokojnie  przy
pokrzywdzonym
jednak — jak
zastrzegli -
oskarzony w
ogole nie
reagowal na

ich polecenia w
zwigzku z czym,
w  obawie o
wlasne
bezpieczenstwo,
zastosowali
wobec niego
$rodki przymusu
bezposéredniego
przede
wszystkim \
postaci
kajdanek, ktore
nalozyli O. K
po polozeniu
go na podlodze.
To zatem, ze
oskarzony, choé
miat ku temu
okazje, nie
dokonczyt swego




dzialania w tym
sensie, ze nie
zadal
pokrzywdzonemu
kolejnych
ciosdbw  nozem
tak by miec
pewnosé, 7e
pozbawil g0
zycia wcale nie
przesadza o tym,
ze nie mozna
mu  przypisac

zamiaru
zabojstwa w
czasie, kiedy
ciosy te
pokrzywdzonemu
zadawal.
Okolicznos$é ta
wskazuje jedynie

w ocenie Sadu
Apelacyjnego na
swoista refleksja
z jego strony
po tym, jak
emocje opadly i
mial on czas
na uspokojenie
1 zastanowienie
nad swoim
zachowaniem.

Sad Apelacyjny
wreszcie pragnie
podkreslié, iz
przywolywane w
uzasadnieniu
apelacji
stanowisko Sadu
Apelacyjnego we
W. w sprawie
o sygn. (..)
zadng miarg nie
moze  odnosic¢
sie do niniejszej
sprawy. Z
przytoczonego
stanowiska Sadu
Apelacyjnego we




W. wynika
bowiem, ze w
sprawie, w ktorej
Sad ten wyrazil
cytowany poglad
doszlo do
jednorazowego
- niemalze
odruchowego -
ugodzenia
nozem jednego
bezdomnego
przez jego
wspolttowarzysza.
Sad Apelacyjny
poglad ow
szanuje i z nim
sie zgadza. Rzecz
jednak w tym,
ze W sprawie
niniejszej ponad
wszelka
watpliwosc
wykazano, iz
zapalczywosé
oskarzonego w
dzialania byla o
wiele wieksza i
nie ograniczala
sie do krétkiego
dzialania -
zadania jednego
ciosu
narzedziem,
ktore akurat
pozostawalo w
jego zasiegu. O.
K. zadal bowiem
pokrzywdzonemu
tych ciosow
kilka z czego
cztery doszly
celu przy czym
jego atak na
pokrzywdzonego
mial niejako
dwa etapy co
przyznaje nawet
(czego apelujacy
w ogble nie




dostrzega) sam
Y. T
w Sledztwie:
LSwtedy 0.
ponownie

zeznajac

zaatakowal
mnie. On nozem
uderzyl mnie w
lewy
potem w szyje”
(k. 54).

policzek,

Whniosek

Zmiana wyroku
poprzez
uniewinnienie
oskarzonego.

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny.

albo

Brak jest
podstaw do
uwzglednienia

wniosku z uwagi
na niezasadno$¢
omoéwionego w

tym miejscu
zarzutu.
Wiarygodny
material
dowodowy nie
pozwalal na
wyciagniecie
innych
wnioskéw  niz
ten, ze

rzeczywiscie O.
K., mimo ze sam
temu stanowczo




zaprzecza, to
jednak  dzialal
Z zamiarem
pozbawienia

zycia Y. T.
to w dodatku
z zamiarem
bezposrednim,
tak jak ustalil to
Sad Okregowy.

OK(

4.
DI.ICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACH

VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZ]

GO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

0.1Wyrok
Sadu I
instancji

utrzymano w




mocy w
calosci.

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Powodem
utrzymania
wyroku w mocy
jest  calkowita
niezasadno$é
zarzutow
apelacji
oskarzonego, jak
tez brak podstaw
wskazanych w
art. 439, 440
i 455 kpk,
uzasadniajgcych
zmiane lub
uchylenie
wyroku poza
granicami
zarzutow i
wnioskow
apelacji.

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu




pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

@]

2.1.

Konieczno$¢

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calodci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

o

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia
umorzenia
wskazaniem
szczegolnej
podstawy
prawnej
umorzenia

o

o

ze

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.




Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i
wskazania co

do dalszego
postepowania

0.15.4. Inne
rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznos$ci
wyroku

Pkt II Sad zwolnil

oskarzonego O.
K.
Z

w  caloSci
obowiazku
zaplaty
Skarbowi
Panstwa
kosztow
sadowych
postepowanie

za

odwolawcze nie
wymierzajagc mu
w tym oplaty
za II instancje
mimo,
apelacja

ze




wywiedziona na
jego korzy$¢ nie
zostala
uwzgledniona.

Zgodnie bowiem
z art. 62481
k.p.k. (do
ktérego odsyla
rowniez art. 17
ust. 1 ustawy
yA dnia 23
czerwca 1973
r. o oplatach
\ sprawach
karnych —t.j. Dz.
U. z 1983 r., Nr
49, poz. 223) Sad
moze  zwolni¢
oskarzonego od
obowiazku
zwrotu Skarbowi
Panstwa
kosztow
sadowych  jesli
uzna, iz byloby
to zbyt uciazliwe
dla oskarzonego
ze wzgledu na
sytuacje
rodzinna,
majagtkowa i
wysoko$é
dochodéw. Jak
ustalono,
oskarzony jest
obywatelem U. i
na terenie P. nie
posiada zadnego
majatku a przy

tym  odbywaé
bedzie
dlugoterminowa
kare
pozbawienia
wolnoSci w

zwigzku z czym
jego mozliwosci
zarobkowania

beda znacznie




ograniczone. Nie
bedzie on zatem
w  stanie i
tak kosztoéw tych
ponies¢.

7. PODPIS

P. M. P.S. G.
N.




