WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2022 roku

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczagcy: sedzia Izabela Pospieska

Sedziowie: Maciej Swiergosz

Piotr Michalski

Protokolant: st. sekr. sadowy — Malgorzata Zwierzchlewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Poznaniu — Darii Wolf-Derdy
po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2022 roku

sprawy:

K.F.,J.T.,G.S.,K.S.,J.£,K.D.,R.T.,A. L., M. P.,K.O.,T.S., E. T.iA. D.

oskarzonych o popelnienie przestepstw okre§lonych w art. 258 § 1i 3 kk., art. 18 § 3 kk. wzw. zart. 54 § 1 kks. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. art. 37 § 1 pkt 11 5 kks w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i inne

na skutek apelacji obroncow oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Z.
z dnia (...)

I. Zmienia zaskarzony wyrok co do oskarzonych T. S. i E. T. w punktach od 76. do 89. sentencji wyroku oraz w
punktach 94. i 95. — w zakresie odnoszacym sie do ww. oskarzonych w ten sposob, ze uniewinnia oskarzonych od
popehienia zarzuconych im czynéw, obciazajac w tej czeSci kosztami procesu Skarb Panstwa.

II. Zmienia zaskarzony wyrok co do oskarzonego K. F. w ten sposob, ze:

1) odno$nie czynu przypisanego ww. w punkcie 4. przyjmuje, ze laczna warto$¢ uszczuplonej przez oskarzonego
nalezno$ci publicznoprawnej w podatku akcyzowym wyniosla 22.029.281,60 zt w stosunku do przedmiotu czynu
zabronionego o wartosci 22.734.000 zl;

2) ustala wysoko$é orzeczonego w punkcie 5. przepadku réwnowartoSci pienieznej przedmiotéw pochodzacych z
przestepstwa na kwote laczng 18.724.497,35 zl (osiemnascie milionow siedemset dwadziescia cztery
tysigce czterysta dziewieédziesiqt siedem zlotych i 35/100), w tym solidarnie z K. S. do kwoty
2.186.997,35 z1, przy czym przyjmuje, ze obowiazek ten nie obcigza oskarzonego solidarnie z oskarzonymi T. S. i
E.T,;

3) odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 6. ustala warto$¢ towaru na kwote 22.680.000 zt;

4) ustala, ze nalozony na oskarzonego w punkcie 7. obowiazek czeSciowego naprawienia szkody na rzecz (...) S.A.
obcigza oskarzonego solidarnie z K. S. do kwoty 660.000 zl, przy czym przyjmuje, ze nie obciaza on oskarzonego
solidarnie z oskarzonymi T. S.i E. T..



ITI. Zmienia zaskarzony wyrok co do oskarzonego G. S. w ten sposob, ze:

1) odno$nie czynu przypisanego ww. w punkcie 21. przyjmuje, ze oskarzony pomdgt w uszczupleniu naleznoéci
publicznoprawnej w podatku akcyzowym w wysokoéci 21.660.170 zl w stosunku do przedmiotu czynu zabronionego
o warto$ci 22.680.000 zi;

2) ustala wysoko$¢ orzeczonego w punkcie 22. przepadku rownowartosci pienieznej przedmiotéw pochodzacych
z przestepstwa na kwote laczna 18.724.497,35 zl (osiemnascie milionéw siedemset dwadziescia cztery
tysigce czterysta dziewieédziesiqt siedem zlotych i 35/100), w tym solidarnie z K. S. do kwoty
2.186.997,35 z1, przy czym przyjmuje, ze obowiazek ten nie obcigza oskarzonego solidarnie z oskarzonymi T. S. i
E.T,;

3) odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 23. ustala warto$¢ towaru na kwote 22.680.000 zi, a
nadto eliminuje z podstawy skazania i wymiaru kary art. 65 § 1 k.k.;

4) ustala, ze nalozony na oskarzonego w punkcie 24. obowiazek cze$ciowego naprawienia szkody na rzecz (...) S.A.
obcigza oskarzonego solidarnie z K. S. do kwoty 660.000 z1, przy czym przyjmuje, ze nie obcigza on oskarzonego
solidarnie z oskarzonymi T. S.i E. T..

IV. Zmienia zaskarzony wyrok co do oskarzonego J. L. w ten sposob, ze:

1) odno$nie czynu przypisanego ww. w punkcie 37. przyjmuje, ze oskarzony pomoégt w uszczupleniu nalezno$ci
publicznoprawnej w podatku akcyzowym w wysokoéci 21.660.170 zl w stosunku do przedmiotu czynu zabronionego
o warto$ci 22.680.000 zi;

2) ustala wysoko$¢ orzeczonego w punkcie 38. przepadku rownowartosci pienieznej przedmiotéw pochodzacych
z przestepstwa na kwote laczng 18.724.497,35 zl (osiemnascie milionéw siedemset dwadziescia cztery
tysigce czterysta dziewieédziesiqt siedem zlotych i 35/100), w tym solidarnie z K. S. do kwoty
2.186.997,35 z1, przy czym przyjmuje, ze obowiazek ten nie obciaza oskarzonego solidarnie z oskarzonymi T. S. i
E.T,;

3) odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 39. ustala warto$¢ towaru na kwote 22.680.000 zi;

4) ustala, ze nalozony na oskarzonego w punkcie 40. obowigzek cze$ciowego naprawienia szkody na rzecz (...) S.A.
obcigza oskarzonego solidarnie z K. S. do kwoty 660.000 71, przy czym przyjmuje, Ze nie obciaza on oskarzonego
solidarnie z oskarzonymi T. S.i E. T..

V. Zmienia zaskarzony wyrok co do oskarzonego K. D. w ten sposéb, ze:

1) odnoénie czynu przypisanego ww. w punkcie 43. przyjmuje, ze oskarzony pomogl w uszczupleniu naleznos$ci
publicznoprawnej w podatku akcyzowym w wysoko$ci 21.660.170 z w stosunku do przedmiotu czynu zabronionego
o wartoéci 22.680.000 zi;

2) ustala wysoko$¢ orzeczonego w punkcie 44. przepadku rownowartosSci pienieznej przedmiotéw pochodzacych
z przestepstwa na kwote laczng 18.724.497,35 zl (osiemnascie milionow siedemset dwadziescia cztery
tysigce czterysta dziewieédziesiqt siedem zlotych i 35/100), w tym solidarnie z K. S. do kwoty
2.186.997,35 zl, przy czym przyjmuje, ze obowiagzek ten nie obcigza oskarzonego solidarnie z oskarzonymi T. S. i
E.T,;

3) odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 45. ustala warto$¢ towaru na kwote 22.680.000 zl;



4) ustala, ze nalozony na oskarzonego w punkcie 46. obowiazek cze$ciowego naprawienia szkody na rzecz (...) S.A.
obcigza oskarzonego solidarnie z K. S. do kwoty 660.000 71, przy czym przyjmuje, Ze nie obciaza on oskarzonego
solidarnie z oskarzonymi T. S.i E. T..

VI. Zmienia zaskarzony wyrok co do oskarzonego K. S. w ten sposob, ze:

1) odnoénie czynu przypisanego ww. w punkcie 29. przyjmuje, ze oskarzony pomogt w uszczupleniu naleznoS$ci
publicznoprawnej w podatku akcyzowym w wysokoSci 2.709.000 zt w stosunku do przedmiotu czynu zabronionego
o wartoéci 2.898.000 zl;

2) ustala wysoko$¢ orzeczonego w punkcie 30. przepadku réwnowartoSci pienieznej przedmiotéw pochodzacych
z przestepstwa na kwote laczng 2.871.779,90 zl (dwa miliony osiemset siedemdziesiqt jeden tysiecy
siedemset siedemdziesiqt dziewieé zlotych i 90/100);

3) odnoénie czynu przypisanego ww. w punkcie 31. przyjmuje, ze oskarzony pomogt w uszczupleniu naleznosci
publicznoprawnej w podatku akcyzowym w wysokosci 6.221.250 zt w stosunku do przedmiotu czynu zabronionego
o wartoéci 6.142.500 zl;

4) ustala wysoko$¢ orzeczonego w punkcie 32. przepadku réwnowartoSci pienieznej przedmiotéw pochodzacych z
przestepstwa na kwote laczng 2.186.997,35 zl (dwa miliony sto osiemdziesiqt sze$¢ tysiecy dziewiecéset
dziewieédziesiqt siedem zlotych i 35/100), przy czym przyjmuje, ze obowiazek ten nie obcigza oskarzonego
solidarnie z oskarzonymi T. S.i E. T.;

5) odno$nie ciagu przestepstw przypisanych oskarzonemu w punkcie 33. ustala warto$¢ towaréw na kwoty:

a) 2.898.000 zl — w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie XVII czeéci wstepnej wyroku;

b) 6.142.500 zl - w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie XX cze$ci wstepnej wyroku,

¢) eliminuje z podstawy skazania i wymiaru kary art. 65 § 1 k.k.;

6) ustala nalozone na oskarzonego w punkcie 34. obowigzki czeSciowego naprawienia szkéd na rzecz (...) S.A.:

« w podpunkcie a) na kwote 660.000 zl (szes$éset szesédziesiat tysiecy zlotych), przy czym przyjmuje, ze
nie obciaza on oskarzonego solidarnie z oskarzonymi T. S.1i E. T.;

« w podpunkcie b) na kwote 550.000 zt (piecset piecdziesiat tysiecy zlotych);
VII. Zmienia zaskarzony wyrok co do oskarzonego J. T. w ten sposob, ze:

1) odnoénie czynu przypisanego ww. w punkcie 12. przyjmuje, ze laczna warto$¢ uszczuplonej przez oskarzonego
naleznoéci publicznoprawnej w podatku akcyzowym wyniosla 10.194.471,43 zl w stosunku do przedmiotu
czynu zabronionego, tj. 1.683.319 paczek papieroséow (...) o wartoéci 11.324.220,10 zl, a ponadto obniza
wymierzone za ten czyn kary pozbawienia wolnosci i grzywny do 2 (dwéch) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 400 (czterystu) stawek dziennych grzywny w kwocie po 100
(sto) zt kazda;

2) ustala wysoko$¢ orzeczonego w punkcie 13. przepadku réwnowartoSci pienieznej przedmiotéw pochodzacych
z przestepstwa na kwote laczna 11.298.000 zl (Jedenascie milionéw dwiescie dziewiecédziesiqt osiem
tysigce zlotych), w tym solidarnie z R. T. i M. P. do kwoty 5.769.779,90 zt oraz z K. S. do kwoty 2.871.779,90 zL;



3) odnoénie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 14. ustala warto$¢ towaru na kwote 5.502.000 zl, a
nadto obniza wymierzong za ten czyn kare pozbawienia wolnosci do roku i 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

4) odno$nie czynu przypisanego ww. w punkcie 15. przyjmuje, ze laczna warto$¢ towaru w postaci 1.683.319 paczek
papierosow (...) stanowila warto$¢ 11.324.220,10 zl, a ponadto obniza wymierzona za ten czyn kare pozbawienia
wolnoéci do 2 (dwdch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora zgodnie z trescia art. 8 § 2 k.k.s. nie
podlega wykonaniu;

5) ustala nalozony na oskarzonego w punkcie 16. obowiazek cze$ciowego naprawienia szkody na rzecz (...) S.A. na
kwote 1.660.000 zt (milion szes$éset szesédziesiqt tysiecy zlotych), w tym solidarnie do kwoty 550.000 z}
z K. S.;

6) w miejsce orzeczenia zawartego w punkcie 18. na podstawie art. 85 k.k. wzw. zart. 20 § 2k.k.s.iart. 39 § 2k ks. w
zw. z art. 2 § 2 k.k.s. }aczy orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci w podpunktach 1) i 3) niniejszego
wyroku oraz w punkcie 10. zaskarzonego wyroku i wymierza mu kary laczna 3 (trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci.

VIII. Zmienia zaskarzony wyrok co do oskarzonego R. T. w ten sposob, ze:

1) odno$nie czynu przypisanego ww. w punkcie 51. przyjmuje, ze oskarzony pomogt w uszczupleniu nalezno$ci
publicznoprawnej w podatku akcyzowym w wysokosci 5.418.000 zl w stosunku do przedmiotu czynu zabronionego
o wartoéci 5.796.000 zi;

2) ustala wysoko$¢ orzeczonego w punkcie 52. przepadku rownowartosci pienieznej przedmiotéw pochodzacych z
przestepstwa na kwote laczna 5.769.779,90 zt (pieé¢ milionéw siedemset szesédziesiqt dziewieé tysiecy
siedemset siedemdziesiqt dziewieé zlotych i 90/100), w tym solidarnie z K. S. do kwoty 2.871.779,90 zl;

3) odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 53. ustala warto$¢ towaru na kwote 5.502.000 zl;
4) odno$nie czynu przypisanego ww. w punkcie 54. przyjmuje, ze lgczna wartos$¢ towaru wynosila 5.796.000 zt;

5) ustala nalozony na oskarzonego w punkcie 55. obowiazek czeSciowego naprawienia szkody na rzecz (...) S.A. na
kwote 1.660.000 zl (milion szeséset szesédziesiqt tysiecy zlotych), w tym solidarnie do kwoty 550.000 zi
zK. S..

IX. Zmienia zaskarzony wyrok co do oskarzonego M. P. w ten sposob, zZe:

1) odno$nie czynu przypisanego ww. w punkcie 61. przyjmuje, ze oskarzony pomoégl w uszczupleniu nalezno$ci
publicznoprawnej w podatku akcyzowym w wysokosci 5.418.000 zl w stosunku do przedmiotu czynu zabronionego
o wartoéci 5.796.000 zi;

2) ustala wysoko$c¢ orzeczonego w punkcie 62. przepadku réwnowartoSci pienieznej przedmiotéw pochodzacych z
przestepstwa na kwote laczna 5.769.779,90 zt (pieé¢ milionéw siedemset szesédziesiqt dziewieé tysiecy
siedemset siedemdziesiqt dziewieé zlotych i 90/100), w tym solidarnie z K. S. do kwoty 2.871.779,90 zl;

3) odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 63. ustala warto$¢ towaru na kwote 5.502.000 zl;
4) odno$nie czynu przypisanego ww. w punkcie 64. przyjmuje, ze laczna warto$¢ towaru wyniosta 5.796.000 zl;

5) ustala nalozony na oskarzonego w punkcie 65. obowigzek czeSciowego naprawienia szkody na rzecz (...) S.A. na
kwote 1.660.000 zt (milion szeséset szesédziesiqt tysiecy zlotych), w tym solidarnie do kwoty 550.000 zi
zK. S..



X. Zmienia zaskarzony wyrok co do oskarzonego K. O. w ten sposob, ze:

1) odnoénie czynu przypisanego ww. w punkcie 70. przyjmuje, ze oskarzony pomoégl w uszczupleniu naleznoéci
publicznoprawnej w podatku akcyzowym w wysokosci 10.194.471,43 zl od 1.683.319 paczek papierosow (...), tj.
przedmiotu czynu zabronionego o wartoéci 11.324.220,10 zl;

2) ustala wysoko$é orzeczonego w punkcie 71. przepadku réwnowartoSci pienieznej przedmiotéw pochodzacych
z przestepstwa na kwote laczna 11.298.000 zl (Jedenascie milionéw dwiescie dziewiecédziesiqt osiem
tysigce zlotych), w tym solidarnie z R. T. i M. P. do kwoty 5.769.779,90 zl oraz z K. S. do kwoty 2.871.779,90 z;

3) odno$nie czynu przypisanego ww. w punkcie 72. przyjmuje, ze faczna warto$¢ towaru w postaci 1.683.319 paczek
papierosow (...) stanowila warto$é¢ 11.324.220,10 zl;

4) ustala nalozony na oskarzonego w punkcie 73. obowigzek czeSciowego naprawienia szkody na rzecz (...) S.A. na
kwote 1.660.000 zl (milion szeséset szesédziesiqt tysiecy zlotych), w tym solidarnie do kwoty 550.000 zi
zK. S..

XI. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 94. w ten sposob, ze na podstawie art. 633 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k.
zasadza od oskarzonych K. F.,J. T.,G. S.,K. S., J. £., K. D., R. T., M. P., K. O. na rzecz oskarzyciela positkowego (...)
S.A. kwoty po 646,66 z} od kazdego z nich, tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu przed
Sadem Okregowym.

XII. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

XIII. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. K. kwote 1.033,20 zl, w tym 23 % VAT, tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu K. S. w postepowaniu odwotawczym.

XIV. Zasadza od oskarzonych K. F.,J. T.,G.S., K. S.,J. L., K. D., R. T., M. P., K. O. na rzecz oskarzyciela positkowego
(...) S.A. kwoty po 186,66 zl od kazdego z nich, tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym.

XV. Zwalnia oskarzonych od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym od oplaty.

P.M.I.P.M.S.



