UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 208/20

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Sad Okregowy w P.z
C.)r., (L)

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego




# inny

1.3. Granice

zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany




w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami

przeprowadzonymi

przez sad
odwolawczy

1.5. Ustalenie
Jaktéow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedqgce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

obraza  przepisow
postepowania,
majaca wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 415 §
2 pkt 1 k.p.k. przez
pominiecie w opisie
czynu przypisanego
oskarzonemu
istotnych elementow
blizej
charakteryzujacych
~CZyn zabroniony",
ktorego mial
dopuscic sie W. P., a
z ktérym mialy by¢
zwigzane  korzyéci
w postaci $rodkow
pienieznych w
wysokoSci  (...) zi

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oraz -  bedaca
konsekwencja
powyzszej  obrazy
przepisow
postepowania -
obraze prawa
materialnego, a

mianowicie art. 299
§1kk.wzw.zart.1§
i1kk.iart. 1158 1 k.k.
poprzez skazanie
oskarzonego za
przestepstwo z art.
209 § 1 kk w
sytuacji, gdy opis
przypisanego  mu
czynu nie zawiera
wszystkich znamion
przestepstwa, a
w  szczegblnoSci  z
opisu przypisanego
oskarzonemu czynu

nie wynika opis
tzw.  przestepstwa
bazowego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

braku w
znamienia,

Zarzut
opisie
co do przestepstwa
kwalifikowanego z

art. 29981 kk,
bedacego

naruszeniem art.
41381 pkt kop.k

trzeba uznaé, ze nie
jest zasadny.

Opis
przestepstwa
zaproponowany
oskarzyciela
publicznego i

tego

przez

zaakceptowany




przez sad I instancji
nie jest doskonaly,
ale nie jest na
takim poziomie aby
moOwié, ze nie spelnia
zupeklie, w sposob
cho¢by minimalny,
standardu
ustawowego.

Opis czynu
zabronionego
[przestepstwa]
przypisanego danej
osobie musi by¢
jednoznaczny, tym
samym nhie moze

prowadzic¢ do
réznorodnych
interpretacji, a wiec
skrajnych,
biegunowych, zZ
ktoérych
jednoczeénie
dawaloby sie
wyartykulowaé  co
najmniej dwie
wersje na dodatek
pod wzgledem
prawnym
wykluczajace sie.

Innymi slowy, taki
nieprawidlowy opis
w swoim brzmieniu,
bylby
przestepstwem, ale
jednoczeénie
dawaloby sie z niego
wyinterpretowaé
tresé, ktora
wskazywalaby, ze
do niego jednak
nie doszlo, albo
doszlo ale w istocie
do przestepstw,
ktéore nie mialoby
potwierdzenia w
faktach w zdarzeniu
historycznym, ktore




bylo przedmiotem
postepowania.

W  przedmiotowej
sprawie nie mamy
do czynienia z
sytuacja, ktora
prowadzilaby do
takich

niejednoznacznosci.
Czynno$c¢
czasownikowa, w
przypisanym czynie
w postaci posiadania
pieniedzy
pochodzacych zZ
przestepstwa,

zostala  powigzana
z tak  zwanym

przestepstwem
bazowym w
postaci ,,obrotu
wyrobami

tytoniowymi bez
polskich znakow
akeyzy”.

W kks. nie ma
definicji legalnej
pojecia obrotu, takze
takiej definicji nie
znajdziemy w
ustawie z 6 grudnia
2008r. o podatku
akcyzowym [Dz.U z
2019 r., poz. 864].
W polskim systemie
prawnym, majac
na wzgledzie jego
spdjnosé, w ustawie
o przeciwdzialaniu
narkomanii w art. 4
pkt 34 znajduje sie
definicja
pojeciavprowadzania
do obrotu”, ktéra
wedlug tej ustawy
oznacza
udostepnianie




osobom trzecim
odplatnie lub
nieodplatnie
srodkow
odurzajacych  itp.
7Z pewnoS$ciag, na
kanwie tej sprawy
nie mozemy
interpretowad,
zastosowanego przez
prokuratora i
zaakceptowanego
przez sad I instancji,
pojecia obrotu jako:
wszelkiego wplywy
lub nalezno$ci ze
sprzedazy towaréw
lub ustug
(naleznoéci brutto)
pomniejszonego o
nalezny do
zaplacenia podatek
dochodowy, przy
czym obrotem jest
takze kwota
otrzymanych
zadatkow, zaliczek
i przedplat. W
konsekwencji,
nalezy siegna¢ do
stownika jezyka
polskiego, ktory
takze to pojecie
definiuje jako:
skrecenie, wymiana,
objazd, krazenie,
cyrkulacja,  wolta,
obieg, przeplyw,
sprzedaz, wir, zwrot,
handel, odbywanie

sie, porzadek,
zwienczenie, proces,
uskok, rozwoj,

polobrét, wirowanie,
przesuniecie, skret,

tok, piruet,
transakcja [pod.
sadu II instancji],
rotacja, ruch,

mlyniec, manewr,




bieg. Tym samym
nalezy wuznaé, jak
zauwaza sam
apelujacy, Ze pojecie
obrotu  kryje w
Swojej tredci:
przemyt, zakup,
sprzedaz, ale z
pewnoscia nie jest
to produkcja.
Reasumujgc, trzeba
wskazadé, ze ,,przepis
art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k. nie wymaga od
sadu orzekajacego
tego, by doslownie
przytoczyl w opisie
czynu przypisanego
oskarzonemu slowa

zawarte w dyspozycji
przepisu
okre$lajacego
wymagane dla bytu
danego rodzaju
przestepstwa
znamiona, bo dla
spelienia

zawartego w art. 413
§ 2 pkt 1 kpk
wymogu wystarczy,
aby znamiona te
immamentnie
zawieraly sie w
tych  wyrazeniach,
ktére  uzyl  sad
opisujac przypisane
oskarzonemu
zachowanie” wyrok
SN z dnia 21
listopada 2018 r.,
IV. KK 253/18,
LEX nr 2580187.
Innymi slowy, sad
orzekajacy  opisat
czynno$c
czasownikowa
przestepstwa
bazowego w spos6b
ogbélny, ale nie
pozostawiajacy




watpliwo$ci, ze jest
ona zwigzana z
czynem
zabronionym,
ktérego
przedmiotem sq
wyroby  tytoniowe
bez znakéw akeyzy.
W efekcie, obojetne
jest czy pod
pojeciem  obrotu,
bedzie kry¢ sie
przemyt, zakup albo
sprzedaz, bowiem
kluczowe jest, ze
kazda zZ tych
czynnoéci  odnosi
sie do wyrobéw
tytoniowych bez
znakow akeyzy, co
determinuje
jednoznaczne i
pewne przyjecie, w
kontekscie ustawy z
6 grudnia 2008r. o
podatku akcyzowym
oraz  kks., ze
mamy do czynienia
z przestepstwem

skarbowym,
bedacym owym
przestepstwem

bazowym, o ktérym
mowa w art. 29981
kk., co znajduje

potwierdzenie w
materiale
dowodowym.
Zgodnie z treScig art.

413 § 2k.p.k., nie jest
konieczne w opisie
czynu przypisanego
sprawcy uzywanie
stow  okreslajacych
poszczegdblne

znamiona typu
czynu zabronionego.
Chodzi natomiast
o to, aby opis




czynu  odpowiadal
znaczeniu
wszystkich znamion
ustawowych
konkretnego
przestepstwa,
wystarczajacym jest
wiec poshuzenie sie

takimi
sformulowaniami,
ktére w  spos6b
niebudzacy
watpliwosci
odpowiadaja treSci
poszczegblnych
znamion
przypisanego
sprawcy czynu

zabronionego wyrok
SN z 4 pazdziernika
2018 r., I KK 57/18,
LEX nr 2572097.

Whniosek

O zmiane i
uniewinnienie
oskarzonego od
popehiania
przestepstwa z art.
29981 k.k. i
uchylenie pkt 4
przepadku
zabezpieczonych
pieniedzy.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Zarzut nie zawiera
argumentow
skutecznie
wskazujacych na
konieczno$§é zmiany
wyroku i




uniewinnienie
oskarzonego od
zarzutu popehia
przestepstwa z art.
299 81 k.k.

3.2.

obraza  przepisow

postepowania,
majgca wplyw na
tresé orzeczenia,
. art. 7 kpk
W ZW. Z art.
410 k.p.k. poprzez
catkowicie dowolna
ocene dowodow
i uznanie, 7e
wszystkie $rodki
pieniezne
zabezpieczone u W.
P. stanowig korzy$é
pochodzaca z czynu

zabronionego,
podczas gdy zebrany
w sprawie material
dowodowy nie
pozwala na
dokonanie  takich
ustalen,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny
Odnoénie
zabezpieczonych
pieniedzy [w
kwocie(...)zl] w
mieszkaniu, ktore
wynajmuje

oskarzony w P. przy
ul (...) [prawidlowy
adres to P., ul
(...)], co laczy sie
z ocena materialu
dowodowego

odnoszacego sie do




pochodzenia  tych
pieniedzy,  trzeba

uzna¢ za niezasadny.
Oskarzony
tlumaczac skad
pochodza te
pieniadze nie jest
konsekwentny a
wiec oslabil swoja
wiarygodno$¢.

W toku pierwszego
przestuchania, w
charakterze
podejrzanego, ktoére
miatlo miegjsce (...)r.
[k. 92-93] wskazal,
ze sa to jego
oszczednosci,
jednoczes$nie
zadeklarowal, ze
jego  dochéd z
prowadzonej
dzielnoéci
gospodarczej szacuje
na (..) tys.
zk. Jednoczesnie
wskazal, ze posiadat
kredyty opiewajace
na (.. z, (..)z
oraz (...)zl, ktore
splacil ,, w tym roku”
[(..)r.]. Podal nadto,
ze  zabezpieczone
pieniadze sa jego
oszczedno$ciami, a
jednoczeénie nie jest
w stanie wykazac,
w jaki sposob je
zaoszczedzil ani nie
mogt wykazaé, ze
odlozyt jej legalnie.
Zysk mial wylacznie

zZ prowadzonej
dzialalnoSci
gospodarczej, a
Znaczaca czest
dochodow

przeznaczat na




utrzymanie domu,
leczenie chorej zony,
ktéra nie pracowala.

W toku Kkolejnego
przestuchania, (...)
r. [k. 97- 100],
wedlug jego relacji
te zabezpieczone
pieniadze przestaly
by¢ \ takim
zakresie wylacznie
oszczednoSciami
oskarzonego, a (...)
z} mialo pochodzi¢ z
nielegalnego handlu
papierosami,
natomiast pozostala
kwota, zostala przez
niego uzbierana
przez okres
ostatnich trzech lat,
a wiec mialy byé¢
one zbierane od (...)
r. Wskazal réwniez,
ze rok dwa lata
wczeéniej  dorabial
przy pracach
wykonczeniowych
majac z tego dochod
od (.) zt do
(.) =z, a takie
prace  wykonywat
(-..)- (.orazy w (...).

Oskarzony nie
ukrywal, ze te
pieniadze nie

znajduja  pokrycia
w jego legalnych
dochodach,  ktoére
zobrazowano
dokumentacja zZ
Urzedu Skarbowego
[k. 144- 147, 261-
280].

Trudno przyjac,
ze o pracach,
ktore dawa¢ mu




mialy oskarzonemu
dochod (...)do (...)zt
miesiecznie, a
rocznie od (...)z
do (...)zt nie
pamietal, skoro nie
wspomnial o tym
w toku pierwszego
przestuchania, a
wiedzial, ze jest
przestuchiwany na

okoliczno$é
pochodzenia  tych
zabezpieczonych

pieniedzy, ktore byly
znaczace.

W toku kolejnego
przestuchania, (...)
r. [k. 619- 629]
oskarzony wskazal,
ze te zabezpieczone
pieniadze to
pieniadze

przekazane jemu na
przechowanie przez
ojca  oraz  jego
znajoma.

OczywiScie  moga
byt rbézne sposoby,
uwiarygodnienia
wersji, ze pieniadze
ta sa legalne,
ale musi to mieé
znamiona  chocby
elementarnego
racjonalizmu, a
ostateczna  wersja
takiej cechy nie
posiada.

Powrd6t do
przestepczego
procederu, skoro
handel nielegalnymi
papierosami
wykryto 0
oskarzonego po

uplywie trzech




miesiecy od
pierwszego
zatrzymania
[pierwsze mialo
miejsce  (...) T,
drugie (..) r.]
Swiadczy o uporze
oskarzonego,
modyfikujacego
sposob
dokonywania
sprzedazy, o
poczuciu jego
bezkarnosci, a co naj
wazniejsze chodzilo
mu 0 szybkie
odrobienia
poniesionych strat, a
wiec ta dzialalno$é
musi przynosié
zdecydowanie
wieksze dochody
niz zadeklarowat to
oskarzony [ od (...)
zt do (...)zl na paczce
papierosow].

O skali handlu
nielegalnymi

papierosami zeznat
Z. G., ktory (...) r.
[k. 226- 228] opisal
zasady wspolpracy z
oskarzonym, sposob
uzyskiwania

nielegalnych

papierosow, sposob
i skale ich
dalszej dystrybucji.
Wskazal, ze dziennie

sprzedaja »PO
okolo (...)wagonow
papierosow

dziennie” [a wiec
lgcznie po (...)paczek
tych  wyrobow, a
przy deklarowanym
zarobku (...)z} na
paczce, przy handlu
(...)dni w tygodniu




daje to zarobek
rzedu (.. 7}
miesiecznie, co w
zasadnie
potwierdzila w A. S.,
(.. r. [k. 243- 246].

Opinie  wykonane
przez ’
Laboratorium (...)-
(.) [k. 300-
350] jednoznacznie
wskazuja, ze
oskarzony
wielokrotnie
kontaktowal sie =z
osobami
wytypowanymi i
wskazanymi, jako
te od  ktorych

mial nielegalne
papierosy oraz tyton.
Skala, natezenie

ich polaczen nie
jest przypadkowa, a
obrazuje, jakie bylo
zapotrzebowanie na

tego typu
asortyment ze strony
oskarzonego.

Dopiero w  toku
procesu, na
rozprawie (...) r. [k.
619- 629] pojawia
sie u oskarzonego

informacja, ze
zabezpieczone
pieniadze we
wspomnianej

kwocie w  czeéci
pochodza od jego
ojca(...), w pozostalej
czeSci od  jego
znajomej M. F. [bez
mala (...) zl], a
reszta nalezala do
niego(...).

OczywiScie takie
fakty, jezeli mialyby




miejsce, oskarzony
powiedzialby o nich
weczesniej, tym
bardziej, zZe
pieniadze = majace
naleze¢ do tych
wspomnianych oséb
mialy mie¢
catkowicie legalny
charakter. Nie ma
zadnych przestanek
wskazujacych, czym
mialby

charakteryzowac sie
oskarzony, ze te

osoby mialyby
przekazac jemu
te pienigdze na
przechowanie,

zwlaszcza jezeli
chodzi o M. F,
ktbra jest w

praktyce dla niego
wylacznie znajoma.
Przekazanie

pieniedzy przez T.
P. oskarzonemu,
o czym mowi
na wspominanej
rozprawie [k. 625-
626] tez budzi

zasadnicze
watpliwosci,
obalajace jego
wiarygodno$¢, skoro
mial pozyczy¢
pieniadze na

procent, zeby daé
je na przechowanie
synowi, taki absurd
tez musi miet
swoje granice. To
samo mozna mowié
i oceniaé co
przekazala w swoich
relaciach M. F.
na rozprawie z
(..) r. [k. 650-
654], ktora zeznala,
ze tak znaczaca




kwote  przekazala
oskarzonemu na
przechowanie  (...)
,,b0 jakim§ cudem
ginely w domu”,
a dziwnym trafem

dokument

Swiadczacy o
przekazaniu tej
kwoty oskarzonemu
podpisal maz

Swiadka- ale on
juz nie zyje,
nadto 6w dokument
zostat utracony, przy
czym taka kwota
w praktyce zostala
uzyskana w efekcie
porozumienia z
(.or. [k, 648-
649]. Takze kopie

dokumentow
okazane na
rozprawie
odwolawczej, w

postaci decyzji o
przyznaniu temu
Swiadkowi (...) =zl
jako odszkodowanie
na udzial we
wlasnoSci
wywlaszczonej
nieruchomoéci oraz
pisma adw. L.
M. o terminie
wyplaty czeSci tego
odszkodowania
Swiadkowi, nie
oznaczaja, ze te
pieniadze trafily
do oskarzonego
na  przechowanie.
Te okolicznosci
uwiarygadniaja, ze
kwota czeSci tego
odszkodowania
dysponowal
Swiadek, ale nie
jest to z automatu
rownorzedne Z




kategorycznym
przyjeciem, ze te
pieniadze trafily do
oskarzonego jako ich
przechowawcy, co
wcze$niej wykazano.
Przekazanie  tych
pieniedzy
oskarzonemu ’
bo w domu
byly kradzieze”,
a Swiadek do
bankéw nie miala
zaufania, przy czym
jednoczeénie
Swiadek posiadala
rachunek
tchnie

W nim
bankowy,
naiwnoscia, co
trudno oceni¢ jako
wiarygodne, a na

dodatek te
przekazane na
przechowanie
pieniadze mialy
by¢ trzymane przez
oskarzonego w
wynajmowanym
mieszkaniu, w
saszetce, co jest
wysoce
niefrasobliwym
sposobem ich
zabezpieczenia, na
co racjonalny
zlecajacy takie
przechowanie  nie
moglby sie zgodzié.
Whniosek

O zmiane i niewinnie

oskarzonego od
popehiania

przestepstwa z art.
29981 k.k. i
uchylenie pkt 4

przepadku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zabezpieczonych
pieniedzy.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Zarzut nie zawiera
argumentow
skutecznie
wskazujacych na
konieczno$§¢ zmiany

wyroku i
uniewinnienie

oskarzonego od
zarzutu popelnia

przestepstwa z art.
29981 k.k.

3-3-

Razaca
niewspolmiernosé
kary poprzez

orzeczenie za czyn
przypisany w pkt

1 wyroku kary
grzywny w
wysokoSci
(...)stawek

dziennych po (...)zl
kazda,
okoliczno$ci sprawy

mimo ze

przemawialy za
wymierzeniem kary
0 mniejszej
dolegliwosci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Orzeczone kary,
za przestepstwo
skarbowe oraz




wykroczenie

skarbowe sq
wywazone nie raza
surowoS$cig, a sad

I instancji orzekajac
o ich wymiarach
uwzglednil jego
sytuacje osobistg we
fragmencie
odnoszacym sie
do jego danych
osobopoznawczych
[k. 9 uzasadnienia],
fakt pozostawiania
na bezrobociu oraz

na utrzymaniu
rodzicow, a
koniecznos$é

utrzymania jednej
osoby nie umknela
sagdowi I instancji
skoro przed
otwarciem

przewodu sadowego
na rozprawie (...) [k.
619- 629] oskarzony
podal dane co do
swojej osoby, w tym
te wskazane w akcie
oskarzenia [k. 560].

Wniosek

O zmiane i obnizenie
orzeczonej kary

grzywny.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Brak

przekonywujgcych
argumentow




mogacych

skutecznie

prowadzi¢ do

obnizenia

wymierzonej kary.

3-4 Razaca # zasadny
niewspolhmierno$c
kary poprzez | * czeSciowo zasadny

orzeczenie za czyn
przypisany w pkt

2  wyroku Kkary
grzywny w
wysokosci 4.000
7t mimo ze

okoliczno$ci sprawy
przemawialy za
wymierzenie kary o
mniejszej
dolegliwosci.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny
Orzeczone kary,
za przestepstwo
skarbowe oraz
wykroczenie
skarbowe sa

wywazone nie raza
surowoscia, a sad
I instancji orzekajac
o ich wymiarach
jego
sytuacje osobista we
fragmencie

odnoszacym sie
do jego danych
osobopoznawczych

uwzglednil

[k. 9 uzasadnienia],
fakt pozostawiania
na bezrobociu oraz
na utrzymaniu
rodzicow, a
koniecznosé




utrzymania jednej
osoby nie umknela
sadowi 1
skoro

instancji
przed
otwarciem
przewodu sadowego
na rozprawie (...) [k.
619- 629] oskarzony
podal dane co do
swojej osoby, w tym
te wskazane w akcie
oskarzenia [k. 560].

Wniosek

O zmiane i obnizenie
orzeczonej kary

grzywny.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Brak
przekonywujacych
argumentow
mogacych
skutecznie
prowadzic¢ do
obnizenia
wymierzonej kary.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

represji
karnej za przypisane
oskarzonemu

Obnizenie




przestepstwo z art.
29981 k.k.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Skoro
obronca
oskarzonego
oczekiwal

apelujacy

uniewinnienia

oskarzonego od
zarzutu popehienia
przestepstw z art.
29981 k.k., uznano,
ze nalezy poddaé

analizie represje
karna za to
przestepstwo.

Majac na wzgledzie

wysokos§é kwoty
bedacej
przedmiotem tego
przestepstwa
uznano, ze Kkara
(...)miesiecy
pozbawienia
wolno$ci bedzie
karg adekwatna do
stopnia  spolecznej
szkodliwosci.

Z uwagi na
niekaralno$c
oskarzonego
uznano, ze mozna
wobec niego

warunkowo zwiesic¢
jej wykonanie na
okres (...)lat préby,
orzekajac
obligatoryjnie
wskazany obowigzek
probacyjny.

Zachowanie
oskarzonego w




okresie proby musi
by¢ poddane
kontroli przez
kuratora sadowego,
tym bardziej, ze w
toku prowadzonego
postepowania
przygotowawczego
powrocil do
przestepczego
procederu.

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano wyrok w
zakresie
przepisanych
oskarzonemu
przestepstwa
skarbowego oraz
wykroczenia
skarbowego, w
zakresie przypisania
jemu
odpowiedzialnoSci
za przestepstwo z
art. 29981 kk
i powigzanego z
nim w zasadzie
obligatoryjnego
przepadku
zabezpieczonych
pieniedzy.




Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Brak argumentéow
mogacych prowadzi¢
do postulowanej
zmiany
zaskarzonego
wyroku.

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

Zmiana
sadu

5.2.1.

Przedmiot i1 zakres
zmiany

za przestepstwo
zZ art. 20081
k.k. obnizono kare

do 10 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci, j€j
wykonanie
warunkowo
zwieszono na okres
3 lat proby,
zobowigzano
oskarzonego do
informowania

kuratora sadowego
o przebiegu okresu
proby i oddano go
pod dozoér kuratora
sadowego

Zwiezle o powodach
zmiany

Majac na wzgledzie

wysokos$é kwoty
bedacej
przedmiotem tego
przestepstwa
uznano, ze Kkara




(...)miesiecy
pozbawienia
wolnosci bedzie
karg adekwatna do
stopnia  spolecznej

szkodliwosci.

Z uwagi na
niekaralno$é
oskarzonego
uznano, ze mozna
wobec niego

warunkowo zwiesié¢
jej wykonanie na
okres (...)lat proéby,

orzekajac
obligatoryjnie
wskazany obowiazek
probacyjny.
Zachowanie
oskarzonego w
okresie proby musi
by¢ poddane
kontroli przez

kuratora sadowego,
tym bardziej, ze w
toku prowadzonego

postepowania
przygotowawczego
powrocil do
przestepczego
procederu.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegolnej

podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani@

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

3 Z uwagi na
ograniczone
mozliwos$ci
zarobkowe
skazanego, brak
pracy, zobowiazanie
alimentacyjne
zwolniono go z
kosztow  sadowych
za postepowania
odwolawcze oraz
zaplaty za  obie
instancje (art. 624 §1
k.p.k.wzw. zart. 634
k.p.k. i art. 17 ust. 1
ustawy z 23 czerwca
1973 r. o oplatach w
sprawach karnych).

7. PODPIS

G.N.P.S.M. K.

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot
apelacje

WNOSZz3cy

obronca W. P.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wyrok Sadu Okregowego
w Pz dnia (..) r. w
czeSci dotyczacej W. P.
w odniesieniu do czynéow
przypisanych pkt 1, 211 3
wyroku

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




