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Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢
liczbe zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie
wyroku sadu
pierwszej instancji

wyrok Sadu Okregowego w
P. z dnia (...)
0.11.2. Podmiot

wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny
albo prokurator w sprawie
0 wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany
w sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia




0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. —blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktow w
zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi

przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty uznane
za udowodnione

0.12.1.2. Fakty uznane
za nieudowodnione

0.12.2. Ocena
dowodow




0.12.2.1. Dowody
bedqgce podstawaq
ustalenia faktow

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1. blad w ustaleniach
faktycznych  przyjetych
za podstawe orzeczenia,
skutkujacy
bezpodstawnym
uznaniem, ze w niniejszej
sprawie brak bylo podstaw

do  przyjecia  stawki
zwiekszonego dwukrotnie
przecietnego

wynagrodzenia za prace
na potrzeby szacowania
odszkodowania naleznego
podczas
ocenie

wnioskodawcy,
gdy w jego
na potrzeby szacowania
odszkodowania
przyja¢  wynagrodzenie
przecietne zwiekszone
dwukrotnie, albowiem =z

nalezy

zebranego w  sprawie
materialu  dowodowego
wynika, ze ojciec

wnioskodawcy F. K. przed
pozbawieniem go wolnoSci

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pracowal zarobkowo i
uzyskiwal  wyzsze niz

przecietne dochody,
prowadzit dobrze
prosperujaca firme

budowlang, w  ktorej
zatrudniat  okolo 10
pracownikdw, wobec
czego nalezy doj$¢ do
wniosku, ze gdyby
F. K. nie zostal
niestusznie = pozbawiony
wolnoSci niewatpliwie
osiggalby dochody w
wysokoéci  dwukrotnoéci
stawki przecietnego
wynagrodzenia,

2. obraza przepisow
postepowania, tj. art.
322 kpec w o ozw. z
art. 556 k.p.k. poprzez
jego niezastosowanie, w
sytuacji gdy udowodnienie
wysokoSci szkody
materialnej doznanej
przez wnioskodawce z
uwagi na znaczny uplyw
czasu od  zaistnienia
zdarzenia
odszkodowawczego, a w
konsekwencji zniszczenie
istotnego dla wykazania
wysokoSci szkody
materialu  dowodowego,
bylo niemozliwe,

3. obraza przepisow
prawa materialnego, tj.
art. 481 § 1 k.c. poprzez
jego niezastosowanie
i nieprzyznanie od
zasadzonej sumy odsetek
ustawowych za op6znienie
liczonych od dnia
uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty,
pomimo, iz takie zadanie




zostalo  zgloszone we

wniosku z 24 lutego 2021 .

Zwiezle o  powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czes$ciowo

zasadny albo niezasadny

Apelacja w  zakresie
w jakim
wysokos$é
na rzecz

kwestionowala
zasadzonego
wnioskodawcy
odszkodowania
zashugiwala na
uwzglednienie.

nie

zarzut ten
bledu w
faktycznych
oraz obrazy przepisow

Skarzacy
wywiodl  z
ustaleniach

postepowania - in
concreto art. 322 k.p.c.
w zw. z art. 556 k.p.k.
- ktdérego niezastosowanie
skutkowac
niewladciwym ustaleniem
podstawy faktycznej
oszacowania
odszkodowania naleznego
wnioskodawcy.

mialo

Przypomnie¢ nalezy, iz
zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych moze odnosié
sie tylko do tych
ustalen faktycznych, na
podstawie ktérych sad
wydaje orzeczenie. Moze
mie¢  dwie  postacie,
tj. bledu ,braku" albo
bledu ,dowolnosci” (por.
Z. Doda, A. Gaberle,
Kontrola odwolawecza..., t.
2, s. 129). W obu
przypadkach to uchybienie
dotyczy  sytuacji, gdy
prawidlowo  ujawniono
dowody stanowiace
podstawe orzeczenia,




a takze dokonano
prawidlowej ich oceny.
Oznacza to, ze sad,
ustalajac stan faktyczny,
wzial pod uwage wszystkie
dowody ujawnione w
postepowaniu, a takze
prawidlowo je  ocenil
(art. 7). Natomiast
ustalajac stan faktyczny na
podstawie tych dowodéw,
sad pominal wynikajace z
nich fakty (okoliczno$ci)
istotne w sprawie albo
ustalil fakty, ktére wcale
z danego dowodu nie
wynikaja lub wynikaja,
ale zostaly znieksztalcone
(przeinaczone). w
pierwszym przypadku
blad (,braku") polega na
nieustaleniu okre$lonego
faktu,  ktory  wynika
z dowodu. W drugim

przypadku blad
(,dowolnoéci") ma miejsce
wowczas, gdy A

ustaleniach  faktycznych
zostal wskazany fakt,
ktéory nie wynika z
przywolanego  dowodu,
albo gdy z przywolanego
dowodu wynika okreslony
fakt, ale zostat on w
ustaleniach  faktycznych
znieksztalcony
(przeinaczony). Blad
dowolnos$ci moze polegaé
réwniez na wadliwym
wnioskowaniu zZ
prawidlowo  ustalonych
faktow.

Przeprowadzona w
sprawie kontrola
odwolawcza wykazala brak
podstaw do przypisania
Sadowi I instancji
zarzutu bledu ,braku”
tudziez ,dowolnodci” w




rozumieniu WYZ€j
wskazanym. W ocenie
Sadu Apelacyjnego
ustalenia faktyczne Sadu
Okregowego w
odniesieniu do podstawy
szacowania zasgdzonego
na rzecz wnioskodawcy
odszkodowania s3 trafne i
znajduja potwierdzenie w
caloksztalcie okolicznoSci
ujawnionych ~w  toku
przewodu sadowego —
ocenionych w  spos6b
swobodny i w graniach
jego kompetencji
orzeczniczych, a wiec
zgodnie z  zasadami
logicznego rozumowania
oraz do$wiadczenia
zyciowego, w oparciu o
prawidlowo zgromadzony
i dostepny  material
dowodowy.

W realiach rozpatrywanej
sprawy bez watpienia
zostaly prawidlowo
ustalone zaréwno zasady
odpowiedzialnoéci Skarbu
Panstwa z tytulu
naleznego wnioskodawcy z
mocy ustawy utrzymania
od zmarlego ojca
a utraconego na
skutek jego niewatpliwie
nieslusznego tymczasowo
aresztowanego w okresie
od (..) roku, szkoda,
jak i zwiazek przyczynowy
pomiedzy szkodg a
zdarzeniem stanowigcym
podstawe

odpowiedzialnoSci Skarbu
Panstwa, co nie bylo
zreszta  kwestionowane.
Sporna  byla  jedynie
wysokos§é szkody
majatkowej, czyli
naleznego wnioskodawcy




odszkodowania, a
dokladnie punkt
odniesienia, jaki nalezalo
przyja¢ na  potrzeby
szacowania
odszkodowania.

Pewng trudnoscia, z ktora
musial zmierzy¢ sie Sad
Okregowy w niniejszym
postepowaniu byl brak
dowoddéw osobowych lub
z  dokumentéw, przy
pomocy ktérych mozna
byloby ustali¢ rzeczywiste
dochéd zmarlego ojca
wnioskodawcy w okresie
przed jego tymczasowym
aresztowaniem  tudziez
bezpoérednio po jego
ustaniu  z uwagi na
zaszloSci  zwigzane @z
uplywem czasu i brakiem
dokumentacji  zrédlowej
w tym zakresie, jak
i wiekiem samego
wnioskodawcy, ktory
W czasie tymczasowego
aresztowania ojca byl
dwuletnim dzieckiem, a
co za tym idzie, jego
wiedza odnoénie tego
okresu bazowaé¢ musiala
na wspomnieniach innych
0s6b.

Niespornym bylo wiec
jedynie to, ze ojciec

wnioskodawcy przed
zatrzymaniem i
tymczasowym
aresztowaniem prowadzil
przedsiebiorstwo
budowlane, w ktérym
zatrudniat 10

pracownikéw i byt
jedynym Zywicielem
siedmioosobowa rodziny,
w tym liczacego wbwczas
2 lata wnioskodawcy i




czworga jego starszego
rodzenstwa. Sam
wnioskodawca uwazal, ze
zylo im sie bardzo dobrze,
a firma ojca bardzo
dobrze prosperowala —
skoro  zatrudniala 10
os6b, to  miesieczny
dochb6d przedsiebiorstwa
prowadzonego przez ojca
musial byt WYZszy
anizeli przecietny, przy
czym wnioskodawca nie
mial nawet wiedzy, ile
owczeSnie mogt wynosic

przecietny miesieczny
dochoéd - z dzialalnoSci
gospodarczej, bo

oczywiScie nie z tytulu
stosunku pracy, ktory
akurat w latach (...
wynosit odpowiednio:
(..) V23 (vide:
(...)latach-1950-2020,2,1.ht
Poza swoimi zeznaniami

wnioskodawca nie
zaoferowal zadnego
dowodu, zZ ktobrego
wynikalyby dochody
przedsiebiorstwa

prowadzonego przez jego
ojca. Jedynie z kopii
dokumentow zZ
postepowania dotyczacego
F. K.  wynika, ze
byl on ,przedsiebiorca
budowlanym” badz
smurarzem” (por. np.
k. 18, 35). W Swietle
powyzszego nie sposob
uzna¢, iz wnioskodawca
w ten sposéb udowodnil

ponadprzecietna
wysokos$é dochodu
uzyskiwanego przez jego
ojca zZ tytutu
prowadzonego
przedsiebiorstwa

budowalnego w czasie

ml).

bezposrednio




poprzedzajacym jego
tymczasowe aresztowanie.
Whiosek taki nie wynikal
rowniezlogicznie z samego
faktu zatrudniania przez
F. K. 10 pracownikow i
utrzymywania
siedmioosobowej rodziny.
Twierdzenia
wnioskodawcy w  tym
zakresie mialy, jak
shusznie uznat Sad
Okregowy, charakter li-
tylko hipotetyczny,
niepoparty zadnymi
dowodami  zrédlowymi
lub choéby osobowymi,
ktére  pozwolilyby na
ich skonkretyzowanie, a
przez to wyliczenie
rzeczywistej  wysokoSci
dochodow osiagganych
przez firme ojca
wnioskodawcy, jak punkt
odniesienia do wyliczenia
utraconego  przez Z.
K. utrzymania z tytulu
oczywiécie nieslusznego

tymczasowego

aresztowania F. K.
Niezaleznie od  tego
podniesé nalezy, iz

okoliczno$¢, ze ojciec
wnioskodawcy zatrudnial
kilku = pracownikow i
zapewnil rodzinie godne

warunki Zycia nie
mogla stanowi¢ o takim
prawdopodobienstwie
uzyskiwania zyskow z
prowadzonego
przedsiebiorstwa
budowalnego, ktoére

wypadalyby znacznie
powyzej przecietnej, jak
dla os6b utrzymujacych sie
z prowadzenia wlasnego
przedsiebiorstwa, by
przyja¢c to za pewnik,
nawet jeSli uwzglednic¢




zmiany poziomu zycia
spoleczenstwa od tego
czasu, a tym samym
standardow
przyjmowanych do oceny
poziomu zycia  jego
czloné6w. Nie sposob
wiec bylo z  tego
powodu zarzuci¢ Sadowi
meriti dowolno$ci ocen
i wyprowadzonych z
nich wnioskow odnoénie
poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych w
kontestowanym przez
skarzacego zakresie.

Co do =zasady zgodzié
nalezalo sie z apelujacym,
zZe W niniejszej sprawie
znajdowal  zastosowanie
art. 322 kop.c. w zw.
z art. 556 kpk., po
mys$li ktérego Jezeli w
sprawie o0 naprawienie
szkody, o dochody, o
zwrot  bezpodstawnego
wzbogacenia lub 0
Swiadczenie z umowy
o dozywocie sad uzna,
ze $cisle udowodnienie
wysoko$ci zadania jest
niemozliwe, nader
utrudnione lub oczywiscie
niecelowe, moze w wyroku
zasgdzic odpowiednia
sume wedlug swej oceny
opartej na rozwazeniu
wszystkich  okoliczno$ci
sprawy. Siegniecie po
rozwigzanie okreslone
W przepisie art. 322
k.p.c. mozliwe, a nawet
konieczne jest woéweczas,
gdyby  dochodzac w
postepowaniu karnym
klasycznego  roszczenia
odszkodowawczego,

wnioskodawca z tych,
czy innych  przyczyn




(uplyw  czasu, utrata
dokumentacji, itp.) ma
trudnoéci ze  Scistym
udowodnieniem

wysokosci zadania (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 29
grudnia 2016 r., II AKa
422/16, LEX nr 2193035).

Jak podkre§la sie w
literaturze cywilistycznej,
zastosowanie ww.
przepisu jest mozliwe w
trzech przypadkach, tj.
jezeli Scisle udowodnienie
jest niemozliwe, nader
utrudnione lub oczywiscie
niecelowe.

Formule sSciste
udowodnienie” nalezy
rozumieé jako
udowodnienie dokonane
przy zastosowaniu

ustanowionych w kodeksie
regul dowodowych, a wiec
na podstawie wszystkich
dowodow majacych
istotne  znaczenie dla
rozstrzygniecia  sprawy,
po ich swobodnej i
wszechstronnej ocenie na
tle caloksztaltu zebranego
materialu. Wynik takiego

sudowodnienia”
odpowiada prawdzie
materialnej, 1.

rzeczywistej  wysokoSci
naleznego  $wiadczenia.
Tylko gdy takie ,Scisle
udowodnienie” nie jest
mozliwe albo  nader
utrudnione, sad moze
zasadzic¢ odpowiednia
sume wedlug swej oceny.
Sciste udowodnienie nie
jest mozliwe albo nader
utrudnione, gdy nie ma
odpowiednich  $rodkéow




dowodowych  zdatnych
do wustalenia wysokoSci
zadanej sumy albo gdy
wprawdzie one istnieja, ale
doraznie albo trwale nie
sg dostepne albo siegniecie
do nich  przekracza
mozliwoSci sadu albo tez —
ze wzgledow prawnych lub
faktycznych — niemozliwe
jest ich przeprowadzenie
lub wykorzystanie.

Uzytego w art. 322
k.p.c.  okreSlenia, ze
sad ,moze”  zasadzié
odpowiednig sume wedlug
wlasnej oceny, nie nalezy
rozumie¢ w ten sposob, ze
zasadzenie tej sumy zalezy
od swobodnego uznania
sadu. Przeciwnie, jezeli
zostanie stwierdzone,
ze $ciste udowodnienie
wysokoéci zadania jest
niemozliwe lub nader
utrudnione, sad ,musi”
zastosowac sie do
dyspozycji okre§lonej w
tym przepisie. W
takiej sytuacji jest
to jego obowigzkiem
jurysdykeyjnym, gdyz
zastosowanie art. 322
stanowi wtedy jedyna
metode ustalenia
wysokosci zadania,
otwierajagca  droge do
rozpoznania sprawy.

Sad ustala odpowiednia
sume wedlug swej oceny,
opartej na rozwazeniu
wszystkich  okoliczno$ci
sprawy. Oznacza to, ze
ocena ta nie moze byc
dowolna i dyskrecjonalna;
sad ma obowigzek
wykorzystania calego
dostepnego,




zaoferowanego przez
strony i zebranego
w  sprawie  materialu
dowodowego (por. np.
orzeczenie SN z dnia 24
wrze$nia 1957 r.,, 1 CR
253/57, OSN 1959, nr 3,
poz. 73 z omdwieniem W.
S., Przeglad orzecznictwa,
PiP 1960, z. 6, s. 927 i E.
W., Przeglad orzecznictwa,
NP 1960, nr 6, s. 796;
wyrok SN z dnia 17
lutego 2009 1., I PK
160/08, OSNP 2010, nr
17-18, poz. 213; zob. np.
W. S., Z. orzekania w
postepowaniu cywilnym,
NP 1965, nr 6, s. 591). Przy
tej ocenie liczy sie takze
wiedza sedziego, jego
poczucie rozsadku oraz
do$wiadczenie  zyciowe,
fakty powszechnie znane,
czy wysokoéci naleznoSci
zasagdzanych w innych
sprawach w zblizonych
okoliczno$ciach

faktycznych. (Komentarz
do art. 322: Gudowski
Jacek, Erecinski Tadeusz
(red.) Grzegorczyk Pawel
Jedrzejewska Maria Weitz
Karol; stan prawny 20
wrze$nia 2016 r. LEX/el).

Przenoszac powyzsze
rozwazania teoretyczne na
grunt niniejszej sprawy
stwierdzi¢  trzeba, ze
Sad I instancji, mimo
braku bezposredniego
wskazania w pisemnych
motywach zaskarzonego
wyroku przepisu art. 322
k.p.c., w istocie go
zastosowal. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze
uwzglednil - na podstawie
zeznan wnioskodawcy




- przy ustalaniu
dochodow, ktére ojciec
wnioskodawcy moglby
osiggnac, gdyby nie jego
tymczasowe aresztowania
- nie kwote miesiecznego
wynagrodzenia

pracowniczego A
ogolnoéci a w sektorze
przedsiebiorstw wlasnie.
Przyjecie takiej kwoty
»bazowej” bylo zatem dla
wnioskodawcy Kkorzystne,
uwzglednialo bowiem -
stosownie do okolicznoSci
- fakt, iz ojciec
wnioskodawcy czerpal
dochody nie ze stosunku
pracy a z dzialalnoSci
gospodarczej prowadzonej
na wilasny rachunek,
ktore niewatpliwie byly
wyzsze niz przecietne

wynagrodzenie

pracownicze, skoro
pozwalaly mu na
zatrudnienie 10

pracownikéw i utrzymanie
siedmioosobowej rodziny.

Brak bylo natomiast
podstaw ku temu,
aby ustalajac nalezne
odszkodowanie  odnosié¢
je do podwdjnego
przecietnego

wynagrodzenia w sektorze
przedsiebiorstw bez
wyplat nagréd z zysku —
nie przemawialy bowiem
za tym  okolicznoSci
sprawy. W szczego6lnoSci
brak bylo jakichkolwiek
przestanek

wyplywajacych, np. ze
znajomosci realiow
tamtejszych czasow,
do$wiadczenia zyciowego
i orzeczniczego sadu,
czy  warunkéow  zycia




rodziny  wnioskodawcy,
aby  wnioskowaé, ze
F. K. uzyskiwal jako
przedsiebiorca -
zatrudniajacy 10
pracownikéw -
ponadprzecietne dochody
zZ dzialalnoSci
gospodarczej w branzy
budowlanej, pozwalajace
nie na skromne czy nawet
przecietne  zycie  jego
rodziny a przekraczajgce
standardy  tamtejszych
czasow.

Skarzacy pomija przy
tym to, ze Sad

Okregowy - ustalajac
odszkodowanie  nalezne
wnioskodawey - jako

punkt odniesienia przyjal
przecietne miesiecznego
wynagrodzenie w sektorze
przedsiebiorstw bez
wyplat nagrod z zysku w
(...) r., ktéore wyniosto(...)zt
(vide Komunikat Prezesa
Glownego Urzedu
Statystycznego z dnia (...)
r.), a nie z chwili
wniesienia wniosku —
te, wedle Komunikatu
Prezesa Glownego Urzedu
Statystycznego z dnia
(..) r. w styczniu
(...)wyniosto (.. zk;
czy z chwili zamkniecia
rozprawy, ktére takze
bylo nizsze, gdyz
zgodnie z Komunikatem
Prezesa Gléwnego Urzedu
Statystycznego z dnia
(..) r. wynioslo w
(...)Tymczasem, zgodnie
z trescia przepisu
art. 363 § 2 kc
wysoko$§¢ odszkodowania
w pieniadzu okresla sie
wedlug cen z daty




ustalenia odszkodowania,
a ktéra po mysli art. 558
k.p.k. w zw. z art. 316 § 1
k.p.c. jest data zamkniecia
rozprawy - chyba ze
szczegblne  okolicznoSci
wymagaja przyjecia za
podstawe cen istniejacych
winnej chwili. I te ostatnia
regule zastosowal Sad
orzekajacy, co apelujacy
zbywa milczeniem.

Oceniajagc ~ sprawe  z

pOWYZszego punktu
widzenia zasadnym bylto
postapienie Sadu

Okregowego i przyjecia —
stosownie do okolicznoSci
sprawy — ze nalezne
wnioskodawcy
odszkodowanie z tytulu
utraconego od nieshusznie
tymczasowo
aresztowanego ojca
wnioskodawcy utrzymania
wynioslo (...) zl, jako
odpowiadajace 1/7 czesci
jednego przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia w sektorze
przedsiebiorstw bez
wyplat nagrod zZ
zysku w grudniu
2020 roku. Uwzglednienie
podwobjnej wysokoséci tego
wynagrodzenia nie tylko
nie znajdowalo oparcia
w treéci zgromadzonych
w  sprawie dowodéw,
ktérych pomimo podjetej
przez Sad  Okregowy
inicjatywny z urzedu nie
udalo sie wzbogaci¢ o
jakakolwiek dokumentacje
zrodlowa, ani tez
nie bylo uzasadnione
okoliczno$ciami  sprawy
- wrecz forsowane
w apelacji stanowisko




nalezalo uznac za
niestuszne, uwzglednialo
bowiem interesy tylko
jednej ze stron, co nie jest
zgodne z celem instytucji
odszkodowania z art. 556
k.p.k.

Reasumujgc — zgodnie
z treScia art. 438 pkt
2 kp.k. zarzut obrazy
przepisbw postepowania
moze  prowadzi¢ do
zmiany badZz uchylenia
orzeczenia jedynie
wowczas, gdy wskazane
w nim uchybienie
moglo miec wplyw
na tre$¢ rozstrzygniecia.
Powyzszego wymogu
podniesione w apelacji
wWw. uchybienia  nie
spelniaja.

W literaturze przedmiotu
oraz orzecznictwie
jednolicie wskazuje sie,
ze w sprawach o
zado$éuczynienie i
odszkodowanie z tytulu
nieslusznego pozbawienia
wolnoSci w  zakresie
nieuregulowanym w
rozdziale 58 Kodeksu
postepowania  karnego,
stosuje sie wprost przepisy
Kodeksu cywilnego, w
szczegblnosci co  do
problematyki  ustalania
szkody i krzywdy, w
tym réwniez zwigzku
przyczynowego,
okreslania wysokoSci
odszkodowania,
zado$éuczynienia,
przyczynienia do
powstania szkody,
wylaczenia
odpowiedzialnoSci Skarbu
Panstwa za powstala




szkode, naduzycia prawa
w rozumieniu art. 5
k.c., odsetek (por. np.
wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z 10
czerwca 2015 r., II AKa
133/15, LEX nr 1782117).
To z kolei oznacza, ze
aby przyja¢ w niniejszej
sprawie odpowiedzialno$é
Skarbu Panstwa za szkode
w postaci utraconych
srodkow utrzymania
wnioskodawcy A
wysokoSci (.) 7}
(odpowiadajacej 1/7 czeSci
sumy iloczynu okresu
tymczasowego
aresztowania i
dwukrotno$ci
przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia w sektorze
przedsiebiorstw)
nieodzowne byloby przede
wszystkim wykazanie,
ze Z. K. doznal
uszczerbku majatkowego
w  podanej wysokoS$ci
poprzez  przyjecie za

podstawe jego
oszacowania utraty
dochodow
przedsiebiorstwa ojca
wnioskodawcy, na skutek
jego nieslusznego
tymczasowego

aresztowania, na poziomie
znacznie przekraczajacym
przecietne miesieczne
dochody zZ tytutu
prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej. Fakt
niemozno$ci $cislego
wykazania wysokoSci
szkody nie upowaznial
jednak do zastosowaniu
art. 322 kpec w
szerszym zakresie niz
faktycznie  uczynil to
Sad Okregowy - takie




wnioskowanie byloby zbyt
daleko idacym zabiegiem,
skierowanym  wylacznie
na  przyznaniu  racji
wnioskodawcy, opartych
na arbitralnych
zalozeniach i w oderwaniu
od realiéw nawet aktualnie
obowigzujacych, skoro
wnioskodawca mial w
czasie aresztowania jego
ojca zaledwie 2 lata, a
jego potrzeby zwigzane z
koniecznym utrzymaniem
byly mniejsze anizeli
starszego rodzenstwa czy
osoby doroste;j.

Sad I instancji prawidlowo
zatem ustalit wysoko$c
przystugujacego
wnioskodawcy
odszkodowania, majac
na uwadze aktualne
przecietne wynagrodzenie
A4 sektorze
przedsiebiorstw - co
ma te zalete, ze
dotyczy podmiotéw, w
ktorych liczba pracujacych
przekracza (...) osbb, a
prowadzacych dzialalnosé
gospodarcza w zakresie
m.in. budownictwa — czyli,
wedlug swej oceny, opartej
na rozwazeniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy, co
pozostaje zgodne z
praktyka orzecznicza (por.
wyroki Sadu Najwyzszego,
np. z 5 czerwca 2007 T.
I PK 61/07, OSNP 2008
nr 15-16, poz. 214, str.
627, oraz 31 stycznia 2019
r., V CSK 599/17, Lex nr
2617373).

Na uwzglednienie
zashugiwal natomiast
zarzut obrazy art. 481




§ 1 ke poprzez
jego niezastosowanie.
Prawda jest, ze juz
we wniosku inicjujacym
niniejsze  postepowanie
Z. K., poprzez swojego
pelnomocnika, domagal
sie zasadzenia
odszkodowania wraz z
odsetkami  ustawowymi
za opdznienie od
dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty,
a nie — jak rozstrzygnal
Sad I instancji — jedynie
ustawowymi odsetkami.

Powyzsze zadanie bylo
bowiem uzasadnione
zmiang  przepisow o
odsetkach, ktéra weszla
w zycie 1 stycznia 2016
r. — in concreto art.
481 k.c., zmienionego
na mocy ustawy z
dnia 9 pazdziernika 2015
r. o zmianie ustawy
o terminach zaplaty w
transakcjach handlowych,
ustawy — Kodeks cywilny
oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. z 2015 1. poz.
1830). W aktualnym stanie
prawnym rozréznia sie w
prawie prywatnym odsetki
kapitalowe (art. 359 k.c.),
odsetki za opdznienie (art.
481k.c.), atakze odsetki za
opdznienie w transakcjach
handlowych.

W  odniesieniu  zatem
do opdZnienia istniejacego
(...) r. badZz pdzniej,
sentencja orzeczenia nie
moze sie juz ograniczaé
do ,zasadzenia odsetek
ustawowych” za  czas
wskazany w tytule
egzekucyjnym. Orzeczenie




musi zawiera¢ wyrazne
stwierdzenie, ze od (...)r.
lub innego konkretnego
dnia nastepujacego po nim
(zaleznie od rozpoczecia
sie opdznienia) zasadzeniu
podlegaja »odsetki
ustawowe za opdznienie”
lub ,odsetki ustawowe za
opdznienie w transakcjach
handlowych”, w zaleznoSci
od przedmiotu procesu.
Od(...) r. pojecie ,,odsetki
ustawowe”  jest  wiec
wyrazeniem, ktore w
jezyku prawnym oznacza
odsetki kapitalowe
uregulowane w art. 359 §
2 k.e. [F. M. (red.), H. M.
(1) (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz do art. 481.
Tom III. Zobowiazania.
Czesc og6lna (art.
353-534), (...) 2018].

Whniosek
2, o zmiane | # zasadny
zaskarzonego wyroku

poprzez zasadzenie w pkt
1 odsetek ustawowych
za opdznienie od
dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty;

3. 0 zmiane
zaskarzonego wyroku
poprzez zasadzenie na
rzecz wnioskodawcy
dalszej kwoty  (...)zl,
tytulem  odszkodowania
wraz zZ odsetkami
ustawowymi za op6znienie
od dnia uprawomocnienia
sie wyroku do dnia

zaplaty;

4. wzglednie o uchylenie
zaskarzonego wyroku

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

Jak juz WYyZ€j
wspomniano, brak bylo
podstaw do przyjecia
przy wyliczaniu naleznego
wnioskodawcy
odszkodowania sumy
dwukrotnego przecietnego
wynagrodzenia w sektorze
przedsiebiorstw i to nawet
przy zastosowaniu art. 322
k.p.c.

Zasadny byl za§ wniosek
o zmiane zaskarzonego
wyroku w czeSci co
do odsetek — odnoéne
zadanie =~ wnioskodawcy
zawarte w pis$mie
inicjujacym sprawe bylo
bowiem usprawiedliwione

w obecnym stanie
prawnym (podlegajace
zasgdzeniu roszczenie

odsetkowe dotyczy okresu
po uprawomocnieniu sie
wyroku w  niniejszej
sprawie).

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z
URZEDU

ROZSTRZYGNIECIE

SADU
ODWOEAWCZEGO




0.15.1. Utrzymanie w
mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.1Pkt IT wyroku Przedmiot utrzymania w
mocy

Rozstrzygniecie 0

oddaleniu zadania

wniosku ponad kwote

odszkodowania zasadzona
A punkcie 1. -
za wyjatkiem ustalenia
A jego pkt 1.,
ze  zasadzone odsetki
stanowig wylacznie
odsetki ustawowe.

powodach
utrzymania w mocy

Zwiezle o

Uwzgledniajac

przedstawione wyzej
okolicznosci, uznaé
nalezalo, ze
rozstrzygniecie Sadu I
instancji bylo prawidlowe
(poza dookresleniem
zasgdzonych odsetek),

czego apelujacy nie zdolal
skutecznie podwazy¢, a co
przesadzilo o utrzymaniu

w mocy tej czedci
zaskarzonego wyroku.

0.15.2. Zmiana
wyroku sqdu

pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

0.0.1 W pkt I wyroku
— sad odwolawczy zmienil

wyrok w
jego punkcie 1. w ten

zaskarzony




tylko sposdb, ze przyjal,
iz orzeczone na rzecz
wnioskodawcy odsetki
ustawowe od  kwoty

zasadzonego

odszkodowania sq
odsetkami  ustawowymi
za opdznienie od

daty uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty.

Zwiezle o  powodach
zmiany

Zasadzone roszczenie
uboczne (odsetkowe)
wymagato dookreslenia z
uwagi na ww. zmiane
przepisow, ktéra weszly
w zycie 1 stycznia 2016
r. Powyzsze nie stanowi
przy tym rozszerzenia
zadania, ktére mialoby
by¢ zgloszone dopiero w
apelacji (a ktore tym
samym byloby niemozliwe
do uwzglednienia w
my$§l art. 383 zd.
pierwsze k.p.c.) -
wnioskodawca domagal
sie bowiem zasadzenia
odsetek ustawowych za
opdznienie juz we wniosku

z(..)r.

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III. - IV.

Uwzgledniajac dyspozycje
art. 554 § 4 kpk
kosztami  procesu za
postepowanie odwolawcze
obciazono Skarb Panstwa,
w tym - z
na czeSciowa zasadnosé
apelacji i fakt korzystania
wnioskodawce w

uwagi

przez
postepowaniu
odwolawczym z pomocy
prawnej  pelnomocnika
ustanowionego z wyboru
- na podstawie przepisu
§ 11 ust. 6, § 15 ust.
11 3, 16 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
z 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat
za czynnodci radcow
prawnych (t.j. Dz.U.z 2018
r. poz. 265), zasadzono
na rzecz wnioskodawcy
zwrot kosztow zastepstwa
procesowego w
postepowaniu
odwolawczym w kwocie
240 zl, jako adekwatnej
na nakladu pracy
pelnomocnika, ktory
uznano za standardowy.

7. PODPIS

I1.P.H. K. M. K.




