UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT Aka 311/ 22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu

Okregowego w P. z
dnia (...) r. w sprawie

o sygn. (...)

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sad
odwolawczy

1

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne

ustaleniu

ktore
za

oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

I. Blad w ustaleniach
faktycznych przyjety
za podstawe
orzekania, a
polegajacy na tym,
ze:

a) Sad przyjal, iz
oskarzony dzialajac
w zamiarze
bezposérednim,

zadajac wielokrotnie
ciosy,
pokrzywdzonego

wolno$ci, dzialal z

pozbawiajac

zamiarem

pozbawienia g0
zycia, jednak celu
tego nie osiggnal z

uwagi na postawe

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pokrzywdzonego,
ktory podjat
dzialania obronne,
ponadto w wyniki
interwencji  Policji,
dzieki ktorej trafil
on do szpitala,
gdzie udzielono mu
podczas
gdy w rzeczywisto$ci
oskarzony nie dzialal
Y/ zamiarem
zabojstwa
pokrzywdzonego, a
uszkodzenia  jego
ciala, celem
nastraszenia,
kolei
do naruszenia prawa
materialnego i
zakwalifikowanie
czynu z art. 138 1 k.k.
wzw. z art. 148 § 1
k.k. i innych zamiast
z art. 157 k.k.

pomocy,

co z
doprowadzilo

b) Sad ustalil, zZe
strony laczyl zwiazek
uczuciowy, podczas,
gdy relacja dotyczyta
wylacznie spotkan
sponsorowanych,
ktorych
czestotliwo$é
ograniczona.

byta

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Na wstepnie nalezy
zaznaczy¢, ze bledne
ustalenia faktyczne
sq konsekwencja
wadliwych

wnioskow

wywiedzionych zZ




wlaSciwie
ocenionych
dowodow lub
pominiecia
wynikajacych z tych
dowodow
okoliczno$ci. Nie jest
wiec  wewnetrznie
spdjne  zarzucanie

jednoczeénie
dowolnej oceny
dowodoéw i bledu w
ustaleniach
faktycznych co do
tego samego
rozstrzygniecia.

Wobec czego zarzut
oparty na podstawie
odwolawczej z art.
438 pkt 3 kpk
nalezy formulowaé
tylko wtedy, gdy,
zdaniem skarzacego,
w oparciu 0
prawidlowo

zgromadzony

material dowodowy
i trafnie oceniony
co do wiarygodnoSci,
sad wustalit fakty,
ktore zZ tych

dowodow nie
wynikaly (blad
dowolnoéci) lub

zaniechal ustalenia
faktow, ktore z
nich  wynikaly i
mialy znaczenie
dla rozstrzygniecia
w sprawie (blad

braku). Gdy
skarzacy dopatruje
sie przyczyny

blednych ustalen w
obrazie przepiséw

procesowych
zwigzanych ze
sposobem ich

gromadzenia, czy tez
oceny (np. w obrazie




art. 7 kpk), to
powinien podniesé
zarzut obrazy tych
przepiséw i jedynie
jako ich  skutek
(wplyw na tresé
wyroku)  wskazaé
btedne ustalenia
faktyczne. Z
latwoscia mozna
dostrzec ten blad

obroncy w
wywiedzionym
Srodku
odwolawczym,
bowiem w dalszej
czesci zarzutow
obrofica odnosi

sie  do blednej
i dowolnej oceny
dowodéw  majacej
skutkowac
ustaleniem blednie
strony podmiotowej
przestepstwa 1.
zamiaru
oskarzonego, ktory
towarzyszyl mu i
motywowal go w
dniu (...)r. doudania
sie do parkingu
podziemnego przy
ul. (e0)- w
konsekwencji zarzut

ten bedzie
oméwiony w dalszej
czeSci $rodka

odwolawczego, ktora
tyczy sie obrazy
przepisow
postepowania.

Na marginesie, nie
jest mozliwe
skuteczne
jednoczesne
zarzucanie bledu w
ustaleniach
faktycznych i obrazy
prawa materialnego,




bowiem wykluczaja
sie  te zarzuty
wzajemnie.

Niemniej nie mozna
zapominag, zZe
oskarzony nie
odstapit od dzialan
skierowanych wobec
pokrzywdzonego,
ktore rozegraly sie w
garazu podziemnym
mieszczacym sie w
P. przy ulicy (...),
bedacym miejscem
zamieszkania A. W..
Oskarzony  zabral
ze  sobag  tasak,
zaatakowal
pokrzywdzonego, w
tym takze tym
przedmiotem,
natychmiast kiedy
g0 spotkal w
drzwiach od Kklatki
schodowej przy
windach, a garazem,
co widaé na zapisie
z monitoringu, co
wyklucza przyjecie,
ze chcial  ofiare
wylacznie
nastraszy¢, bowiem
gdyby tak bylo,

to do uzycia
tego narzedzia nie
doszloby, tym
bardziej, ze

oskarzony nie byt
wowczas w  stanie
jakiegokolwiek
zagrozenia,.
Nastepnie nie
zmusilby
pokrzywdzonego do
zajecia miejsca w
jego samochodzie,
co z uwagi na
przewage fizyczng,

wywolana




spowodowanymi
obrazeniami
postugiwaniem sie
ktoéry
z uwagi na
swoje
wlasciwosci
konstrukcyjne i
nawet przy
standardowym jego
uzyciu, mial
znamiona
niebezpiecznego
narzedzia,

oraz
narzedziem,

naturalne

bylo
pozbawieniem
wolnosci
dzialajacej
swojej woli. Z kolei
byly
kontynuacja planéw
oskarzonego,
zmierzajacych  do
pozbawienia  zycia
pokrzywdzonego, co
mialo nastapi¢c w
innym
miejscu

ofiary
wbrew

te dzialania

ustronnym

dajgcym
realne szanse na
ukrycie jego
dalszego przebiegu
i nawet unikniecie
jego
oraz zdemaskowania

ujawnienia

sprawcy.

Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.




I. Obraze przepisow
prawa materialnego

poprzez jego
niewlasciwe

zastosowanie i
przyjecie, ze

oskarzony dzialal w
warunkach art. 148 §
1 k.k. wzw. z art. 13
8§ 1 k.k. podczas, gdy
biorac pod uwage
sfere przedmiotowa
podmiotowa
przestepstwa
zebrany  material
pozwala co najwyzej
na przypisanie
oskarzonemu
popehienia
przestepstwa
stypizowanego w art.
148 § 4 k.k. (zarzut
alternatywny na

oraz

wypadek
nieuwzglednienia
przez Sad

Apelacyjny zarzutu z
pkt. I apelacji)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
cze$ciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Jak juz
wspomniano, zarzut
obrazy prawa
materialnego
formulowany  by¢
moze tylko wowczas,
gdy
kwestionowane
ustalenia faktyczne
A zakresie
sprawstwa czynu i
podstaw

nie sa




odpowiedzialnos$ci
karnej, a zatem,
gdy nie jest
podwazana  ocena
dowodow, bedaca
przeciez podstawa
takich ustalen. Nie
oznacza to jednak, ze
takie "zdublowanie"
zarzutow z pkt 438
pkt 1 i 2 k.p.k. nie
jest  dopuszczalne,
ale oslabia to
wymowe takiego
§rodka

odwolawczego.

Jest  uzasadnione
stawianie tych
roznych  zarzutow
tak w  apelacji,
jak i w Kkasacji,
tylko w ukladzie
gdy skarzacy zarzuca
obraze prawa
procesowego i w niej
upatruje zasadnicza
podstawe Swego
srodka zaskarzenia,
ale jednoczeénie -
nie majac pewnosci
co do uwzglednienia
takich, procesowych,
zarzutoéw - dostrzega
wadliwe
zastosowanie  (np.
blad w subsumpcji)
okreslonego
przepisu prawa
materialnego, nawet
w tych,
kwestionowanych
przeciez, ustaleniach
faktycznych. W
takim ukladzie
zarzut obrazy prawa
materialnego zZ
reguly ma charakter
zarzutu
alternatywnego, a




wiec bedzie stanowil
przedmiot oceny
wowczas, gdy
zostana
zaaprobowane
ustalenia faktyczne.

W niniejszej sprawie
niewatpliwie  Sad
Apelacyjny
zaaprobowal
ustalenia faktyczne
poczynione  przez
Sad Okregowy w
P., cho¢ wadliwa
konstrukcja
zarzutow w Srodku
odwolawczym
pozwala sie
wypowiedzieé na
ten temat dopiero
w dalszej czeSci
uzasadnienia. Aby

zobrazowac
niezasadno$¢  tego
zarzutu nalezy
przyblizy¢ najpierw
okoliczno$ci
faktyczne, ktore
winny wystapi¢c w
sprawie,
przemawiajace  za
dokonaniem
subsumpcji \
postaci
zakwalifikowania
czynu jako
przestepstwo

okre$lone w art. 148
§ 4 k.k.

Dzialanie pod
wplywem  silnego
wzburzenia w

rozumieniu art. 148
§ 4 kk. jest
stanem, w ktorym
wzburzenie osigga
taki poziom, ze
zachwiana  zostaje




normalna
réwnowaga
psychiczna sprawcy
i procesy
emocjonalne biora
zdecydowang
przewage nad
procesami
intelektualnymi,
ograniczajac w
bardzo powaznym
stopniu kontrolujaca
funkcje rozumu.
Przy czym, co nalezy
podkresli¢ taki stan
kazdorazowo musi
wynikaé ze
szczegblnej sytuacji
motywacyjnej, ktora
uzasadnia jego
powstanie i ma
swoje Zrodlo w

zachowaniu
pokrzywdzonego.
Dzialanie pod
wplywem  silnego
wzburzenia jest
zwykle swego

rodzaju impulsem,
zjawiskiem naglym,
reakcja na fakty,
ktére w  spos6b
bezposredni
dotykaja sprawcy ze
strony
pokrzywdzonego.
Usprawiedliwienie,
o jakim mowa w
art. 148 § 4 kk
ma mie¢ wymiar
obiektywny, nie za$
by¢  zalezne od
cech charakteru czy
osobniczej
wrazliwosci
sprawcy.
Ewentualne
niedogodnoéci
jakiego dos$wiadczyt
oskarzony od




pokrzywdzonego,
jakkolwiek moralnie
naganne, nie moze
stanowié
usprawiedliwienia
dla skrajnych reakcji
w postaci zachowan
sprowadzajacych sie
do  uzycia @ sily
fizycznej, w tym
niebezpiecznego
narzedzia, a tym
bardziej zamiaru
pozbawienia  zycia
osoby, ktora sie
dopuscila
nagannych
zachowaé¢ wzgledem
prywatnoSci i czci
oskarzonego, ale
ktére nie mialy
charakteru skrajnie
dotkliwego, naglego,
wywolujacego w
sposéb  obiektywny
stan wzburzenia,
tym bardziej, ze

znajomo§é tych
mezczyzn byta
rozlozona w czasie,
wzajemnie dlugi czas
byla  akceptowana
na plaszczyznie
ekonomicznej,
psychicznej,
seksualne;j.

W tym miejscu
nalezy zwrocié
uwage, ze Sad
w pelni dostrzegt
dowody, ktore
pozwolily poczynié
ustalenia faktyczne,
ze oskarzony w
czasie
poprzedzajacym
usilowanie
dokonania zbrodni
byl niejako w jakiej




mierze
przesladowany przez
pokrzywdzonego,
ktérego zachowania
narazaly
oskarzonego na
ujme w  swoim
srodowisku, cho¢
trzeba kategorycznie
wskazaé, ze osoba,
ktéora de facto

prostytuuje sie
[$wiadczy ushugi
seksualne za
pieniadze nawet

wzgledem  jednej
osoby] musi mieé
wkalkulowane, ze
naraza sie na
ujawnienie tego,
nawet
jednostkowego,
procederu, co nie
moze go zaskakiwaé
1 nie moze uwazaé,
ze spotyka go z
tego tytutu krzywda,
skoro sam wydatnie
przyczynil sie do
postawienia siebie w
dwuznacznej
sytuacji  moralne;j.
Innymi slowy taka
osoba obnizyta
wzgledem siebie
standard w odbiorze
jego postepowania.
Wyraz tego znajduje
przede  wszystkim
odzwierciedlenie w
ztozonym w dniu (...)
r. przez oskarzonego
zawiadomieniu
przeciwko
pokrzywdzonemu, w
ktérym zarzuca
pokrzywdzonemu
stalking.
Niewatpliwie
oskarzony oferujac




swoje ushugi

seksualne za
pieniadze, ktore
polegaly na
kontaktach
homoseksualnych
oczekiwal od tego
typu relacji
wyjatkowej
dyskrecji, za$ grozba
ujawnienia
szerokiemu

Srodowisku takich
kontaktéow narazala
oskarzonego na
wyjatkowa ujme
i ponizenie = w
jego srodowisku,
ale musial mieé
to uwzglednione, a
wiec ponosié tego
ryzyko. Wiare nalezy
da¢  oskarzonemu
jego wyjadnieniom
na ten temat,
ze  pokrzywdzony
kontaktowal sie =z

oskarzonym
kilkanas$cie razy
dziennie, buduje
nierealne wizje
wspoOlnej
przyszlosci, jak
rbwniez grozi, ze
zdradzi fakt
uprawiania
sponsoringu  oraz
oskarzenia w
sprawie handlu
narkotykami w jego
rodzinnym
srodowisku, jak

rbwniez w miejscu
pracy. Ponadto
zeznania bylej zony
oskarzonego D. M.
réwniez wskazywaly
na ten fakt, ktora
sama przyznala, ze
wyjawienie  przez




pokrzywdzonego
kontaktow
seksualnych jej meza
mialo zwigzek z
rozpadem jej
malzenstwa.
Swiadek N. Z.,
ktéra spotykala sie z
oskarzonym, (k. 99)
réwniez zeznawala,
ze  pokrzywdzony
odzywal sie do niej
celem
poinformowania jej
o homoseksualnych
kontaktach
oskarzonego  oraz
0 jego  sprawie
karnej. Obrazuje to
rébwniez zrzut z
ekranu telefonu (k.
102) Sad Apelacyjny
dostrzegl, ze na
kanwie obsesyjnych

zachowan
pokrzywdzonego,
ktore nosily

znamiona zto§liwego
niepokojenia
zrodzila sie u
oskarzonego
nienawié¢, ale ktora
nie mogla byt
motywacja do
podjecia skrajnych
dziatan, ktore
znalazly swoéj final w
usilowaniu
zabojstwa. Powyzsze
okoliczno$ci
niewystarczajace sa
dla uznania
kwalifikacji
okreslonej w art. 148
§ 4 k.k. Nie sposéb
uznaé, ze oskarzony
kierowal sie naglym
impulsem, czy tez
zjawiskiem naglym,
ktoére wywolalo silna




reakcje ze strony
oskarzonego. Wrecz
przeciwnie, cala
relacja oskarzonego
z  pokrzywdzonym

byla znacznie
rozciggnieta w
czasie, za$

bezposrednio przed
usilowaniem

zabojstwa nie mialo
miejsce zadne
zdarzenie, ktore
mogloby  uwolnié
silne wzburzenie

oskarzonego, na
dodatek
usprawiedliwione
okoliczno$ciami, a
wiec znajdujace
aprobate w szerokim
spolecznym

odbiorze. Sam fakt
konfrontowania sie
z ucigzliwym
zachowaniem
pokrzywdzonego,
ktéry nie dawatl
o sobie zapomnieé,
nie moze stanowit
podstawy do
przyjmowania
kwalifikacji
okre§lonej w art.
148 § 4 kk,
bowiem oskarzony
nie dzialal pod
wplywem  naglego
impulsu, za§ w
sposéb wrecz
zaplanowany zjawil
sie z  ukrytym
tasakiem w foliowej
torebce w miejscu
zamieszkania
pokrzywdzonego.
Mozna odnie$¢
wrazenie, 7e
oskarzony nie
czekajac na reakcje




organow Scigania, po
zawiadomieniu ich,
tego samego dnia,
o zachowaniach
pokrzywdzonego,
tworzylt falszywa
sytuacje majaca
kamuflowaé  jego
podjete  dzialania,
ktore mialy
znamiona
samosadu.

Na marginesie, nie
zapominag, zZe
oskarzony mial dlug
finansowy wzgledem
pokrzywdzonego,
ktéory wplacit za
niego poreczenie
majatkowe i jego
byla zone, co moglo
takze dodatkowo
motywowac
oskarzonego do
podjecia
okres$lonych dzialan
zmierzajacych  do
pozbycia sie osoby,
ktora, aby uwolni¢
sie z tego dlugu.

Z powyzszych
wzgledow zarzut
ten  okazal = sie
niezasadny.

Silne  wzburzenie
usprawiedliwione
okoliczno$ciami to
tylko takie, ktore w
ocenach spolecznych
moze zaslugiwaé na
pewne zrozumienie
z punktu widzenia
zasad  moralnych.
Jest bowiem
wspotmierne do
wywolujgcej jej
przyczyny,




pochodzacej od
pokrzywdzonego,
ktorego to
zachowanie
wywolalo afektywna
reakcje spekiajaca
znamiona czynu
zabronionego
okreSlonego w art.
148 § 4 kk
Musi zatem zaistnieé
pewna adekwatno$é
pomiedzy czynem a
ta krzywda, ktora
odczul sprawca,
"rozsadna"
proporcja pomiedzy
nig, a tym czego
on dokonal Przy
tym ocena, czy silne
wzburzenie bylo
usprawiedliwione
okoliczno$ciami,
oparta na
przestankach
moralnych, powinna
odwolywaé¢ sie do
kryteriow
obiektywnych, a
nie tylko bazowat
na subiektywnych
odczuciach sprawcy,
ktére stan  ten
mialyby tlumaczy¢.

O usprawiedliwieniu
silnego wzburzenia
nie decyduje to,
jaka  odpornoscia
psychiczna i
przymiotami
charakteru sprawca
dysponuje, ale jaka
jest przyczyna
silnego wzburzenia
[wyrok SAw P. z 24
stycznia 2017 r., 11
AKa 244/16, LEX nr
2747961].




Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

3.3. Obraza przepisow | # zasadny
prawa materialnego
z art. 189 kk # czeSciowo zasadny
pf)przez' 180 | 4 niezasadny
niewlasciwe
zastosowanie i
przyjecie, ze
pokrzywdzony zostat
faktycznie
pozbawiony

wolnoSci bedac w
samochodzie,

podczas, gdy przez
caly czas przebywal

w nim w zaden
sposéb
nieskrepowany,
moégt  wysig§é  z
pojazdu, albowiem
blokada zamkow

samochodowych w
samochodzie marki
M. zwalnia sie z

momentem

pociagniecia za
klamke wewnetrzna,
a pora dnia i
obecno$c innych
ludzi w  poblizu
stwarzala mozliwo$é
opuszczenia

pojazdu, co

prowadzi do




konstatacji, ze
pokrzywdzony
przebywal w
pojezdzi¢ z wlasnej
woli,

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny
Przedmiotem
ochrony w art.
189 k.k. jest
wolno$é czlowieka w
znaczeniu
fizycznym, 1.
mozliwo$é
swobodnego,
zgodnego z wola
jednostki

przemieszczania sie
i potencjalna wola
zmiany
przebywania.
Przestepstwa te
polegaja na
pozbawieniu

miejsca

wolnoSci  fizyczne;j.
Chodzi tu jednak nie
tylko o zatrzymanie
AU zamknietym
pomieszczeniu, ale
uzycie
jakiegokolwiek

innego Srodka
mogacego stanowié
istotng przeszkode
w  korzystaniu z

roOwniez o

tej wolno$ci. W
gre moze wchodzi¢
zastosowanie

przemocy fizycznej
(np.
zamkniecie), uzycie
grozby czy innego
srodka. Nie jest
przy tym rzecza

zwigzanie,




konieczna, aby

uwolnienie sie
pozbawionego

wolno$ci bylo
niemozliwe w

spos6b obiektywny,
bowiem wystarczy,
jesli jest ono takim
w  uzasadnionym
okoliczno$ciami
odczuciu
uwiezionego. Z tego
juz wzgledu zarzut
obronicy polegajacy
na wskazaniu, zZe
pokrzywdzony mégt

w kazdym momencie
A4 jadacym
samochodzie
pociagnaé za klamke
1 uciec nie sa
wystarczajace, a
to z wuwagi na
wiarygodne
zeznania

pokrzywdzonego. W
tym miejscu nalezy
mie¢ na wzgledzie
przede  wszystkim
zeznania zlozone
najkrocej po
zdarzeniu tj. w
dniu (.. r. (k.
3 - 6). Wowczas
pokrzywdzony,
ktory jeszcze
przebywal w
szpitalu, zeznal ze,
po ataku na
niego tasakiem,
oskarzony odebrat
pokrzywdzonemu
kluczyki od
samochodu i
poczatkowo  kazal
wejsé mu do
bagaznika.
Ostatecznie z uwagi
na odmowe
pokrzywdzonego,




ten wsiadl na fotel

pasazera.
Pokrzywdzony
wskazywal, zZe
"zaczal mocno

slabng¢" oraz "ja
bylem  oslabiony,
rozlozylem fotel i
sie polozylem, nie
mialem sily aby
ociec z pojazdu.
A. zablokowatl drzwi,
a przynajmniej tak
mi sie zdawalo".
Po czym zeznajac
na okoliczno$é jego
zachowania w czasie
zatrzymania ich
pojazdu przez policje
pokrzywdzony podat
"ja bylem w
takim stanie, ze
nie potrafilem nic
powiedzied. Raz
widzialem policje, a
potem odplynatem".
Nalezy zatem
stwierdzi¢, ze nie
spos6b oczekiwaé od
krwawigcej  osoby,
ktora byla w
szoku po otrzymaniu
ciosbw tasakiem, ze
podejmie heroiczne
dzialania w postaci
ucieczki z jadacego
samochodu. Rzecz
jasna pokrzywdzony
obiektywnie = mogt
sprobowa¢  podjaé
sie ucieczki, kiedy
samoch6d  choéby
stal na czerwonym
Swietle, jednakze
pokrzywdzony

wiarygodnie zeznal,
jak wyzej wskazano,
ze nie byl on w
stanie tego zrobic,
zreszta  oskarzony




miat nad nim
przewage fizyczng,
jak réwniez myslal,
ze drzwi sa
zablokowane.

Wobec powyzszego
nie sposéb odmoéwic

zasadno$ci przyjetej

kumulatywnej
kwalifikacji
okreSlonej w art.
189 Lk.k., bowiem
pokrzywdzony
wsiadl do
samochodu w
wyniku jasnego
polecenia
oskarzonego, ktory
zdominowat
pokrzywdzonego
postugujac sie

ostrym narzedziem,
co spowodowalo
uzasadnione

odczucie uwiezienia.

Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

3.4. Obraza przepisow | # zasadny
postepowania
karnego majaca | # czeSciowo zasadny

1 na tre$c .

WPIyW . # niezasadny
orzeczenia, a
polegajaca na

naruszeniu:




1. Art. 7 kpk
poprzez dokonanie
dowolnej a nie
swobodnej  oceny
zebranego materialu
dowodowego w
postaci:

a) Wyjaénien
oskarzonego A.
M. poprzez prawie
calkowity brak wiary
w zakresie w jakim
wskazywal on na
charakter i czasu
relacji wiagzacej go
z pokrzywdzonym,

pobudek dla ktérych
zdecydowal sie
popehié czyn

zabroniony, zamiaru
ktorym sie kierowal
udajac sie do
pokrzywdzonego, a
nastepnie
odjezdzajac z nim
z miejsca zdarzenia.
Ponadto w zakresie
opis przebiegu
zdarzenia w zakresie
w jakim oskarzony
wskazywal, ze
rowniez  posiadal
obrazenia  zadane
przez
pokrzywdzonego.

b) Zeznan $wiadka
A.  W. poprzez
danie im pelnej
wiary  zeznaniom
pokrzywdzonego w
zakresie przebiegu
zdarzenia majacego
miejsce  w  dniu
(...) r., stow ktore
wypowiadal wobec
niego oskarzony,
zachowania

pokrzywdzonego i




podjetych  dzialan
przed dniem
inkryminowanego
zdarzenia,
kierowaniem sie
wobec oskarzonego
uczuciami, nie za$
checia zemsty i
uzaleznienia wobec
siebie. Brak
jakiejkolwiek analizy
kluczowych zeznan
pokrzywdzonego,
ktore byly rozbiezne
z pozostalym
materialem
dowodowym \
sprawie.

¢) Labilnej i malo
szczegblowej oceny
zeznah Swiadkow D.
M., N. Z. w zakresie
jakim  wskazywaly
one jakie byly relacje
panujace pomiedzy
$wiadkami, a
oskarzonym,
Swiadkami a
pokrzywdzonym,
opisu dzialan
pokrzywdzonego
jego motywacji oraz
faktycznych
powodow kontaktu z
w/w

osobami, dzialan
organOw  §cigania
wobec oskarzonego
oraz $wiadkow,
brak  wyja$nienia
podstawowych
watpliwoéci
dotyczacych
kontaktu
pokrzywdzonego z
organami $cigania,




d) Dowodu w
postaci nagran z
miejsca  zdarzenia
pliku na plycie nr
2 znajdujacej sie
na k. 374 akt
sprawy, ktore to
nagrania w duzej
mierze potwierdzaja
wyjasnienia
skladane przez
oskarzonego, a
przecza wersji
przedstawianej
przez
pokrzywdzonego,

e) Analizy kart
leczenia szpitalnego
pokrzywdzonego z
dnia (..) r =z
oddzialu ortopedii
oraz radiologii z
ktorych wynika, ze
pokrzywdzony nie
doznal, zadnych
obrazen, ktore
samoistnie ~ moga
zagrazac jego
zdrowiu i zyciu oraz
calkowite  oparcie
sie przy orzekaniu
na zeznaniach J.
O., ktory zostal
powolany do sprawy
przez organy
Scigania,

f) Bledna analizie
opinii sagdowo —
psychiatrycznej —w
zakresie w jakim
oskarzony mial nie
dziala¢ w warunkach
afektu, podczas
gdy opinia ta
dotyczyla wylacznie
poczytalnosci
oskarzonego i
mozliwo$ci




odpowiadania  za
swoje czyny tempore
criminis, a w
zadnym  wypadku
w tezie dotyczacej
postanowienia 0
przeprowadzeniu
dowodu z tej
opinii nie ma
mowy o kwestii
ewentualnego
dzialania w afekcie
przez oskarzonego.

2. art. 170 § 1 pkt.
2 i 5 k.p.k. poprzez
oddalenie wnioskow
obroncy na kartach
699 pkt. 5, 7 1 8,
817v pkt 2 cze$c 2
wniosku ( w zakresie
akt Ds., 975) a w
szczegolnosci o :

a) Przeprowadzenie
dowodu z opinii
bieglego z dziedziny
informatyki celem
odblokowania
zawartoSci telefonu
zabezpieczonego na
potrzeby
postepowania,

b) Dowodu zZ
bieglych z dziedziny
(... celem
zweryfikowania

obrazen powstalych
u oskarzonego
podczas starcia
z pokrzywdzonym,
\ szczegblnosci,
czy mogly one
powstac przy uzyciu
niebezpiecznego

narzedzia, a takze
powolanie nowego
zespolu bieglych w
kontekscie faktu, ze




pokrzywdzony  na

drugi dzieh po
zdarzeniu  upuscil
szpital, a nie
stwierdzono u niego
zadnego  trwalego
uszczerbku na
zdrowiu.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Po pierwsze, nie
sposob odmowié
wiary co do
zakresu wyja$nien

oskarzonego co do
faktu negatywnego
oddzialywania na
jego osoby przez
pokrzywdzonego, na
co sa zgormadzone
w sprawie dowody
w postaci nie
tylko wyjasnien
oskarzonego, ale tez
zeznan D. M.
N. Z., jak
réwniez protokotu

oraz

zawiadomienie 0

przestepstwie oraz
zrzutu ekranu
telefonu. Wobec
czego oceniajac
sprawe Sad

Apelacyjny miatl na
wzgledzie charakter
relacji laczacej
oskarzonego zZ
pokrzywdzonym, jak
rowniez  pobudki,
ktére doprowadzily
oskarzonego do tak
skrajnej decyzji.




Po drugie, apelacja
obroncy nie zdolala

obalié ustalen
faktycznych w
przedmiocie
zamiaru
oskarzonego w

postaci  usilowania
zabojstwa. w
pierwszej kolejnosci
w tym wzgledzie
nalezy mie¢ na
uwadze zeznania
pokrzywdzonego,

ktérym nie sposob
odmoéwié wiary w
zakresie slow jakie
padaly w  jego
kierunku w czasie
pierwszej fazy ataku
tj. "zajebie Cie Ty
cioto, zniszczyles mi
zycie". Z kolei, kiedy
juz  pokrzywdzony
wsiadl na polecenie
oskarzonego do
samochodu uslyszal
"teraz pojade Cie
dobi¢" oraz "to
Cie bedzie bolalo".
Nadto  oskarzony

ferowal spos6b
$mierci
pokrzywdzonego

straszac go slowami
"wiesz co robig
Swinie jak poczuja
krew...". Podkresli¢
nalezy, ze
pokrzywdzony
podtrzymal  swoje
zeznania w
postepowaniu
przygotowawczym
(k.124), jak réwniez
na etapie
postepowania
sadowego zeznawal
spojnie,




podtrzymujac
wcezesniejsze
zeznania (833-841).
Rowniez depozycje
pokrzywdzonego
uwiarygodnione s3
faktem
wystosowania
prosby o ochrone
od policji, albowiem
A.  W. obawial
sie o} wlasne
zycie, powolujac sie
na fakt, ze juz
oskarzony dokonat
takiej proby. Nie
mozna sie zgodzié
z zarzutem obroncy,
ze zeznania te nie
zostaly w zaden
sposob
uwiarygodnione.
Abstrahujac juz od
faktu, ze proces
karny nie wymaga
uwiarygodniania
zeznan innymi
dowodami, aby moc
na ich podstawie
czynié ustalenia
faktyczne, co wiecej
- nie rzadko zdarza
sie, ze przypisanie
winy opiera sie na
jednym,
wiarygodnym
dowodzie z zeznan
pokrzywdzonego
Swiadka. W
niniejszej  sprawie
jest jednak wiecej

dowodow na
okoliczno$¢ strony
podmiotowej 1.
zamiaru
towarzyszacego
oskarzonemu.

Kolejnym istotnym
dowodem obok
zeznan




pokrzywdzonego na
te okoliczno$é jest
nagranie zZ
monitoringu, ktore
ukazuje  pierwsza
faze  ataku  na
pokrzywdzonego
(protokét k. 177 -
178, 407 - 409, 413
k. 28, 374 - zapis
wideo). Przeczy
ono wyjaénieniom
oskarzonego, ktory
stwierdzil, ze udal
on sie do mieszkania
pokrzywdzonego
jedynie celem
porozmawiania.
Nagranie to ukazuje
zamiar oskarzonego,
ktory od  razu
po spostrzezeniu
sylwetki
pokrzywdzonego
zaczyna zadawac
ciosy. Nie mozna
bylo dostrzec
jakiejkolwiek
zamiaru rozmowy, a
sam oskarzony od
razu rozpoczal faze
ataku, co réwniez
jest znamienne dla
ustalenia  zamiaru
towarzyszacego A.
M.. Kolejng kwestia
jest widoczny na
nagraniu, jak
roéwniez
zabezpieczony w
sprawie tasak, z
ktorym  przyszedt
oskarzony do
pokrzywdzonego.
Nie sposob inaczej
uzasadnié faktu
przyjscia do miejsca
zamieszkania zZ
takim narzedziem,
jak zamiar




zabojstwa. Zauwazy¢
tez nalezy, ze
tasak ten oskarzony
posiadat w
gotowosci, trzymany
w foliowej siatce.
Co wiecej, oskarzony
poczatkowo
WYyposazony w wyzej
wspomniany tasak
chcial wejs¢ do
mieszkania
pokrzywdzonego,
jednakze  jedynie
przypadek
spowodowal, zZe
spotkal go juz w
parkingu
podziemnym  przy
wejSciu do  windy.
Rowniez przypadek

spowodowal, zZe
oskarzony nie
dojechat z

pokrzywdzonym do
celu swojej podroézy,
albowiem z uwagi
na spostrzezenie
krwawigcego

pasazera przez
innych uczestnikow
ruchu zostali oni
zatrzymani  przez

policje. Wobec
powyzszego nie
sposob na podstawie
wyzej
wspomnianego
nagrania wideo
doszukac sie
okoliczno$ci
ekskulpujacych
oskarzonego, co

probuje  forsowaé
obronica. Kolejnym
dowodem na
okoliczno$é
towarzyszacego
zamiarowi
oskarzonego sa




zeznania jego zony
D. M. (k. 198
- 199). Zgodnie
z tymi zeznaniami,
oskarzony mowit (...)
r. do $wiadka,
ze  pokrzywdzony
go szantazuje, ze
cale jego otoczenia

sie dowie o
jego kontaktach
homoseksualnych,

wobec czego juz
nie wytrzymuje i
ma zamiar zabié
pokrzywdzonego.
Roéwniez w  dniu
(...) r. oskarzony
zapowiadal
Swiadkowi, ze chce
sie  pozegnaé¢, a
nastepnie miat
mowi¢ swojej zonie
ze '"zawsze bedzie
mnie  kochal, i
ze zalatwil sprawe
na amen." (k.198).
Rowniez ustalony w
sprawie mechanizm

ataku na
pokrzywdzonego
wskazywal na
usilowanie
zabojstwa, albowiem
zadawane ciosy
tasakiem byly
skierowane w

kierunku glowy

pokrzywdzonego

(doznat chotby
zlamania tuski
czolowej), za$
powstale obrazenia
na dloniach
pokrzywdzonego

byly efektami

dzialaini obronnych
(zob. ustna opinia
bieglego lekarza
k. 10 - 12).




Niewatpliwie w
toku dynamicznego
zdarzenia, kiedy
oskarzony trafit na
pokrzywdzonego w
garazu podziemnym
finalnym zamyslem
oskarzonego  bylo
wywiezienie
pokrzywdzonego w
takie miejsce, w
ktoérym moglby
dokona¢
ostatecznego
zabojstwa
pokrzywdzonego.
Oskarzony wyjechal
z pokrzywdzonym za
P. w kierunku O,
gdzie jest miejsce
zamieszkania
oskarzonego.
Oskarzony wyjas$nial
na rozprawie, ze
wiozl
pokrzywdzonego do
O., zeby sie z
nim "ostatecznie
rozmowi¢" (k. 742
- 755), jednakze
zasady logiki jasno

wskazuja, ze
oskarzony mog}t
porozmawiaé

z  pokrzywdzonym
chotby w miejscu

zamieszkania
pokrzywdzonego lub
w innym dowolnym
miejscu.
Niepotrzebne bylo
A tym celu
przewozenie
pokrzywdzonego

pod przymusem
samochodem poza
P.. Majac zatem
na wzgledzie lacznie
wszystkie powyzsze
dowody i




okoliczno$ci Sad

Apelacyjny
zaaprobowal
ustalenia Sadu I
instancji, ktory

ustalil, ze oskarzony
dzialal z zamiarem
usilowania
zabojstwa.

Po trzecie, racje ma
obronca, ze zawarta
w aktach sprawy
opinia sadowo -
psychiatryczna nie
byla sporzadzona na

okoliczno$é
dzialania
oskarzonego w
wyniku silnego

wzburzenia w czasie
popehienia czynu,
za$ skupila sie na
typowych
zagadnieniach  co
do poczytalnoSci
oskarzonego w
chwili czynu oraz
zdolnoéci do
samodzielnej obrony
w procesie karnym.
Jednakze  kwestia
ewentualnego
silnego wzburzenia
zostala juz w
niniejszym
uzasadnieniu
opisania na kanwie
zarzutu blednej
kwalifikacji prawnej
powyzej, co mozna
bylo rozwazyé na
kanwie
wszechstronnej
analizy  materialu
dowodowego. Przy
czym przedmiotowa
opinia wyraza
stanowisko, ze
oskarzony nie mial




chocby ograniczonej

poczytalnoS$ci w
czasie czynu.
Ponadto Sad

Apelacyjny pragnie
zauwazyC, 7e W
zaden sposob nie
byt kwestionowany
przez Sad Okregowy
fakt, Ze obrazenia,
ktore odniost
pokrzywdzony

mogly doprowadzié
do jego S$mierci.
Wrecz ~ przeciwnie

- zgodnie zZ
zeznaniami lekarza
dyzurnego
przyjmujacego

pokrzywdzonego do
szpitala, obrazenia
jakie posiadal nie
doprowadzilyby do
jego $mierci i fakt
ten jak najbardziej
byl Sadowi
Apelacyjnemu

znany. Z  kolei,
opis  przypisanego
czynu oskarzonemu

jedynie zawiera
stwierdzenie, ze to
zachowanie

oskarzonego w

postaci zadawania
wielokrotnie ciosow
tasakiem z duza
sila w okolice glowy
i konczyn moglo

doprowadzic do
$Smierci

pokrzywdzonego.
Niewatpliwe w
Swietle opinii
bieglego sadowego
k. 10 - 13),

ktéry stwierdzil ze
sposéb  zadawania
obrazen narazat
pokrzywdzonego na




ryzyko Smierci lub
ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu,
uzasadnial zawarcie
tego faktu w
opisie zarzucanego
czynu. Ustalenie czy
wystapily
okoliczno$ci
usprawiedliwiajgce
stan silnego
wzburzenia, to sfera
ustalen faktycznych,
ktére oceniane s3

przez sad na
podstawie
przeprowadzonych

dowodoéw, opierajac
sie na  wiedzy

prawniczej i
zyciowym
do$wiadczeniu, bez
koniecznoSci
uzyskania opinii
bieglych
psychiatrow i
ewentualnie
psychologa, a
jedynie w

szczegOlnie zawilych
wypadkach mozna
odwola¢ sie do
opinii  socjologéw
moralno$ci i
obyczajowosci, ale
taki przypadek nie
zachodzi w niniejszej
sprawie.

Po czwarte, nie byto
potrzeby
przeprowadzania
dowodu =z opinii
bieglych lekarzy,
albowiem
okoliczno$¢ na ktora
miat by¢ on
przeprowadzony
byla juz wustalona
za poSrednictwem




dokumentacji

medycznej, zeznan
lekarza dyzurnego
z izby  przyjec
oraz ustnej opinii
bieglego sadowego.
W  ocenie Sadu

Apelacyjnego
zwigzek
Przyczynowo -
skutkowy zZ
zadanymi  ciosami
tasakiem, a
stwierdzonymi tego
samego dnia
obrazeniami
ujawnionymi w

szpitalu jest wrecz
oczywisty.  Nadto
jak juz wecze$niej

wspomniano nie
umknelo  uwadze
Sadu to, ze

charakter obrazen
nie prowadzit do
Smierci
pokrzywdzonego,
aczkolwiek jedynie
sposbéb ich
zadawania narazal
oskarzonego na taki
skutek. Ostatnia
kwestia jest analiza
zawartos$ci telefonu
- w tym miejscu
Sad Apelacyjny
podkresla, ze w
pelni uwzglednil i
uznat za wiarygodne
wyjasnienia
oskarzonego w tej
czeSci, w  ktorej
wskazywal na
poczucie udreczenia
przez
pokrzywdzonego, co
znalazlo wyraz w
zeznaniach D. M.,
N. Z. oraz
dostarczonych przez




nig zrzutach ekranu,
jak
protokole z ustnego

rowniez w

zawiadomienia 0

przestepstwie
zlozonego przez
oskarzonego. Wobec
powyzszego  brak
dowodu
wzmacniajacego te
okoliczno$é nie
wplywal na tresé
orzeczenia.  Racje
nalezy przyznaé

obroncy, ze nie bylo
przeszkod aby Sad 1
instancji taki dowod
przeprowadzil,
jednakze

dostarczylby on
zadnych kluczowych
ustalen faktycznych
majacych znaczenie
dla przypisania winy
oskarzonemu, jak i
wymiaru kary.

nie

Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

3.5. Razaca # zasadny
niewspoimierno$c

orzeczonej kary

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Sad Apelacyjny
rozwazajac  zarzut
razacej
niewspolmiernosci
orzeczonej kary
przeanalizowal
okoliczno$ci
obciazajace
wskazywane przez
Sad Okregowy w P.,
ktory wskazywal, ze
oskarzony umyslnie,

z zamiarem
bezposrednim
naruszyl jedno z
najwazniejszych

débr  chronionych
prawem jakim jest
zdrowie czlowieka,
dzialal w sposbéb
zaplanowany,

przemyS$lany, a wiec
z premedytacja,
ponadto jest osoba,
ktéora nie szukala
w spos6b faktyczny
(a jedynie pozorny)
innych prob
wyjasnia z sytuacji,
ktéra w  pelnym

momencie - jego
zdaniem - zaczela
by¢ dla niego
klopotliwa — od
razu siegngl po
najbardziej
radykalng z form
wyeliminowania
obecnosci

pokrzywdzonego ze
swojego zycia. Sad
Okregowy réwniez




uwzglednil
uprzednig karalno$é
oraz fakt, ze
pokrzywdzony byt
osoba oskarzonemu
przez dlugi czas
bliska fizycznie, ale
tez osoba, z ktorej
dobra korzystal w
rozumieniu
wsparcia
finansowego, zZ
zasobow
finansowych
pokrzywdzonego
korzy$¢ czerpala tez
byla zona i dziecko
oskarzonego, co z
pewno$cia  winno
spotka¢ sie zZ

wdziecznoscia
oskarzonego, a nie z
dzialaniem
przeciwnym,
agresywnym, a

ewentualny konflikt
pomiedzy
mezczyznami
zalatwi¢  oczekujac
reakcji ze strony
zawiadomionych
organow $cigania.

Nie bez znaczenia
bylo réwniez uzyte
narzedzie — tasak,
budowanie napiecia
zdarzenia  poprzez

rozciggniecie g0
w czasie (po
ataku zmuszenie
pokrzywdzonego by
wsiadl do
samochodu i

wywozenie go poza
P. celem dalszej
realizacji planu
pozbawienia zycia).
Sad wymierzyt
shusznie na




podstawie art. 14 §
1 kk. w zw. z art.
148 § 1 kk. w zw.
z art. 11 § 3 kk.
kare 13 (trzynastu)
lat pozbawienia
wolnoSci.

Pojecie "razacej
niewspolmiernoSci
kary" oznacza
znaczng, wyrazna
i oczywista, a
wiec niedajaca sie
zaakceptowaé
dysproporcje miedzy
kara wymierzona a
karag sprawiedliwa
(zastluzong). Nalezy
dodac¢, ze przestanka
razacej
niewspolmiernoSci
kary jest spelniona
tylko wtedy, gdy na
podstawie
ustalonych
okoliczno$ci sprawy,
ktére powinny mieé

decydujace
znaczenie dla
wymiaru kary,

mozna przyjaé, iz
zachodzi  wyrazna
réznica miedzy kara
wymierzona a kara,
ktbra powinna
zostaé wymierzona
w wyniku
prawidlowego
zastosowania
dyrektyw wymiaru
kary oraz zasad
uksztaltowanych
przez orzecznictwo.
Chodzi wiec o
roznice zasadniczej
natury, oczywista,
rzucajaca sie w
oczy 1 niedajaca
sie  zaakceptowaé




nieproporcjonalnosé
kary orzeczonej
w  stosunku do
kary sprawiedliwej,
zastluzonej. Razaca
niewspolmiernosé
wymierzonej  kary
zachodzi zatem
wowecezas, gdy prima
facie odbiega ona od
kary, jaka nalezaloby
wymierzy¢, majac na
wzgledzie caloksztalt
okoliczno$ci
podmiotowo-
przedmiotowych
danej sprawy. Z
kolei  wymierzona
oskarzonemu kara
ZNaczaco odstaje
od goérnej karnicy

ustawowego
zagrozenia, za$
uwzgledniajac
okoliczno$ci
obciazajace  wyzej
wymienione nie
dziwi réwniez fakt
orzeczenia kary
ponad dolng granice
ustawowego
zagrozenia. w
ocenie Sadu

Apelacyjnego, kara
za usilowanie tego
typu zbrodni, ktbra
niewatpliwie miala
charakter
zaplanowanego
dzialania jest
adekwatna przy
ujawnionych
okolicznos$ciach.

Co prawda Sad
Okregowy w
okoliczno$ciach
lagodzacych nie
uwzglednil dzialan
pokrzywdzonego,




ktoére istotnie godzily
w  dobre
oskarzonego i go
dyskredytowaly —w
jego
otoczeniu, jednakze

imie

najblizszym
kwestia ta  nie
mogla stanowié¢ tak
donioslej
okoliczno$ci, ktora
skutkowalaby
obnizeniem
orzeczonej  wobec
oskarzonego kary.
Wobec czego zarzut
okazal sie
niezasadny.

Whniosek

Zmiana
Sadu I
poprzez:

wyroku
instancji

I. w  pkt 1
wyroku poprzez
zmiane kwalifikacji
opisu
i przyjecie, ze

oraz czynu

oskarzony = swoim
zachowaniem

wypeknil
czynu zabronionego

znamiona

okreSlonego w art.
157 & 1 kk
i doprowadzit u
pokrzywdzonego do
uszczerbku na
zdrowiu powyzej
7 dni, przy
jednoczesnym
wyeliminowaniu
pozostalych czynow
(art. 13§ 1 kk w
zw. z art. 148 81 kk
oraz art. 189 k.k.),
w takim wypadku
orzeczenie kary 2

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




lat pozbawienia
wolnosci

II. W przypadku
nieuwzglednienia
zarzutu nr I apelacji,
a uwzglednienia
zarzutu nr II wnosze
o zmiane kwalifikacji
cZzynu na czyn z
art. 148 § 4 kk
w zw. z art. 13 §
1 kk. i przypisanie
dzialania sprawcy w
warunkach silnego
wzburzenia
usprawiedliwionego
okoliczno$ciami, w
takim  przypadku
orzeczenie kary 3
lat pozbawienia
wolnosci,

III. Na wypadek
nieuwzglednienia
zarzutow
merytorycznych ~w
zakresie kwalifikacji
prawnej oraz oceny
dowodow, a
uwzglednienia
zarzutu razacej
niewspolmiernoSci
katy za czyn
typu podstawowego
okre$lonego w
wyroku wnosze o
orzeczenie kary 8
lat pozbawienia
wolnoSci.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Zaden z wnioskow
obroncy nie mogt




zostaé
uwzgledniony, a
to zZ uwagi
na bezzasadno$é
zarzutbw  obroncy
w zakresie blednej
oceny dowodow,
a w konsekwencji
uznanie przez Sad
Apelacyjny, ze Sad
Okregowy dokonal
prawidlowych
ustalen faktycznych
w zakresie zamiaru
A. M., ktory
Swiadczyt o tym,
ze ten bezposrednio
zmierzal do
zabojstwa A. W..
Nieskuteczne byly
roéwniez proby
obroncy wykazania,
ze powinna znalezé
zastosowanie
kwalifikacja prawna
okre§lone w art.
148 §&§ 4 kk
Nadto kontrola
wymierzonej
oskarzonemu kary
nie ujawnila jej
niewspolmiernoSci
w stopniu razacym.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci




ROZS

5.

I TRZYGNIECIE

SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

W caloSci wyrok
Sadu I instancji
zostal utrzymany w
mocy.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Zaden z zarzutow
podniesionych przez
obronce nie zostal
uwzgledniony,
ujawniono réwniez
z

nie
urzedu razacej
niesprawiedliwoS$ci

orzeczenia. Kontrola

odwolawcza w
zakresie
podniesionych
zarzutow utwierdzita
Sad Apelacyjny w
slusznoéci co do
przypisania winy i
wymiaru kary.

1.8. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany




Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

II Zwolniono
oskarzonego zZ
obowiazku
ponoszenia kosztow
za postepowanie
odwolawcze, a to
z uwagi na jego
sytuacje majatkowa
oraz izolacje
penitencjarng, ktora
uniemozliwia  mu
zarobkowanie.

7. PODPIS

G.N.K.L.M.S.




