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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Sad Okregowy w
P., wyrok z dnia
(--s)

0.11.2.
Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w




zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mobgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego




zastosowania
albo
niezastosowania
$rodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami

przeprowadzonymi

sqd
odwolawczy

przez

0.12.1.
Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnion

e




Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sad
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowbd

Zwiezle 0
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZ]

=

GO




WOBEC

ZGLOSZONY( CIL

ZARZUTOW i

wnioskow
Lp. Zarzut
OBRONCA # zasadny
OSKARZONEGQ
A.Z. (1) # czedciowo
zasadny

Nalezy w tym
miejscu
zaznaczy¢, iz
obronica
oskarzonego A.
Z. (1) zaskarzyl
wyrok Sadu
Okregowego w
P.
dotyczacej
skazania
przestepstwo z
art. 138 1kk w
zw. 7 art. 148 §
1 kk. a wiec w
czesci skazujacej
oskarzonego w
pkt 3
w konsekwencji
takze w pkt 8,
4.
orzeczonej kary

w  czedci

Za

a

w  zakresie
lacznej
pozbawienia
Tym
samym niniejsze

wolnoSci.

uzasadnienie w
rzeczywistos$ci
odniesienie sie w
calo$ci do tego
rozstrzygniecia a
nadto takze do
rozstrzygniecia
zawartego w pkt
2,
na korzy$¢ tego
oskarzonego

zmienionego

(art. art. 457 §

# niezasadny
# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo

# niezasadny
# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo

# niezasadny




2 kpk w zw.
z art. 423 § 1a
k.p.k). W taki
bowiem sposob
nalezy traktowac
wniosek obroncy
o sporzadzenie
uzasadnienia
wyroku Sadu
Apelacyjnego ,w
calosci” (k.
1359), skoro
obronca
oskarzonego ani
prokurator nie
zaskarzyli
wyroku Sadu
Okregowego w
czesci skazujacej
A. Z. (1
za przestepstwa
przypisane mu w
punktach 1, 5 i
6 i jednoczeénie
Sad odwolawczy
w zakresie tych
rozstrzygnie¢ nie
znalazt podstaw
do  dokonania
ich zmiany =z
urzedu. Jedynie
co do
rozstrzygniecia z
pkt 1 Sad
odwolawcezy
wyjaéni wydane
orzeczenie w
trybie art. 105 § 1
-3kp.k

ZARZUTY:

1. majace istotny
wplyw na tresé
orzeczenia
naruszenie art.
7 k.p.k. poprzez
dokonanie w
toku
postepowania




blednej  oceny
zgromadzonego
w sprawie
materiatu

dowodowego, w
tym w
szczegblnosci w
zakresie, w
jakim Sad nie
dat wiary
oskarzonemu Z.,
w zakresie, w
jakim nie
przyznal sie do
zarzucanych mu
czynow.

2, blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
wyroku,  ktory
mial wplyw
na jego tre$c
poprzez
niezasadne
przyjecie, ze
oskarzony  A.
Z. (1) dzialal
w bezposrednim
naglym zamiarze
pozbawienia
zycia
pokrzywdzonego
J. K. (2).

3. w
konsekwencji
naruszenie
prawa
materialnego
poprzez bledne
przyjecie, ze A.
Z. (1) dopuscil
sie czynu z art.
13 § 1 k.k. wzw.
z art. 148 § 1
kk. w sytuacji,
gdy prawidlowa




ocena
zachowania A.
Z. (1), przy
uwzglednieniu
jego wyjasnien
w tym zakresie
prowadzi do
odmiennego
wniosku, a
mianowicie, iz
oskarzony
swoim
dzialaniem
wyczerpal
znamiona
przestepstwa z
art. 158 § 2 k.k.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Przed
ustosunkowaniem
sie do zarzutdow
apelacyjnych
konieczne jest
wskazanie
calosci

wydanego przez
Sad Okregowy
rozstrzygniecia,
gdyz
to zrozumieé
istote calego
przestepczego
zachowania

pozwoli

sie
oskarzonego, jak
ijego kolegow w

inkryminowanym
czasie.
Tak wiec Sad

Okregowy w
P. wyrokiem z




dnia (...) r. w
sprawie (...):

w pkt 1. uznal
oskarzonych A.
Z. (1) i A. B.
za winnych tego,
ze w dniu (...)
r. w P, przy
ul. (...), dzialajac
wspélnie i w
porozumieniu
dokonali zaboru
A4 celu
przywlaszczenia
motoroweru
marki M. (...)
o] nr VIN
(...) ,0 wartoéci
z¥’, dzialajac na
szkode M. N. (1),
tj. popelnienia
przestepstwa z
art. 278 § 1
kk. i za czyn
ten na podstawie
tego  przepisu
wymierzyt
kazdemu z nich
kary po 10
miesiecy
pozbawienia
wolnoéci;

w pkt 2: uznal
oskarzonych A.
Z. (1) 1 A
B. za winnych
tego, ze w dniu
(..) r. w P
przy Bulwarach
C., dzialajac
wspélnie i w
porozumieniu,
publicznie i
bez powodu,
okazujac
lekcewazacy
stosunek do
porzadku




prawnego,  po
uprzednim
uzyciu przemocy
poprzez

uderzenie
pieSciami i
kopanie po

calym ciele J.
K. (1), dokonali
zaboru w celu
przywlaszczenia
nalezgcego do
pokrzywdzonego
mienia w postaci
telefonu
komoérkowego
marki M. C.
(.) wraz z
ladowarka o
warto$ci nie
mniejszej niz
200 zI, radia
przeno$nego o
nieustalonej
wartoéci,
zapalniczki 0
wartoSci 5 1zl
maszynki do
odpalania
papierosé6w o
wartoéci 10 zi,
noza (..
o wartoéci 10
z} i portfela
o wartoéci nie
mniejszej niz
50 z1  wraz
z  zawarto$cia
dowodu
osobistego seria
(...)  wydanego
na dane J. K
(1), zniszczenia
dokumentu w
postaci
ksigzeczki
wojskowej  nr
AGO (...) na te
same dane oraz
innych




dokumentow,
ktérymi nie mial
prawa wylacznie
dysponowac,
czym
spowodowal
straty w lgcznej
wysokosci co
najmniej 275
7z} na szkode
J. K. (1,
tj. popelnienia
przestepstwa z
art. 280 § 1 kk.
iart. 275 § 1 k.k.
iart. 276 kk. w
zw. z art. 11 §
2 kk. w zw. z
art. 57a § 1 kk.
iza przestepstwo
to na podstawie
art. 280 § 1
k.k. w zw. z art.
11 § 3 kk. w
Zw. z art. 57a §
1 k.k. wymierzyt
kazdemu z nich
kary po 3 lata
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci;

w pkt 3: uznal
oskarzonych A.
Z. (1), A. B. i
M. S. za winnych
tego, ze w dniu
(..) r. w P
przy Bulwarach
C., dzialajac w
zamiarze
bezposrednim
pozbawienia
zycia J. K
(0, usilowali
dokonaé¢  jego
zabojstwa w
ten sposob,
ze wspoélnie i
W porozumieniu




kopali go obuta
noga i  bili
pieSciami  oraz
parasolem  po
calym ciele i
glowie,
powodujac u
niego obrazenia
ciala w postaci
zlamania Zeber
lewych od 1
do VII po
stronie lewej
z nastepowym
krwawieniem do
jamy oplucnowej
i zapaleniem
tkanki plucnej,
sincow na
tulowiu, sincow
i otar¢ naskoérka
na twarzy,
krwiaka
podczepcowego
AU okolicy
ciemieniowo-
potylicznej
prawej,
zlamania kosci
szczekowej
lewej, zlamania
tuku
jarzmowego
lewego,
krwawienia
wewnatrzczaszkoy
AU okolicy
namiotu
mozdzku po
stronie prawej,
wzdluz  sierpa
moéozgu 1 do
splotow komor
bocznych oraz
stluczenia
mozgu u
podstawy
prawego plata
potylicznego z
krwiakiem do 5

vego




mm, co spekilo
dyspozycje
naruszenia
czynno$ci
narzadéw ciala i
rozstroju
zdrowia na czas
dluzszy, niz
siedem dni w
rozumieniu art.
157 § 1
k.k. a nastepnie
pozostawili go w
stanie
bezposéredniego
niebezpieczenstw:
utraty zycia
bez udzielenia
pomocy zZ
zamiarem
pozbawienia
zycia, lecz celu
swego nie
osiagneli z uwagi
na udzielona
pokrzywdzonemu
pomoc
medyczng, czym
dzialali na
szkode J. K. (1),
tj. popelnienia
przestepstwa  z
art. 13 § 1 kk.
w zw. z art
148 § 1 kk i
za przestepstwo
to na podstawie
art. 14 § 1 kk w
zw. z art. 148 §
1 k.k. wymierzyt
kazdemu z nich
kary po 11
lat pozbawienia
wolnosci;

w pkt 5: uznal
oskarzonego A.
7. (1) za winnego
tego, ze w

dniu (...) r. w




P., chcac, zeby
A. B. naruszyl
czynno$ci

narzadu ciala J.
K. (1), podzegal
go do uderzenia

pokrzywdzonego
pieSciami po
twarzy, w
wyniku  czego
pokrzywdzony
doznal
stluczenia

tkanek miekkich
glowy,
speliajacych
dyspozycje
naruszenia
czynno$ci
narzadu ciala na
czas nie dluzszy
niz siedem dni,
tj. popelnienia
przestepstwa z
art. 18 § 2 kk.
w zw. z art.
157 § 2 kk. i
za przestepstwo
to na podstawie

art. 19 § 1 kk.
w zZw. Z art.
157 § 2 kk

wymierzyl mu
kare 5 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci;

w pkt 6: uznal
oskarzonego A.
7. (1) za winnego
tego, ze w dniu
(..) r. w P.
w celu wywarcia
wplywu na
$Swiadka J. K. (1)
uzywal  grozby
bezprawnej

wobec niego
w ten sposdb,
ze grozit mu




pozbawieniem

zycia w
przypadku
powiadomienia
policji 0

popelionych na
jego szkode
przestepstwach,
tj. popelnienia
przestepstwa z
art. 245 kk. i
za przestepstwo
to na podstawie
tego  przepisu
wymierzyl mu
kare 10 miesiecy
pozbawienia
wolnosci;

w pkt 7: uznal
oskarzonego A.
B. za winnego
tego, ze w
dniu (.) r.
w P., publicznie
i bez powodu,
okazujac
lekcewazacy
stosunek do
porzadku
prawnego,
naruszyt
czynno$ci
narzadu ciala J.
K. (1) poprzez
uderzenie
pokrzywdzonego
pieSciami po
twarzy, w
wyniku  czego
pokrzywdzony
doznal
stluczenia
tkanek miekkich
glowy,
spelniajacych
dyspozycje
naruszenia
czynno$ci
narzadow ciala




na czas nie
dluzszy niz
siedem dni,
czym dzialal na
szkode J. K. (1),
tj. popelnienia
przestepstwa z
art. 157 § 2 k.k.
w zw. z art.
57a § 1 kk. i
za przestepstwo
to na podstawie
art. 157 § 2
kk. w zw. z
art. 57a § 1 kk.
wymierzyl mu
kare 10 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci;

w pkt 8: na
podstawie art.
8 § 1 kk. i
art. 86 § 1 kk.
orzeczone wobec
oskarzonego A.

Z. (1) kary
pozbawienia
wolnoéci
polaczyl i

wymierzyl mu
kare laczna 15
lat pozbawienia
wolnosci;

w pkt 9: na
podstawie art.
8 8§ 1 kk. i
art. 86 § 1 kk.
orzeczone wobec
oskarzonego A.

B. kary
pozbawienia
wolnosci
polaczyl i

wymierzyl mu
kare laczng 12
lat pozbawienia
wolnosci,

zaliczajac w pkt




10 na poczet
tej kary okres
tymczasowego
aresztowania od
dnia (...) r. godz.
(.);

w pkt 11: na
podstawie  art.
46 § 1 k.k. orzekl
obowiazek
zaplaty
zado$Cuczynienia
za krzywde na
rzecz J. K. (1):
od A Z (1)
w kwocie 50.000
zt, od A. B. w
kwocie 50.000 z}
iod M. S. w
kwocie 40.000
7k,

w pkt 12:
na  podstawie
art. 41a § 1
k.k. orzekl wobec
oskarzonych A.
Z. (1), A. B.
i M. S. zakaz
zblizania sie do
pokrzywdzonego
J. K (1) na
odleglosé nie
mniejsza niz 100

metrow oraz
zakaz
kontaktowania

sie z nim na
okres 10 lat;

w pkt 12
i 14: orzekl
0 kosztach
procesu,
zwalniajac
oskarzonych od
obowigzku ich
ponoszenia wraz
z oplatami oraz




orzekl o kosztach
pomocy prawnej
Swiadczonej
przez obroncow
z urzedu.

Apelujacy
obronca A. Z.
(1), kwestionujac
Ww/w orzeczenie
z punku 3,
podnidst, iz
zamiarem
oskarzonego A.
Z. (v, jak
i pozostalych
towarzyszacych
mu kolegébw nie
bylo
pozbawienie
zycia J. K. (1).

Przed
przystapieniem
do analizy
zamiaru
oskarzonego
nalezy wskazac
na ustalenia
faktyczne,
jakie zostaly
poczynione
przez Sad
Okregowy w
tresci
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku (sekcja
1 formularza
uzasadnienia na
str. 1-9).

Z ustalen tych
wynika, iz A. Z.
(1), A. B.i M.
S. przebywali w
swoim

towarzystwie od
okolo  godziny

(...) r.ispozywali




alkohol. Po
kradziezy
stojacego na
ulicy
motoroweru
przezA.Z.(1)iA.
B., z inicjatywy
tego pierwszego
(czyn z pkt 1)
udali sie do
mieszkania  A.
B., gdzie we
trojke spozywali
alkohol. Po
jakim$ czasie
A Z. (1) i
A, B. wyszli
zZ mieszkania,
by schowa¢ ten
motorower do
szopkinaul. (...),
ktéra uzytkowal
A.Z. ().

Wracajac do
domu, juz ok.
4.00 dnia (...) r.,
gdy przechodzili
przez Bulwary
C. w pewnym
momencie A. Z.
(1) wszedl w
krzaki i zastal
tam $piacego
bezdomnego J.
K. (1). A.
Z. (1) wowczas
postanowil  go
okras¢, stosujac
przemoc
fizyczna
jednoczeénie
wolajac do siebie
A. B. do siebie,
by uczestniczyl w
tym zdarzeniu.

Po pobiciu
pokrzywdzonego
poprzez




uderzanie
rekami i kopaniu
po calym ciele i

zabraniu
przedmiotéw
nalezacych  do
pokrzywdzonego,
jak i po
zagrozeniu
$miercig
pokrzywdzonemu

przez A. Z. (1),
by nikomu o
tym, co sie nie
stalo nie moéwil
(czyn z pkt 2)
obaj przyszli do
mieszkania M.
S. z zabranymi
przedmiotami i
opowiedzieli S.
o pobiciu i
okradzeniu tego
bezdomnego.

Po dalszym
spozywaniu

alkoholu, tym
razem WSZyscy
trzej wyszli z
mieszkania,

udajac  sie do
miasta, M. S.
wyrazil wole
zobaczenia tego
bezdomnego i

wowczas

WSZyscy trzej
poszli na
Bulwary C,

udajac sie do
miejsca, gdzie
uprzednio
natkneli sie
na lezacego
pokrzywdzonego.
Idac juz przez
Bulwary A. Z. (1)
zaczal nagrywaé
swoim




telefonem  ich
zachowanie 1
rozmawiali oni o

pobiciu
bezdomnego,
przy czym, co
stychac na

nagraniu, A. Z.
(1) szczegblnie
mocno
prowokowal i
naklanial A. B,,
by osobiscie
bral udzial w
tym pobiciu,
uzywajac  przy
tym wulgarnych
stow. Z
najistotniejszych
ustalen
dotyczacych tego
zdarzenia,
wynika, iz jak
podeszli do
miejsca
oslonietego
krzakami i
innymi
ro$linami, iz z
zewnatrz (tj. z
alejek
bulwarowych,
jakizniedalekiej
ulicy) nie bylo
ono widoczne,
cyt.: HA. B.
podchodzi  do
pokrzywdzonego
i od razu
zaczyna kopac
go po nogach.
Pokrzywdzony
moéwi mu, ze jest
caly obolaly, ale
A. B. odzywa
sie do niego
wulgarnie w
sposob
Swiadczacy o

tym, ze nie




interesuje g0
stan

pokrzywdzonego
i dalej kopie go
po nogach. A.
Z. (1) pyta, czy
J. K. pamieta
ich z wczoraj
i pokazuje mu
telefon, mowiac,
wiesz, ze ogblnie
on nie dziala, na

co
pokrzywdzony
odpowiada, iz
wie, ze on
nie dziala...

Na to A. Z
(D stwierdza
srozjebaé¢ ci do
konca leb”. W
tym momencie
A. B. odzywa sie
do
pokrzywdzonego
spedofilu
jebany”,
pokrzywdzony
zaprzecza a
A. Z. (D
stwierdza ,jestes$
pedofilem”. A. B.
ponownie kopie
pokrzywdzonego
w brzuch, tors
i twarz, A. Z.
(1) dolacza sie
i tez go kopie
po calym ciele,
jednoczeénie
mowiagce ,lej go
kurwa”. Caly
czas padaja
réwniez z jego
strony slowa, z
jakich  wynika,
iz J. K (1)
jest pedofilem i
dlatego go bija.
Bija go rowniez




pieSciami po
calym ciele. A.
Z. (1) caly czas
moéwi ,bij go”.
A. B. kopie
bezdomnego w
okolice glowy i
klatki
piersiowej.  A.
Z. (1) podnosi
czerwony
parasol i uderza
nim
pokrzywdzonego
w okolice noég.
Do bicia
pokrzywdzonego
dolacza sie M. S.,
robwniez kopiac
go po calym
ciele. W ktéryms
momencie A. Z.
(1) moéwi ,,dawaj,
jeszcze zyje,
dawaj go”. A. B.
pochyla sie nad
pokrzywdzonym
i moéwi
,,cztowieku
zyjesz”
Pokrzywdzony
nie odpowiada,
tylko wydaje
nieartykulowane
dzwieki. A. Z.
(1) moéwi ,najeb
mu”, ,nie badz
pizda, po ci

wyjebie”. A. B.
kopie
pokrzywdzonego

W nogi, na
co A Z. (1)
stwierdza  ,po
ryju, na ryj kopy,
tak jak ja”. A.
Z. (1) ponownie
zwraca sie do
pokrzywdzonego
twierdzac, ze ten




jest pedofilem i
moéwi ,bedziesz
torturowany”.
Oskarzeni kopia
pokrzywdzonego
kilkanascie razy
w glowe i twarz.
Na nagraniu
stycha¢ jedynie
odglosy tepych
uderzen,
kopniecia
nastepuja  raz
za razem, S3
nakierowane na
twarz, glowe
i gorng czesc
torsu
pokrzywdzonego. |
J. K. (1) zostaje
kopniety co
najmniej 12 razy
w glowe, jest
kopany rbéwniez
w  brzuch i
zebra. Lezy, nie
odzywa sie, w
zaden  sposob
sie nie broni,
jego cialo jest
bezwladne pod
ciosem kopnie¢.
M. S. w pewnym
momencie wola
do kolegow, by
go zostawili. Po
tym J. K (1)
jest bity w
twarz z piesci,
co najmniej 6
krotnie. Na jego
twarzy wyraZnie
widac
zaczerwienienia.
M. S. widzi, ze
pokrzywdzony
jest
nieprzytomny,
widzi obrazenia
jego twarzy oraz




to, ze z ucha
leci mu krew.
Rowniez A. Z.
(1) widzi, ze
pokrzywdzony
jest
nieprzytomny.
Odchodza
zostawiajac go w
krzakach” (str.
5-7)
Przytoczenie
dokladne tych
ustalen jest w
tej sprawie o
tyle istotne, gdyz
z jednej strony
unaocznia sam
przebieg
inkryminowanego
zdarzenia a z
drugiej strony
tenze przebieg
nie  jest w
zadnym miejscu
apelacji
kwestionowany
przez
apelujacego. Co
tez istotne, ten
przebieg nie byt
kwestionowany
przed Sadem I
instancji w toku
prowadzonego
na rozprawie
postepowania
dowodowego,
jak i nie byl
kwestionowany
réwniez  przez
apelujacych
obroncow
oskarzonego A.
B. (patrz zarzuty
w pkt III apelacji
tego obroncy
na str. 4 i
ich uzasadnienie
na str. 11-13)




i oskarzonego
M. S, w
ktérej  jedynie
kwestionowano
wymiar
orzeczonej temu
oskarzonemu
kary.

Powyzsze wiec
prowadzi do
jednoznacznego
wniosku, iz te
ustalenia sg w
pelni
prawidlowe, co
zreszta  wynika
zZ zebranego
w tej sprawie
materialu
dowodowego, w
tym zwlaszcza
nagrania
dokonanego
przez
oskarzonego Z..

Wracajac za$ do
dalszych ustalen
faktycznych
nalezy podniesé,
iz  wynika z
nich, ze po
pozostawieniu
po tym pobiciu
nieprzytomnego
pokrzywdzonego
oskarzeni udali
sie w blizej
nieokre§lonym
kierunku, ale po
pewnym czasie,
gdy wracali i
usiedli na lawce,
zauwazyli, ze J.
K. (1) tez siedzi
na lawce. A. Z.
(1) wiec znéw
powiedzial do A.
B., ze ma pobié




pokrzywdzonego.

Wtedy B.
podszedt do
siedzacego

pokrzywdzonego

i po zrzuceniu
mu z glowy
czapki uderzyl
reka w otwartej
dloni w jego
twarz i po
tym uderzeniu
pokrzywdzony
sie pochylit i
podnidst czapke
z ziemi.
Nastepnie
jeszcze A. B.
zadal J. K
(1) dwukrotnie
ciosy z piesci
w twarz, przy
czym sytuacja ta
zostala nagrana
przez M. S.
jego telefonem i
na nagraniu tym
slycha¢ jak A.
Z. (1) naklanial
A. B. do bicia
pokrzywdzonego,
mowigc ,wyzyj
sie na nim”,
»~mocno” (czyny
z pkt 5 i
7). Wreszcie
juz na koniec,
gdy odchodzili,
to A. Z.
(1) krzyknagl do
pokrzywdzonego,
ze jak co$ powie
policji, to go
zabija (czyn z pkt
6).

Apelujacy,

negujac przyjety
przez Sad I
instancji zamiar




zabojstwa
pokrzywdzonego,
wskazuje na
wyjasnienia
oskarzonego,
ktory nie
przyznal sie do
tego  zamiaru,
starajac sie przy
tym  wykazac,
iz okolicznosci
wynikajace z w/
w stanu
faktycznego nie
pozwalaja na
wyciagniecie
wniosku co do
tego zamiaru.

Nalezy przyznac
racje
skarzacemu, iz
same
wyjasnienia
oskarzonych,
zwlaszcza A.
Z. (1), nie
wskazuja, by
bijac  lezacego
i bezbronnego
pokrzywdzonego
chcieli pozbawié
go zycia.

A. Z. (6))
bowiem w
swoich
pierwotnych
wyjasnieniach z
(...) r., gdy byt
przestuchiwany
przez
funkcjonariusza
Policji, przyznal
sie w calosci do
tego czynu (k.
101v), ale trzeba
pamietaé, iz
wowczas
postawiono mu




zarzut udzialu w

pobiciu

pokrzywdzonego
zZ art. 158
§ 1 kk (k
98). Oskarzony
wyjasnil, iz,

cyt.: ,biliSmy go
bez powodu. W
jakims$ sensie dla
zabawy. Filmik
nagrywaliSmy

sobie dla jaj”
a nadto, iz
A. B. bil tego
bezdomnego

pod presja
oskarzonego,

kazac mu go
bi¢, ,tak po
prostu” (k. 102).
Nalezy jednak od
razu wspomniec,
iz wyja$nienia
te odbiegaja

ZNaczaco od
rzeczywistosci.
Oskarzony
bowiem
wyjasnil, iz
pokrzywdzony
byl caly czas
przytomny,
roéwniez jak
odchodzili z tego

miejsca (k. 102).
Tymczasem  z
nagranego
filmiku wynika
odmienna
okoliczno$¢, co
juz stawia pod
znakiem
zapytania
szczero$c
wypowiedzi
oskarzonego w
zakresie
rzeczywistego
zamiaru,  jaki




mu towarzyszyl
w trakcie tego
pobicia.

Podczas
drugiego
przestuchania w
dniu (..) r. —
tym razem przed
prokuratorem -
oskarzony
wyjasnil, iz jak
poszli w trojke
do bezdomnego,
to chcieli go
stroche pobi¢” a
zwlaszcza
szczegOlnie
chcial go pobié
A. B.. Oskarzony

przyznal, iz
kazdy z nich
kopat tego
bezdomnego i bil

po twarzy. Tu
znow oskarzony
wyjasnil, iz po
tym pobiciu
bezdomny byl
przytomny i
widzial, jak on
przemiescil  sie
bez trudu na
lawke (k. 130).
Ta ostatnia
okoliczno$c¢
dotyczaca
przytomnosci
pokrzywdzonego,
jak wyzej
wskazano, nie
zastuguje na
wiare a tym
samym i
nieprawdziwe sa
twierdzenia
oskarzonego, by
widzial, jak po
tym pobiciu
pokrzywdzony




wstal 1 usiadi
na lawke. Ta

okoliczno$é
bowiem nie
wynika Z
pierwotnych
wyjasnien
oskarzonego,
kiedy to
oskarzony
stwierdzil, iz
dopiero
zauwazyli
pokrzywdzonego
na lawce po
okolo 15-20
minutach, gdy
wracali znad

rzeki tg sama
droga (k. 102).

Podczas
kolejnego
przestuchania
przed
prokuratorem w
dniu (...) r., gdy
juz postawiono
zarzut
popelnienia
czynu z art. 13
§ 1 kk. w zw.
z art. 148 § 1
k.k. (k. 135-136)
oskarzony
przyznal sie i
do tego czynu,
ale jednoczeénie
potwierdzil
swoje w/w
wyjasnienia (k.
137v).
Oskarzony
jednak wyjasnil,
iz wowczas
podczas
nagrywania
filmiku nie
mys$leli 0
konsekwencjach,




cho¢ przyznal, ze
byli po alkoholu
nakreceni i go
bili, przy czym
podczas
krecenia filmiku
krzyczeli do
A., zeby tego
bezdomnego
jeszcze Dbil, bo
sjeszcze zyje” (k.
137v).

Podczas
kolejnych
przestuchan na
k. 191 i 398-399
oskarzony tylko
podtrzymal w/w
wyjaénienia.

Podczas
kolejnego
przestuchania w
dniu (...) r., gdy
oskarzony nawet
nie przyznawal
sie do oczywistej
dowodowo
kradziezy
motoroweru (k.
651v) A. Z. (1)
zaprzeczyl, by
chcieli zabi¢ tego
pokrzywdzonego
a jedynie, ze
chcieli go pobié,
ktoéry to pomyst
juz powstal w
mieszkaniu S. a
co zaproponowat
A. B. (k.
651v-652). Na
rozprawie,
oskarzony
przede
wszystkim
potwierdzajac te
ostatnie
wyjasnienia,




stwierdzil, iz
jedynie chcieli
tego pana pobié,
ale nie zamierzat
zabi¢ tej osoby
(k. 932-933).

A. B. rowniez
w  pierwotnych
wyjasnieniach
przyznal sie
do popelnionego
czynu, ale i w
jego przypadku
postawiono
wtedy zarzut z
art. 158 § 1
kk. (k. 93). Co
do tego ,,pobicia”
oskarzony
wyjaénil, iz bral
udzial w biciu
pokrzywdzonego,
co nagrali
koledzy, a
uczynit to w
wyniku  presji
A Z (). Z
wyjasnien tych
jednak wynika,
iz to pobicie
nie bylo jakie$
drastyczne,
skoro, jak
odchodzili, to
pokrzywdzony
byt jeszcze
przytomny i,
gdy siedzieli
w poblizu na
lawce, to
widzieli, ze
mezczyzna  ten
wstal i poszed}
usigéc na
pobliska lawke
(k. 95v).

Podczas
przestuchania




tego dnia, ale
juz przed
prokuratorem i
gdy postawiono
mu zarzut z art.
13 § 1 kk. w zw.
z art. 148 § 1
kk. (k. 150-151)
oskarzony zlozyl
podobne
wyjasnienia jak
wyzej,
podnoszac takze,
ze  wprawdzie
pokrzywdzonego
WSZyscy bili
(kopali po
twarzy, po calym
ciele) ale jak
juz poszli na
pobliska lawke
to réwniez ten
bezdomny
przyszedl na
inng lawke (k.
153), sugerujac
w ten sposdb,
iz to pobicie
nie bylo takie
mocne, skoro
pokrzywdzony
byl caly czas
przytomny i
zaraz za nimi
przyszedl usiaéc
na lawce.

Oskarzony
podtrzymat
swoje
wyjadnienia
podczas
kolejnych
przestuchan (k.
184, 401-402,
655-657),
zaprzeczajac
jednak, by mial
zamiar zabié




tego czlowieka
(k. 655-657).

Podobnie
oskarzony
wyjasnil w toku
rozprawy,
zaprzeczajac, by
jego zamiarem
bylo
pozbawienie
zycia
bezdomnego
pokrzywdzonego
(k. 933-934).

M. S.,
wyjasniajac
pierwotnie, gdy
postawiono mu
zarzut z art. 158
§ 1 kk. (k. 108),
nie przyznal sie
do zarzutu, choé¢
potwierdzil, iz
jak A. i A. kopali
pokrzywdzonego,
to rbéwniez w
miedzyczasie tez
go kopnal moze
ze dwa razy, przy
czym widoczne
bylo, ze leciala
temu
pokrzywdzonemu
krew z ucha,
w czasie kopania
byl
nieprzytomny i
na czole mial
zadrapania.
Wtedy tez
krzyczal do
kolegow, by
przestali kopac
i zeby sie
stad oddali¢ i
tak tez zrobili,
udajagc sie na
ul. (...) zobaczy¢




ten  wczeéniej
skradziony
skuter. Z
wyjasnien tych,
zgodnych zZ
pierwotnymi
wyjasnieniami
A. Z. (2) wynika,
iz dopiero jak
wracali  przez
bulwary, to
zobaczyli
siedzacego  na
tawce
pokrzywdzonego
(k. 114-117).
Doda¢ tez
trzeba, iz co do
stanu
pokrzywdzonego,
w chwili
odchodzenia z
miejsca
zdarzenia,
wyjasnienia  te
sa zgodne z
tym, co widaé
na  nagranym
dowodowym
filmiku a wiec
Sad I instancji
shusznie na
podstawie tych
wyjasnien
dokonat
rekonstrukgcji
stanu
faktycznego.

Tak juz nie
mozna
natomiast ocenié
kolejnych
wyjadnien
oskarzonego S. z
dnia (...) r., kiedy
to postawiono
mu zarzut z art.
13 § 1 k.k. w zw.
z art. 148 § 1




k.k. (k. 156-157),
bowiem

wowczas

wyjasnil, iz dwa
razy kopnat
pokrzywdzonego
i tylko po nogach
i nie mocno,
zaprzeczajac, by
kopat po glowie
lezacego a nadto,
ze  sprawdzal,

czy ten
pokrzywdzony
zyje i

upewniwszy sie
tego, ze jest
przytomny
odeszli stamtad
(k. 156v-157). W
tym zakresie tym
wyjasnieniom
nie mozna dac
wiary, jako
sprzecznym  z
jego
pierwotnymi
wyjasnieniami,
jak i z
wyjadnieniami
wspoloskarzonych
co do samego
zachowania sie
oskarzonego
podczas
zdarzenia,
czemu Sad I
instancji dal
wyraz w
niekwestionowany
ustaleniach
faktycznych.
Jednocze$nie
oskarzony
przyznal, co
wynika zZ
dowodowego
filmiku, iz, cyt.:
»Z. mowil, zeby

'ch

go dobi¢”, ,oni




oboje (Z. i B.
— przyp. SA)
byli agresywni”,
»,oboje (Z. i B.
— przyp. SA)
mocno bili tego
zula” (k. 156v).

Te za$
wyjasnienia juz
jasno wskazuja
na to, ze
zachowanie
oskarzonych
wobec lezacego
bezbronnego
pokrzywdzonego
nie bylo tylko
niewinng
zabawa, ale
wyjatkowo
groznym
zdarzeniem,
podsycanym
przez A. Z.
(2), ktory wprost
naklanial kolege
(B. — przyp. SA),
by tak uderzal
pokrzywdzonego,
by go ,,zabié”.

Podobna
postawe
procesowa
oskarzony S.
przyjal podczas
kolejnych
przestuchan,
kiedy co do
zasady
podtrzymat
w/.w
wyjasnienia (k.
177, 398-399,
401-402, 647,
934-935).

Zapoznajac sie
wiec tylko z




powyzszymi
wyjasnieniami
oskarzonych
rzeczywidcie co
do zasady mozna
byloby mieé
watpliwoéci, czy
rzeczywiscie
oskarzonym a

zwlaszcza
oskarzonemu A.
Z. (2)
przy$wiecal
zamiar umy$lny
pozbawienia
zycia J. K. (1)
podczas
opisywanego tu
zdarzenia. Z

relacji tych
bowiem wynika

typowe
zachowanie sie
sprawcow
pobicia \
rozumieniu art.
158 § 1 kk,

ktérzy  kopiac
lezacego, jak
i uderzajac go
pieSciami \
rézne czesci
ciala po prostu
narazali go na
bezposrednie
niebezpieczenstw
utraty zycia badz
tez wystapienia
skutkow,
okre§lonych w
art. 156 § 1 k.k.
lub w art. 157
§ 1 kk. Jedynie
wspomniane
WyZzej
wyjasnienia M.
S. wtym zakresie
wskazuja na
to, iz jednak
poprzez  takie




wlasnie
zachowanie sie

sprawcow -
kopiacych i
uderzajacych
pieSciami po
réznych

czeSciach ciala
lezacego
bezbronnego
pokrzywdzonego,
w tym zwlaszcza
po glowie,
oskarzeni,
przynajmniej od
pewnego czasu a
nie od poczatku
zdarzenia,
kierowali sie
juz  zamiarem
bezposérednim
pozbawienia
zycia
pokrzywdzonego,
o czym $wiadcza
wypowiadane
przez A. Z.
(1) do A. B.
stowa, by go
dobié, przy
jednoczesnym
mocnym
zadawaniu mu
ciosow. Nie
trzeba bowiem
nikogo
przekonywaé, co
oznacza slowo
,,dobi¢”. Jest ono
jednoznaczne w
swojej wymowie
a majgc na
uwadze
konteksty
sytuacyjny, w
jakim  zostalo

wypowiedziane,
jasno juz ono
prowadzi do

wniosku, iz




oskarzony  Z.,
krzyczac do B.,
by dobil bitego,
kierowal sie
checia
doprowadzenia
do $mierci
bitego a wiec
zamiarem
bezposrednim
pozbawienia
jego zycia, co
juz wykracza
poza zamiar,
wynikajacy zZ
popeknienia
przestepstwa  z
art. 158 §
1 k.k. Na
te  watpliwoSci
zreszta rowniez
trafnie  zwroécil
uwage Sad I

instancji,
podnoszac, iz
oskarzeni,
skladajac
wyjasnienia
wiedzieli, jaka
grozi im
odpowiedzialnosé
karna (sekcja
3 formularza

uzasadnienia na
str. 18).

Powyzsze
watpliwo$ci, na
ktore wskazano,
zupeknie
rozwiewa
nagranie
dowodowe,
ktore, jak
shusznie to
stwierdzil Sad I
instancji,
uwypukla
sposéb dzialania
i role




oskarzonych Z.
i B. (sekcja
3 formularza
uzasadnienia na
str. 17).

Aby rzeczywiscie
zrozumieé
ustalenia Sadu I
instancji co do
bezposéredniego
zamiaru
zabdjstwa
pokrzywdzonego,
jaki przy$wiecal
oskarzonym, w
tym A. Z.
(1) w trakcie
bicia lezacego i
bezbronnego J.
K. (1) nalezy
bezposrednio
zapoznaé sie
z nagraniem
zarejestrowanym
przez
oskarzonego Z.
na swoim
telefonie,
ktérego  zapis
wraz zZ
dokumentacja
fotograficzna
znajduje sie
na k. 37-43.
Trzeba bowiem
juz na wstepie
zasygnalizowac,
iz oskarzeni
nie tylko kopali
oskarzonego po
nogach i innych
czeSciach ciala
i to w czasie,
gdy ten Dbyt
przytomny, ale
i kopali go
wyjatkowo
mocno, takze po
twarzy 1 to




zadajac

kopniecia butem
w twarz od gory
w czasie, gdy
oskarzony byl
nieprzytomny i

jednoczeénie
bezwladny, nie
dajac tym

samym  oznak
zycia.

Z tego nagrania
wynika, iz Z.
prowokowal B.
do tego, Dby
zadawal  ciosy
pokrzywdzonemu
za$ B.
deklarowal, ze to
uczyni. Sad I
instancji juz w
treSci
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku
przytoczyt
okoliczno$ci,
wynikajace zZ
tego nagrania,
0 czym Wwyzej
wspomniano, ale
nalezy
szczegOlnie
zwrOcié  uwage
na te elementy
zachowania
sprawcow, ktore
wspieraja
dokonane przez
Sad I instancji
ustalenia co do
zamiaru  m.in.
A. Z. (1).
W trakcie juz
»bicia” lezacego
pokrzywdzonego
poczatkowo  Z.
stylko”  zwracal
sie do B. stowami




,hnajeb mu” a
wiec go uderzaj,
pobij go. Mimo,
iz juz woéwczas
pokrzywdzony

deklarowal, iz
jest caly obolaly,
B. tym sie
nie przejmowat
i kopal lezacego

po nogach.
Jednak po
ujawnieniu  sie
przez Z., iz

to oni wcze$niej
okradli
pokrzywdzonego,
nie do$¢, iz
zaczeli
usprawiedliwiac¢
swoje
zachowanie tym,
iz brali
pokrzywdzonego
za pedofila, co
bylo oczywista
nieprawda, to
nadto Z. juz
grozil lezacemu
sformutowaniem
srozjebaé¢ ci leb
do konca” a gdy
pokrzywdzony
zaprzeczal, Ze
jest pedofilem,
to Z. wypowiadal
slowa ,rozjebac
ci leb teraz”,
przy czy juz
z ich strony
padaly stowa
zachecajace do
tego, tj. ,lej go
kurwa”, ,jebac
pedofila” (k.
37v). Nie trzeba
przy tym takze
nikomu
tlumaczy¢, co
oznaczaja te




okreslenia,

zwlaszcza
srozjebac teb do
konca”.
Oskarzony  Z.
dawal tym
samym do

zrozumienia, iz
nalezy tak bic
pokrzywdzonego
po glowie, by ta
zostala
catkowicie
zmasakrowana a
wiee, by juz
po takim pobiciu
pokrzywdzony
po prostu nie
powstal z ziemi.

Zreszta,
powyzsze
podkresla dalsze
zachowanie
oskarzonych,
zwlaszcza Z. i
B.. Poza bowiem
dalszym biciem

pokrzywdzonego,
w tym parasolem
iprzy wyzywaniu
go, ze  jest
pedofilem, \
sytuacji, gdy
pokrzywdzony
probuje sie
podniesé, B.
wprost

wskazuje, Ze
mezczyzna zyje,
slowami
czlowieku

zyjesz”, po czym
Z. moéowi do
B. ,najeb mu”,
»kurwa nie badz
pizda, bo «ci
wyjebie” i gdy
B. kopie lezacego
w nogi Z. moéowi




wprost do niego,
by go kopal po
glowie (twarzy),
Zwracajac sie

stowami »DO
ryju, na ryj
kopy tak jak ja”.

Gdy juz widaé
na nagraniu, ze
lezacy nie rusza
sie, zas S.
juz wolal, by
go zostawi¢, to
temu

sprzeciwiajg sie
pozostali, przy
czym oskarzony
Z. wprost jeszcze
wyraza wole
dalszego  bicia
pokrzywdzonego,
moéwigc wprost,
ze jako pedofil
bedzie

torturowany.
Woéwczas B.
zadaje noga

z gory \
twarz lezacego
juz nieruchomo
(nieprzytomnego)
dwanascie
kopnie¢, w czasie
ktorych
pokrzywdzony
nie tylko nie
rusza sie, ale po
kazdym
kopnieciu  jego
cialo  porusza
sie bezwiednie.
Poza tym jeszcze
w tle, gdy obraz
jest
niewidoczny,
stycha¢ odglosy
uderzen, zas
po skierowaniu
znéw nagrania
na twarz




pokrzywdzonego
widaé, jak jeden
z  oskarzonych
zadaje  pieécia
sze$ciokrotnie
uderzenia w
twarz
pokrzywdzonego,
ktéry nie tylko
na to nie
reaguje, ale i
na jego twarzy
widoczne sa
zaczerwienienia
(k. 38). Trzeba
przy tym jeszcze
raz podkreslié,
iz stlowa
przytaczane w
trakcie ogledzin
nagrania,
prezentujace to,
€O na nagraniu
widaé i co mowig
oskarzeni nie sa
w stanie zastapic
calej grozy i wagi
zdarzenia, jaka
wprost wynika
7 zapoznaniem
sie osobiscie z
treScia nagrania.

Z mnagrania tego
wynika wiec
postepujaca
eskalacja
przemocy, coraz
mocniejsze ciosy
rekami i nogami,
w tym w twarz
i to m.in.
w taki sposo6b
(kopanie z gory
obuta noga w
twarz lezacego
bezwladnie
oskarzonego),
ktore nioslo
juz bezpoérednie




zagrozenie dla
zycia
pokrzywdzonego.
Trzeba dodaé,
iz oskarzeni
w taki sposo6b
uderzali, po
wcezedniejszych
wypowiedziach
na temat
pozbawienia
zycia
pokrzywdzonego.
Wielokrotne
zadawanie
ciosow
pokrzywdzonemu
w sytuacji, gdy
ten  juz w
rzeczywistos$ci
nie dawal
zadnych oznak
zycia (byt
bezwladny,
nieruchomy), co
doskonale jest
widoczne na
obrazie video,
prowadzi do
jednoznacznych
wnioskow, jakie
ustalit Sad I
instancji, iz
oskarzonym juz
w tym momencie
przy$wiecal
zamiar
bezposredni
pozbawienia
zycia
pokrzywdzonego.
Ta bezwladno$é,
brak oznak zycia
byla widoczna
dla kazdego =z
oskarzonych a
wiec i Z. ,golym
okiem” a mimo
to nadal Z.
zagrzewal kolege




do zadawania
wielu silnych
ciosdow w
newralgiczne dla
zycia czlowieka
czesci ciala,
zwlaszcza glowe.
w tym
momencie, gdy
pokrzywdzony
stracil
przytomno$¢ nie

mozna juz
zasadnie
podnosié, iz
zamiarem

oskarzonych, w
tym Z., Dbylo
tylko pobicie
pokrzywdzonego
W rozumieniu
art. 158 § 1
kk. Eskalacja
bowiem
wowczas
kierowanej na
pokrzywdzonego
fizycznej agresji,
majac przy tym
na uwadze
wypowiadane
przez Z. slowa
podczas tego
bicia,
jednoznacznie
wskazuja, iz
oskarzony ten
chcial wowczas
doprowadzi¢ do
zgonu
bezdomnego.
Nie da sie
bowiem inaczej
racjonalnie
wytlumaczyé
takiego dzialania
oskarzonego,
majac takze
dodatkowo fakt,
iz




nieprzytomnego
i tak pobitego
pokrzywdzonego
oskarzeni
pozostawili ~ w
miejscu
wyjatkowo
ustronnym,
ktére nie bylo
normalnie
widoczne zZ
takich  miejsc
jak alejki, lawki
w parku (na
Bulwarach) czy
tez z miejsc
takich jak
pobliskie ulice,
obiekty itd.

Na te wszystkie
okoliczno$ci,
lacznie zZ
widocznymi
§ladami pobicia,
wskazujacymi na
doznanie przez
pokrzywdzonego
powaznych
obrazen, lacznie
Z widocznym
krwawieniem z
ucha trafnie
wskazat Sad 1
instancji,
wywodzac, iz
wlasnie wtrakcie
tego pobicia
powstal u nich
zamiar nagly
doprowadzenia
do $mierci
bitego. Stosowne
rozwazania Sadu
I instancji w
tym wzgledzie, z
odwolaniem sie
do orzecznictwa
sadowego,
zostaly zawarte




w  sekgi 3
formularza
uzasadnienia na
str. 17-20, co
zgodne jest z
tym, co wyzej
powiedziano a
tym samym
zashuguje na
pelna aprobate
Sadu
odwolawczego.

Oceny tej nie
moze w zaden
sposéb zmienié
opinia bieglej
z  dziedziny
medycyny
sadowej S. P.
. Biegla juz we
wstepnej opinii
7z dnia (..)r,
wskazujagc  na
doznane przez
pokrzywdzonego
obrazenia ciala,
ktére nalezalo
kwalifikowaé
jako érednie z
art. 157 8
1 k.k., nie
tylko wskazala
na mechanizm
ich powstania,
jaki wynikal z
ustalen Sadu
I instancji, to
nadto
przekonywujaco
stwierdzila, iz
przy takim
zadawaniu
ciosdow
pokrzywdzony
byl narazony
na bezpoérednie
niebezpieczenstwo
utraty zycia
albo ciezkiego




uszczerbku na
zdrowiu (k.
132-133).
Wprawdzie to
ostatnie
stwierdzenie
roéwniez
wskazuje na
znamiona czynu
z art. 158 § 1
kk., gdzie tez
mowa jest o
takim pobiciu, w
ktérym naraza
sie czlowieka na
takie
bezposrednie
niebezpieczenstw
ale nie oznacza
to, iz wyklucza
to mozliwosé
przypisania
oskarzonym
dzialania w
warunkach art.
13 § 1 k.k. w zw.
z art. 148 § 1 k.k.
Trzeba bowiem
zauwazyc, iz
biegta w opinii
z dnia (...) r.,
po zapoznaniu
sie  takze z
dowodowym
nagraniem z
przebiegu
zdarzenia, jak
i dodatkowa
dokumentacja
dotyczaca
doznanych przez
pokrzywdzonego
obrazen ciala, w
tym
wewnetrznych a
takze majac na
uwadze
charakter tych
obrazen, mimo
ich




kwalifikowania
jako $rednich z
art. 157 § 1 k.k,,
jasno wykazala,
iz rozleglos¢ i
charakter
obrazen \
zakresie glowy i
klatki piersiowej
pokrzywdzonego,
jak i
pozostawienie
g0 przez
sprawcOw  bez
udzielenia mu
pomocy
medycznej
moglo
doprowadzi¢ go
do Smierci (k.
594-598).

Biegla w toku
rozprawy,
podtrzymujac
opinie pisemne
wskazala jasno
i zgodnie 1z
zasadami
logicznego
rozumowania,
ktore znéw
znajduja odbicie
w zasadach
wiedzy, iz
najbardziej
kluczowe w tej
sprawie dla
kwestii
przezyciowych
sq obrazenia
glowy i Kklatki
piersiowej (k.
1057-1058).
Wprawdzie z tej
opinii  bieglej

wynika, iz
grozniejsze dla
zycia

pokrzywdzonego




okazaly sie
obrazenia klatki
piersiowej,
ktore, gdyby nie
pomoc
medyczna,
moglyby
doprowadzi¢ do
takiego  stanu
pokrzywdzonego,
ktory  moglby
skutkowac jego

zgonem, ale
ta  okolicznosé
roéwniez nie
pozwala na
zanegowanie
skuteczne
zamiaru
dzialania
oskarzonych.
Wprawdzie —w
powszechnym
mniemaniu
uderzanie zZ
piesci czy
poprzez

kopniecia obuta
noga w okolice
glowy, w tym
twarzy jest
grozniejsze dla

zycia, niz
tozsame
zadawanie
uderzen \
okolice  Kklatki
piersiowej,

jednak z opinii
bieglej jasno
wynika, iz tylko
dzieki
szczeSliwemu
zbiegowi
okoliczno$ci, u
pokrzywdzonego
nie  rozwinelo
sie krwawienie
wewnatrzczaszkoy

w takich




obszarach, ktére
by  wymagalo
pilnej
interwencji
neurochirurgiczngj.
Biegla przy tym
tez wyraznie
wskazala, iz
nie mozna bylo
przewidzieé, jak
by dalej sie
to krwawienie
rozwijalo,
bowiem w
zaleznoéci  od
tego wynikajace
z niego skutki
roéwniez

moglyby
zagraza¢  zyciu
pokrzywdzonego.

To =za§ zndw
oznacza, iz racje
ma Sad I
instancji
wskazujac  na
bezpoéredni i
jednoczeénie
nagly zamiar
oskarzonych, w
tym takze A. Z.
(1) pozbawienia
zycia J. K
(1). Majac za$
na uwadze w/w
opinie bieglej z
dziedziny
medycyny
sadowej  racje
ma rowniez
Sad I instancji
wywodzac, iz
tylko dzieki
zupelnemu
przypadkowi
zwigzanemu  z
cechami
osobniczymi
pokrzywdzonego
ten nie zmarl w




wyniku

doznanych
obrazen w
miejscu, w
ktérym
nieprzytomnego

pozostawili  go
sprawcy a tylko
odzyskatl
przytomno$¢ i o
wlasnych silach
wstal i
przemiescil  sie
na pobliska
lawke  (sekcja
3 formularza
uzasadnienia na
str. 19). To za$
znéw  wskazuje
na  dowolno$¢
wywodow
skarzacego na
str., V. i VI
apelacji. Trzeba
tylko dodaé, iz
wbrew
sugestiom
skarzacego nie
kazde  pobicie
moze by¢
kwalifikowane
jako préba
zabojstwa i to w
sytuacji
zadawania
ciosow w glowe i
brzuch.
Wszystko
bowiem zalezy
od konkretnych
okoliczno$ci
zdarzenia,
nastawienia
sprawcow, ich
stanu
psychicznego,
sity i miejsca
oraz  sposobu
zadawania
ciosOw,  stanu




pokrzywdzonego
itd. Skoro za$
oskarzeni pobili
pokrzywdzonego
w sposbb, jaki
Wyzej opisano,
doprowadzajac
go do stanu
nieprzytomnosci
i mimo to nadal
zadajgc mu ciosy
noga i pieSciami,
w tym zwlaszcza
w glowe a
nastepnie  tak
pobitego
pozostawili ~ w
miejscu
odosobnionym,
to wbrew
twierdzeniom
apelujacego
obejmowali oni
sSwoja
Swiadomoscia
spowodowanie
$mierci
pokrzywdzonego.

Apelujacy  nie
zdolal wiec
skutecznie
niekorzystnych
dla oskarzonego
ustalen
podwazyé. Jak
bowiem
pokazuje
wskazany wyzej
material
dowodowy, jak
i trafno$c¢ jego
oceny dokonanej
przez Sad I
instancji  brak
jest  podstaw,
by da¢ wiare
oskarzonemu Z.
w zakresie, w
jakim negowal




swoja wine a
dokladnie
mowigc zamiar
pobawienia
zycia J. K. (1).
Sad I instancji
bowiem ocenil
ten material
calo$ciowo, tak
zresztg, jak to
wyzej  uczynil
Sad Apelacyjny,
dochodzac  do
jednoznacznych
wnioskow co do
zamiaru
oskarzonego a
tym samym i
przyjetej
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu
przestepstwa.
Apelujacy skupit
sie za$§ tylko na
jednostkowych
okoliczno$ciach
wynikajacych
podczas tego
zdarzenia, na
ktore zreszta
takze WYyZej
zwrbcono
uwage, probujac
na tej podstawie
wykazaé
zupeknie co$
innego (str. III
apelacji). Nalezy
zgodzi¢ sie, iz
poczatkowo
wypowiadane
przez Z. slowa
do B., by pobil
pokrzywdzonego
byly faktycznie
zacheta do bicia
a nie do zabicia,
ale w miare




rozwijajacej sie
sytuacji, podczas
tego bicia doszlo
juz do takiej
eskalacji

przemocy,

podsycanej przy
tym przez A.
Z. (1), ze
juz nie mozna
bylo  zasadnie
podnosié, iz Z.
przez caly czas
tylko  zachecal

kolegow do
bicia. Na te
okoliczno$ci

zwroécono  juz
wyzej — uwage,
wiec nie
zachodzi tu
potrzeba ich
powtarzania.

Przeciwko temu
zamiarowi nie
przemawia fakt,
iz pokrzywdzony
nie zmarl i Ze
jeszcze  potem
doszlo do
kolejnego
zdarzenia, gdy
juz
pokrzywdzony
siedzial na
lawce.  Trzeba
zauwazyc, iz
nie jest zasluga
oskarzonych
fakt, iz
pokrzywdzony
nie zmarl, o
czym juz wyzej
powiedziano, co
dotyczy  takze
odciagniecia Z. i
B. od lezacego
pokrzywdzonego
przez S., co i
tak nie nastgpilo




od razu po
jego zawolaniu,
by zostawié
pokrzywdzonego.
Natomiast dzieki
temu, 7e
pokrzywdzony
nie zmart,
oskarzeni
odpowiadaja
»tylko” za
usilowanie
zabojstwa a
wiec za czyn
kwalifikowany z
art. 138 1 kk w
zw. z art. 148 § 1
k.k.

Trzeba tez
zauwazyc, iz
zdarzenie na

lawce (czyny z
punktéow 6 i 7)
nie sa wecale
kontynuacja
czynu
poprzedniego.
Oskarzeni
bowiem po
pozostawieniu
nieprzytomnego
pokrzywdzonego
oddalili sie =z
tego miejsca na
znaczng
odleglo$¢ i na
znaczny  okres
czasu a tym
samym nie
widzieli nawet,
wbrew ich
depozycjom, na
ktore takze wyzej
wskazano, by
pokrzywdzony
wstawal z ziemi
i przemieszczal
sie na lawke.
W tym zakresie




wiec supozycje
skarzacego  sa
nieprawdziwe
(str. 111 i
v apelacji).
Tym samym
juz przy tym
czynie, widzac,
ze
pokrzywdzony
zyje, oskarzeni
nie musieli
kontynuowaé
ataku na osobe
pokrzywdzonego
w taki sposob,
by go pozbawic
zycia a tym
samym, by w ten
sposéb wykazaé,
iz ich zamiarem
bylo
rzeczywiscie
pozbawienie
zycia
pokrzywdzonego.
Trzeba wyraZnie
podkreslié, iz
czyn z  pkt
3 zaskarzonego
wyroku, do
momentu
pozostawienia
pokrzywdzonego
nieprzytomnego
W miejscu jego
~pobicia”
stanowi  jedna
calosé i
ewidentnie
Swiadczy 0
towarzyszacym
oskarzonym w
czasie jego
realizacji
zamiarze
bezposrednim
pozbawienia
zycia J. K
(1). Skoro zas$,




jak wspomniano
wyzej, nie doszlo
do $mierci
pokrzywdzonego,
to czyn ten
zakonczyl sie na
etapie
usilowania.

Natomiast
majace juz jakis
czas pozniej
zdarzenie na tej
lawce  stanowi
zupeknie
odrebny  czyn,
popeliony w
innym czasie i
podczas zupelnie
innej  sytuacji,
ktory, poza
powigzaniami
podmiotowymi z
czynem
poprzednim
stanowi juz czyn
popeliony w
ramach tzw.
realnego zbiegu
przestepstw. W
tym bowiem
przypadku
oskarzonym juz
nie przy$wiecal
zamiar
pozbawienia
zycia J. K
(1), ale zamiar
spowodowania u
niego  obrazen
ciala,
kwalifikowanych
z art. 157 § 2 k.k.

W tym zakresie
wiec  wywody
skarzacego na
str. IV apelacji
stanowia tylko
polemike zZ




prawidlowymi
ustaleniami
Sadu I instancji,
co $wiadczy
0 polemicznym
charakterze
wszystkich
trzech zarzutow,
przez co zarzuty
nie mogg zostac
uznane za
uzasadnione.
Skoro bowiem
Sad I instancji
prawidlowo
ocenit material
dowodowy i
prawidlowo
przyjat, iz
oskarzony Z.
dzialal w
bezposrednim
naglym zamiarze
pozbawienia
zycia
pokrzywdzonego
J. K. (1), to
robwniez  brak
jest podstaw
do negowania
przyjetej przez
Sad I instancji
do tego czynu
kwalifikacji
prawnej z art. 13
§1kk wazw. z
art. 148 § 1 k.k.

Whniosek

1. zmiana w
tym
zaskarzonego

wyroku w czesci
dotyczacej opisu
i kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego A.
Z. (1) w

zakresie

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny

# zasadny




ten sposob, zZe
uznaje go za
winnego
popenienia
czynu z art. 156
§ 2 k.k. i przepis
ten przyjmuje
za podstawe
wymierzonej za

czyn kary.

2, uchylenie
zaskarzonego

wyroku zZ
skarzonej czesci
i przekazanie
sprawy Sadowi
I instancji do

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

ponownego
rozpoznania.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny.
Ad. 1

Skoro  zarzuty
apelacyjne z
przyczyn
wskazanych
wyzej  okazaly
sie niezasadne,
to brak jest
podstaw do
zmiany
zaskarzonego
wyroku poprzez
przyjecie opisu
czynu,

wskazujacego na
udzial
oskarzonego w
pobiciu i
przyjecie




lagodniejszej

kwalifikacji
prawnej tego
czynu a tym
samym i
wymierzenie za
ten czyn
lagodniejszej
kary.

Ad. 2
Uchylenie
zaskarzonego
wyroku w ogble
nie moze
wchodzié \
gre, bowiem
apelujacy  nie
wykazal, by
wystepowaly
wskazane w art.
437 § 2
zd. 2 kpk
podstawy do
wydania takiego
orzeczenia, za$

Sad Apelacyjny
takich podstaw
z

urzedu nie

dostrzega.

OK(

4.

DLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU

Sad Apelacyjny z
urzedu
dostrzegl, iz Sad

I instancji w
stosunku do
czynu
przypisanego

oskarzonemu w
pkt 2 blednie,
niezgodnie vA

rzeczywistym




stanem
przyjal,
wystepek
rozboju
charakter
wystepku
chuliganskiego
W rozumieniu
115 § 21
k.k., co stanowi
okolicznosé
wskazang w
art. 440 k.p.k
(pkt IT  lit.
a wyroku Sadu
Apelacyjnego).

rzeczy,
iz ten

mial

art.

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Istota wystepku
o  charakterze
chuliganskim
jest
dzialanie
sprawcy
publicznie.
Jezeli  chocby
jeden element
wskazany w tym

m.in.

przepisie nie
wystepuje, w
tym  wskazane
dzialanie
~publicznie”,
wowczas
wystepuja
podstawy do
przyjecia takiego
wystepku.
Tymczasem

nie

dzialanie
~publicznie”
nie jest tozsame
z dzialaniem w
miejscu
publicznym, jak




zdaje sie
przyjmowac Sad
I instancji.
Sprawca wtedy
bowiem dziala
publicznie, gdy
ze wzgledu na
miejsce
dzialania, badz
okoliczno$ci i
sposbéb
dzialania, jego
zachowanie jest
lub moze byt
dostepne
(dostrzegalne)
dla
nieokreslonej
liczby osbb, przy
czym sprawca,
majac
Swiadomos§é tej
mozliwo$ci, co
najmniej na
to sie godzi,
jak to trafnie
przyjmuje sie w
orzecznictwie i
jak tez to pojecie
interpretowano
na gruncie
przepisu art. 120
§ 14 k.k. z 1969
r. (por. wyrok
Sadu Apel. w S. z
dnia 09.09.2021
r., II AKa
95/21, LEX nr
3228434; wyrok
Sadu Apel. w
L. vA dnia
08.10.2015 1., II
AKa178/15, LEX
nr 1923902;
uchwata skladu
7 sedzibw SN z
dnia 20.09.1973
r., VI KZP




26/73, OSNKW

1973/11/132).
w niniejszej
za$ sprawie

sprawcy dzialali
\ miejscu
publicznym,
bowiem na
terenie tzw.
ogolnodostepnych
bulwaréw, ale
jednoczeénie,
popekiajac
rozbdj, dzialali
oni w miejscu
odosobnionym,
ustronnym, Z
dala od ludzkich
oczu, co
pozwalalo  im
na dzialanie
swobodne, co
takze dostrzega
Sad I instancji
(sekcja 3
uzasadnienia
formularzowego
na str. 19).
Oczywistym
wiec jest, iz
dzialanie
oskarzonych w
takim miejscu, a
do tego jeszcze
AU godzinach
nocnych (ok.
(..)), a wiec
kiedy po prostu
trudno w takim
miejscu
spodziewaé sie
blizej
nieokreslonej
liczby oso6b, nie
moglo spelnia¢
znamienia
dzialania
»publicznie”.




Tym samym,
Sad odwolawczy,
kierujac sie art.
440 kpk w
zw. 7z art. 438
pkt 1a kpk w
ZW. Z art. 437
k.p.k.  zmienil
w tym zakresie
zaskarzony
wyrok,
eliminujac zZ
opisu tego czynu
sformulowanie
wskazujagce na
chuliganski
charakter tego
wystepku, co
znéw wymagalo
eliminacji zZ
kwalifikacji
prawnej tego
czynu, jak i z
podstawy
wymiaru  kary
przepisu art.
572 § 1 kk.
Konsekwencja
za$ tego
rozstrzygniecia
bylo
wymierzenie
oskarzonemu
kary na
podstawie  art.
280 § 1k.k. wzw.
zart. 11 § 3 k.k.

’STRZY(

5.

SNIECIE

SADU
ODWOEAWCZ]

GO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

sadu




pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

o.1Utrzymano
w mocy
rozstrzygniecie
z pkt 3 w
zakresie winy
oskarzonego
w popelnieniu
czynu z art.
13 § 1 k.k. w
zw. z art. 148
§ 1 k.k., jak
iwymierzonej
za ten czyn
kary a takze
w pkt 11
w zakresie
orzeczonego
odszkodowanic
na podstawie
art. 46 § 1
k.k., w pkt
12 w zakresie
orzeczonego
na podstawie
art. 4i1a §
1 k.k. $rodka
karnego
zakazu
zblizania sie
do

'

pokrzywdzonego

oraz w
punktach 13 i
14 w zakresie
kosztow
procesu (pkt
II wyroku
Sadu
Apelacyjnego).




Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Utrzymanie w
mocy
zaskarzonego
wyroku w pkt
3 jest wynikiem
nieuwzglednienia
zarzutow
apelacyjnych, o
czym
wypowiedziano
sie  wyzej Ww
sekeji 3. Wymiar
orzeczonej kary
pozbawienia
wolno$ci za
to przestepstwo,
1. 11 lat
pozbawienia
wolnoéci nie
budzi zadnych
zastrzezen. Sad I
instancji w tredci
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku w sekeji
4 na str.
22-24  bardzo
dokladnie i

przekonywujaco
przytoczyt
okoliczno$ci
obciazajace i
lagodzace, jak i
dotyczace
stopnia
spolecznej
szkodliwosci
tego czynu, jak
i stopnia winy,
ktore
uzasadniaja w
pelni
wymierzenie




takiej kary przez
pryzmat
okoliczno$ci, o
ktérych  mowa
w art. 53
k.k. Wymiar ten,
majgc na uwadze
okoliczno$ci
tego czynu, w
tym  wyjatkowa
brutalno$é¢
sprawcow, jak
i dotychczasowa
jego karalno$é
nie jest
wygbérowany a
jednoczes$nie
pozwalajacy na
jego
zaakceptowanie.

Pozostale
wskazane wyzej
rozstrzygniecia
nie budzily
zadnych
zastrzezen stron,
nie byly
kwestionowane,
zostaly one
nalezycie
uzasadnione
przez Sad I
instancji, wiec
nie zachodzi tu
podstawa, by
zaingerowaé w
ich tresé.

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany




0.0.1Zmiana
dotyczy
rozstrzygniecia
w  przedmiocie
winy,
kwalifikacji
prawnej i kary
odno$nie
wystepku
rozboju
przypisanego
oskarzonemu w
pkt 2 a takze
orzeczonej kary
lacznej w pkt 8.

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Powody tej
zmiany
wskazano
WyczZerpujaco
wyzej] w sekeji
4. Natomiast
nalezalo obnizy¢
wymiar
orzeczonej  za
ten czyn Kkary,
gdyz  odpadla
konieczno$é
zaostrzenia
dolnej  granicy
ustawowego
zagrozenia  na
podstawie  art.
57a kk. W
ocenie Sadu
Apelacyjnego w
pelni
wystarczajaca za
ten czyn bedzie
kara 3 lat
pozbawienia
wolno$ci, ktoéra
uwzglednia
wszystkie




poprawnie
przytoczone
przez Sad
Okregowy
okoliczno$ci
obcigzajace i
lagodzace
(sekcja 4
formularza
uzasadnienia na
str. 22).

Konsekwencja
wymierzenia
nowej kary
jednostkowej za
rozb6j w miejsce
dotychczasowej
bylo uchylenie
0I'ZEeCZOnej
wobec
oskarzonego w
pkt 8 Klary
lacznej i w jej
miejsce
wymierzenie
nowej. Sad
Apelacyjny
uznal, iz w
pelni adekwatna
bedzie tu kara
laczna
pozbawienia
wolnosci w
wymiarze 14 lat.
Na te kare sklada
sie suma Kkar
jednostkowych
wymierzonych
oskarzonemu za
poszczegblne
przestepstwa w
wymiarach 10
miesiecy, 3 lat,
11 lat, 5 miesiecy,
10 miesiecy.
Zgodnie za$ z
art. 8 § 1
k.k. kara laczna
pozbawienia




wolnoSci mogla
by¢ wymierzona
w granicach od
11 lat i 1
miesigca do 16
lat i 1 miesigca.
Tym samym
wymierzona
przez Sad
Apelacyjny kara
laeczna 14 lat
pozbawienia
wolnoSci winna
by¢ wuznana za
wywazong, gdyz
nie dosé, ze
uwzglednia ona
calosé
kryminalna
zachowania sie
oskarzonego
osadzanego w
niniejszym
postepowaniu,
to nadto
uwzglednia
proporcjonalnie
zlagodzenie kary
jednostkowej za

rozboj w
stosunku do
kary,

wchodzacej w
sklad uchylonej
kary lacznej
wymierzonej w
wymiarze 15 lat.

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa




prawna

uchylenia

1.1. Nie dotyczy # art. 439 k.p.k.

Zwiezle o

powodach

uchylenia

2.1. Konieczno$¢ # art. 437 § 2
przeprowadzenia | k.p.k.
na nowo
przewodu w
calosci
Nie dotyczy

Zwiezle o}

powodach

uchylenia

3.1 Konieczno$¢ # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania
Nie dotyczy

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. Nie dotyczy # art. 454 § 1

k.p.k.
Zwiezle 0
powodach

uchylenia




0.15.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

0.15.4. Inne
rozstrzygniecid
zawarte w

wyroku

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

Sad  Okregowy
nie zawarl w
opisie czynu
kradziezy w pkt
I a V1)
czeSci wstepnej
wyroku wartoSci
skradzionego

motoroweru, co
znéw przelozylo

sie na
rozstrzygniecie
w pkt 1,
gdyz opis tego
przypisanego
czynu nie
zawieral
wysokoSci  tej
warto$ci.
Tymczasem w
akcie
oskarzenia, za
zeznaniami
pokrzywdzonego
M. N. (2) (k.
2)  prokurator
zawarl w

punktach I i




VI te warto$c,
wskazujac ja
na 3000 1z,
natomiast kwota
ta, przy
przepisywaniu
opisow
zarzucanych
czynow do czesci
wstepnej wyroku
umknela
podczas
czynnoSci.
Nalezy

te  okolicznoé¢
potraktowac
jako oczywista
omylke pisarska
przy
redagowaniu
tresci tych
opisow i dlatego
tez Sad
odwolawczy, w
trybie art. 105§ 1
-3 k.p.k. dokonal

tej

wiec

jej stosownego
sprostowania.
6. Koszty
Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

Mriiv

Sad Apelacyjny
zasadzil od
Skarbu Panstwa
na rzecz
adwokata M.
N. (3) kwote
738,00 zl, w tym
VAT, tytulem
kosztow
nieoplaconej
obrony z urzedu
W postepowaniu




odwolawczym a
nadto zasadzil

dodatkowo
kwote 230 1zl
tytulem
poniesionych
wydatkow \
zwiazku yA

dojazdem do
siedziby  Sadu
Apelacyjnego w
P. samochodem
z P.. Takie
rozstrzygniecie
znajduje swoje
oparcie w § 4 ust.
113 oraz § 17
ust. 2 pkt 5 a
takze w § 2 pkt 2
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
z dnia 3
pazdziernika
2016 I. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu (Dz.U. z
2019 1., poz. 18).

Trzeba
dodatkowo
podniesé, iz Sad
odwolawczy nie
znalazt podstaw
do zasadzenia
temu obroncy
kosztow
nieoplaconej
obrony w
podwojnej
wysokoSci ze
wzgledu na wage




sprawy i
poczyniony
naklad pracy

celem
wyjasnienia tej
sprawy w
postepowaniu

przed Sadem
Apelacyjnym, co
obronca
wnioskowal (k.
1278). Obronca
bowiem w tresci
tego  wniosku
ani  odrebnym
pismem nie
wykazal, by to
zadanie
znajdowalo
uzasadnienie w
treSci § 4 ust.
2 cyt.  wyzej
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwos$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016 r. Majac
bowiem na
uwadze
nieznaczng ilo$c
materialu
dowodowego
zgromadzonego
zaledwie w 6
tomach akt,
liczbe  czynow
(jeden), co do
ktérego toczylo
sie niniejsze
postepowanie
apelacyjne w
zwiazku zZ
zaskarzeniem
przez  obrofce
rozstrzygniecia
co do tego
czynu, niezbyt
skomplikowany,
mimo  powagi




samego czynu,
przypisanego
oskarzonemu,
charakter tej
sprawy, o czym
zreszta takze
Swiadczy
niewielka ilo$¢
postawionych w
apelacji
zarzutow,  jak
i jej tresé
mieszczaca  sie
na niecalych
szeSciu stronach,
jak rowniez
sam  przebieg
rozprawy
apelacyjnej
trudno  wrecz
w realiach tej
sprawy
doszukiwaé sie
okoliczno$ci, o
ktéorych  mowa
w § 4 |ust

2 punkty 2-4,
ktore
uzasadnialyby
ustalenie tej
oplaty
(wynagrodzenia)
w wysokoSci
WyZzszej, niz

wynikajaca vA
tredci § 4 ust. 1
rozporzadzenia,
tj. w wysokosci
zasgdzonej
wyrokiem Sadu
Apelacyjnego.

Sad odwolawczy
zwolnit
oskarzonego od
ponoszenia
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze i




od oplaty =za
obie instancje,

kierujac sie
przepisami art.
624 § 1 kpk

i art., 17 ust
1 ustawy y/
dnia 23.06.1973
r. o oplatach
\ sprawach
karnych  (tekst
jednolity z 1983
r., Dz.U. Nr 49,
poz. 223 z pozZn.
zm.). Z jednej
strony za takim
rozstrzygnieciem
przemawialy
powody, nie
kwestionowane
przez strony,
ktore
doprowadzily do
zwolnienia
oskarzonego od
kosztow i oplaty
przez Sad
Okregowy.
Oskarzony
bowiem przed
zatrzymaniem
nie pracowal
a obecnie jego
mozliwos$ci
zarobkowe  s3
ograniczone z
powodu
konieczno$ci
odbycia
dlugoletniej kary
pozbawienia
wolnosci a nadto
winien sie w

pierwszej
kolejnosci

skupié na
zaplacie
pokrzywdzonemu
odszkodowania

orzeczonego w




trybie art. 46
§ 1 kk. Poza
tym  wzgledy
shusznoéci
rowniez
przemawialy za
zwolnieniem
oskarzonego od
poniesienia
kosztow
sadowych, gdyz
wniesiona przez
obronce
oskarzonego
apelacja okazala
sie o tyle
konieczna, gdyz
doprowadzila do
zmiany
zaskarzonego
wyroku na
korzysé
oskarzonego w
zakresie winy i
kary.

7. PODPIS

I.P.G.N.M. K.




