UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 135/23

Zalacznik dolacza sie w3
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Sad Okregowy w K., wyrok z dnia (...) r., sygn. akt (...)

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

I. APELACJA OSKARZYCIELA
PUBLICZNEGO -
PROKURATORA

1. obraza  przepisu  prawa
materialnego, tj. art. 197 § 11 3 pkt
2 k.k. poprzez jego niezastosowanie
i  przyjecie, ze  zachowanie
oskarzonego J.
znamiona czynu okre§lonego w
art. 199 § 2 kk w sytuacji,
gdy z prawidlowo ustalonego stanu
faktycznego wynika, ze dzialanie
oskarzonego realizowalo znamiona

G. wyczerpuje

ustawowe przestepstwa z art. 197 § 1
i3 pkt 2 k.k;

2, obraza  przepisu  prawa

materialnego, a mianowicie art. 41 §

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny




1a k.k. zdanie drugie, ktory stanowi,
ze sad orzeka zakaz zajmowania
wszelkich lub
stanowisk, wykonywania wszelkich
lub okreslonych
albo  dzialalnosci,  zwiazanych
z  wychowywaniem, edukacja,
leczeniem maloletnich lub z opieka
nad nimi na czas okre§lony albo

okreslonych

zawodow

dozywotnio w razie skazania za
przestepstwo przeciwko wolnosci
seksualnej lub obyczajnoéci na
szkode maloletniego, co wobec
braku nalozenia na oskarzonego
wskazanego
charakter obligatoryjny, skutkowalo
wydaniem zaskarzonego wyroku z
razaca 1 majacy istotny wplyw
na jego tre$¢ obraza powolanego
przepisu art. 41 § 1a k.k.;

zakazu, Kktéory ma

3.

a) razaca niewspéhmiernos¢ kary
orzeczonej za opisane w punkcie
1a przestepstwo z art. 200 §
1 kk w art. 12 §
1 kk. poprzez niedostateczne
uwzglednienie stopnia winy oraz
stopnia szkodliwosci
czynu, w szczegblnoSci sposobu
popehnienia
przestepstwa, rodzaju wyrzadzonej
szkody i motywacji sprawcy a
w konsekwencji wymierzenie kary,
ktéra nie osiagnie okreslonych
ustawa
zapobiegawczego i wychowawczego
zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa,

IW. Z

spolecznej

i okolicznosci

celow w zakresie jej

oddzialywania oraz w

b) razaca
orzeczonego wobec oskarzonego
art. 41a §
2 k.k. poprzez orzeczenie zakazu
kontaktowania sie i zblizania sie
na odleglo$¢ nie mniejsza niz 10
metréw do pokrzywdzonej P. W.
(1) na okres 3 lat, podczas gdy w

niewspotmiernosé

§rodka karnego z

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny




celu zabezpieczenia uzasadnionych
interesow 1 gwarancji prawnych
pokrzywdzonej
orzeczenie tego Srodka, tj. zakazu
kontaktowania sie i zblizania sie na
odleglos¢ mniejsza, niz 100 metréow
w wymiarze 10 lat;

zasadnym  bylo

4. (na wypadek nieuwzglednienia
zarzutu z pkt 1 — w miejsce zarzutu
z pkt 3a) razaca niewspdlmiernoéc
kar jednostkowych orzeczonych za
przestepstwa opisane w punktach
1a i 1b wyroku i w konsekwencji

orzeczenie  kary  lacznej w
wymiarze 7 lat pozbawienia
wolnoéci poprzez niedostateczne
uwzglednienie stopnia winy oraz
stopnia  spolecznej szkodliwosci
czynu, w szczegblnoSci sposobu
i okolicznosci popeknienia

przestepstwa, rodzaju wyrzadzonej
szkody i motywacji sprawcy, a
w konsekwencji wymierzenie kary,
ktéra nie osiagnie okreslonych
ustawa
zapobiegawczego i wychowawczego
zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa.

celow w zakresie jej

oddzialywania oraz w

II. APELACJA OSKARZYCIELA
POSIEKOWEGO -
PEENOMOCNIKA

1. obraza przepis6w postepowania,
tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolna
ocene zeznan $wiadka P. W. (1)
w zakresie zachowania oskarzonego
w trakcie obcowania plciowego, tj.
ze dzialania oskarzonego stanowily
kontakt
z czynnoSciami seksualnymi, co
moglo wplyw na tresc
wyroku przez poczynienie btednych
ustalen faktycznych co do sprawstwa
oskarzonego czynu przypisanego w
czedci 1b wyroku z art. 199 § 2 k.k. i
art.200 §1kk.wzw.zart. 11§ 2k k.
iart. 12 § 1k.k., zamiast przestepstwa

zwigzany bezposrednio

mieé

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny




z art. 197 § 11 3 pkt 2 k.k,, art. 199 §
2k.k.iart. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 11
§a2kk.iart. 128 1kk,;

2, blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
polegajacy na  przyjeciu, ze
zachowania  pokrzywdzonej w
trakcie czynno$ci seksualnych nie
moga by¢ ocenione jako wyrazne i
zdecydowane wyrazenie sprzeciwu,
wykazanie oporu w rozumieniu
przepisu art. 197 kk. i w tym
przypadku wywolania ze strony
oskarzonego dzialania w postaci
przemocy skierowanej na pokonanie
oporu fizycznego, co moglo mieé
wplyw  na wyroku co
do sprawstwa oskarzonego czynu
przypisanego w czeSci 1b wyroku z
art. 199 § 2 k.k.iart. 200 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.iart. 12 § 1 kk,,
zamiast przestepstwa z art. 197 § 11
3pkt2k.k,, art. 199 § 2k.k.iart. 200
8§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. 1 art.
1281kk,;

tresé

3. razgca niewspoOlmierno$¢ kary
3 lat pozbawienia wolnosci za
czyn przypisany oskarzonemu w
pkt 1a wyroku z
nienalezyte uwzglednienie stopnia
winy i spolecznej szkodliwosci czynu

uwagi na

a prawidlowa ocena okolicznosci jej
wymiaru uzasadnia orzeczenie jej w
wiekszej wysokosci;

4. razaca niewspOlmierno$é kary 6
lat pozbawienia wolnosci za czyn
przypisany oskarzonemu w pkt 1b
wyroku z uwagi na nienalezyte
uwzglednienie stopnia winy i
spolecznej szkodliwoSci czynu, a
prawidlowa ocena okolicznosci jej
wymiaru uzasadnia orzeczenie jej w

wiekszej wysokoSci;

5. razaca niewspotmiernosé
zasadzonej od oskarzonego na rzecz
oskarzycielki positkowej P. W. (1)
nawigzki w kwocie 100.000 zl a

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny




prawidlowa ocena okolicznoSci jej
wymiaru uzasadnia orzeczenie jej w
wysoko$ci 200.000 zt.

III. APELACJA OBRONCY -
adw. D. M.

1. obraza prawa procesowego
majaca wplyw na tresé
rozstrzygniecia a mianowicie:

a) art. 7 kpk. w zw. z art. 410
k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej
a nie swobodnej oceny dowodéw,
polegajacej na niewyczerpujgcej,
mylnej i powierzchownej ocenie
zgromadzonego materialu
dowodowego, w  szczegblnosci
polegajace na przyjeciu, iz:

- dowody w postaci wyjasnien
oskarzonego oraz zeznan A.
W. (6)) w czedci, w
ktorej stanowczo zaprzeczyli
pomdwieniom stawianym przez
pokrzywdzona sa niewiarygodne,
podczas gdy osoby te w
spos6b szeroki, wyczerpujacy oraz
logiczny i spoéjny przedstawily
sposob  funkcjonowania rodziny,
wzajemne relacje pokrzywdzonej
oraz  oskarzonego a  przede
wszystkim relacje pokrzywdzonej
z L. M. oraz wynikajace z nich
motywy pomodwienia oskarzonego
przez pokrzywdzona,

- dowody w postaci zeznan
pokrzywdzonej P. W. (1), J. S.
(), . M, M. M. (1), D. B.
pozwalaja na przyjecie, iz oskarzony
zachowywal sie w stosunku do
pokrzywdzonej w sposob przypisany
mu w wyroku, podczas gdy
jedynym bezposrednim dowodem
obcigzajacym oskarzonego byly
zeznania samej pokrzywdzonej
zawierajace szereg sprzecznosci oraz
budzace zasadnicze watpliwosci
co do ich wiarygodnoéci =z
punktu widzenia logiki oraz zasad

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




doéwiadczenia zyciowego, zeznania
$wiadkdw zawieraly informacje
przekazane im przez pokrzywdzona,

- dowdd w postaci opinii sagdowo-
seksuologiczno-psychiatryczno-

psychologicznej bieglych D. J.
(1), A. S, M. S, M. K (1)
stanowi wystarczajaca podstawe
do miarodajnych ustalen w
zakresie danych osobopoznawczych
oskarzonego, w  szczegdlnodci,
iz cechuje g0 osobowosé
nieprawidlowa, podczas gdy
opiniujgcy nie zapoznali sie z
calym zgromadzonym materialem
dowodowym a zgodnie zZ
twierdzeniami bieglych zawartymi
w  pisemnej opinii  material
zgromadzony w  postepowaniu
stanowil jedna z  podstaw
sporzadzenia wnioskéw koncowych,

- dowdd w postaci opinii
sadowo-psychologicznej M. K. (1)
dot. maloletniej P. W. (1)
stanowi wystarczajaca podstawe
do ustalenia wiarygodno$ci zeznan
P. W. (1), braku jej sklonnosci
do konfabulacji, podczas gdy
opiniujaca nie zapoznala sie
z calym  zgromadzonym = w
sprawie materialem dowodowym
a zgodnie z  twierdzeniami
bieglej zawartymi w pisemnej
opinii material zgromadzony w
postepowaniu stanowil jedng z
podstaw sporzadzenia wnioskoéw
koncowych,

- dow6d w postaci zeznan
pokrzywdzonej zlozonych przed
Sadem w  obecnoSci  bieglej
psycholog A. O. Sad uznal za
wiarygodne, podczas gdy biegla
stwierdzila, iz do zajecia w tym
zakresie miarodajnego stanowiska
musialaby sie zapoznac z caloécig akt

sprawy,




b) art. 7 kp.k. w zw. z art. 410
k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej
a nie swobodnej oceny dowodéw,
polegajacej na niewyczerpujacej,
mylnej i powierzchownej ocenie
zgromadzonego materiatu
dowodowego, w  szczegblnodci
poprzez:

- oparcie rozstrzygniecia na
czes$ci dowodow niekorzystnych dla
oskarzonego, przede wszystkim na
zeznaniach samej pokrzywdzonej,
przy zupelnym pominieciu
wewnetrznych sprzeczno$ci oraz
niekonsekwencji w jej zeznaniach,

- pominiecie czeSci dowodow
korzystnych  dla  oskarzonego,
w szczegoblnosci wyjasnien
oskarzonego oraz zeznan A. W.
(1) w zakresie, w jakim stanowczo
zaprzeczali oni, aby oskarzony
mial dopuéci¢ sie popelnienia
zarzucanych mu czynéw, wskazujac,
iz oskarzony nie przyznal sie do
zarzucanych czynoéw, zaprzeczajac
swobodnemu, nieskrepowanemu
sposobowi zycia, nago$ci oraz
wskazujac, iz zawiadomienie o
popeklnieniu  przestepstwa przez
oskarzonego bylo w istocie
srodkiem majacym doprowadzic
do opuszczenia domu przez
pokrzywdzong i jego wyjasnienia
w tym zakresie znajduja pelne
potwierdzenie w zeznaniach A. W.

(1),

- nieuwzglednieniu przy
rozstrzygnieciu sprawy szeregu
wymienionych dowoddéw, ktore,
zdaniem obrony, $wiadczg, iz
pokrzywdzona wychowywala sie
w normalnie funkcjonujacej,
kochajacej rodzinie oraz dbaloéci
rodzicow o prawidlowy rozwdj
psychofizyczny dziecka, ktore nie
podlegalo Zadnym napieciom czy
szczegblnie stresowym sytuacjom,




w zwiazku z czym S$wiadcza tez
o zupelnym braku wiarygodnosci
zeznan pokrzywdzonej w zakresie
pomawiajacym  oskarzonego o
zachowania objete zarzutem
oraz $wiadcza jednoznacznie o
tym, ze zgodne =z zasadami
do$wiadczenia  zyciowego  bylo
wiele okazji ujawnienia faktu
ewentualnej przemocy seksualnej
wobec pokrzywdzonej a gdyby
takowa miala miejsce w zwigzku
zZ tym Swiadcza tez o
zupelnym braku wiarygodnosci
zeznan pokrzywdzonej w zakresie
pomawiajacym  oskarzonego o
zachowania objete zarzutem a
nadto wymienione dowody Swiadcza
jednoznacznie o relacjach dzieci
z oskarzonym, jego do nich
stosunku, o tym, ze oskarzony
byt dobrym rodzicem i stanowil
dla nich prawdziwe oparcie, w
zwigzku z czym S$wiadcza tez
o zupelnym braku wiarygodno$ci
zeznan pokrzywdzonej w zakresie
pomawiajagcym  oskarzonego o
zachowania objete zarzutem,

c) art. 424 kp.k w zakresie,
jakim uzasadnienie wyroku nie
spelnia wymagan tego przepisu,
w szczegblno$ci nie wskazuje na
podstawie jakich dowodéw sad
ustalit wine oskarzonego poprzez
pominiecie pisemnych wyjasnien
oskarzonego, ktory w bardzo szeroki
sposoéb opisal relacje panujace
w rodzinie na przestrzeni lat,
zachowanie pokrzywdzonej, historie
swojej znajomosci z A. W. (1), relacje
rodzinne z rodzing W. oraz szereg
innych danych osobopoznawczych
niezwykle istotnych dla oceny
osoby oskarzonego oraz jego
wiarygodno$ci,

d) art. 201 k.p.k. poprzez:




- oddalenie wniosku obroncy
o powolanie nowego bieglego
psychologa lub bieglego psychologa
i seksuologa celem wydania opinii
odno$nie pokrzywdzonej P. W. (1),
twierdzac, iz wnioskodawcy nie
wykazali, zeby opinia opracowana
przez psychologa M. K. (1)
nie byla pelna, niejasna lub
zawierala sprzeczno$ci, podczas
gdy opiniujaca nie zapoznala
sie z calym zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym
a zgodnie z  twierdzeniami
bieglej zawartymi w pisemnej
opinii material zgromadzony w
postepowaniu stanowil jedng =z
podstaw sporzadzenia wnioskéw
koncowych,

- oddalenie wniosku dowodowego
obroncy o powolanie nowych
bieglych celem opracowania
opinii sadowej seksuologiczno-
psychiatryczno-psychologicznej
odno$nie oskarzonego, albowiem
zdaniem Sadu wnioskodawca nie
wykazal, by opinia byla niejasna
lub zawierala sprzecznoSci, podczas
gdy opiniujacy nie zapoznali
sie z calym zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym
a zgodnie z  twierdzeniami
bieglych zawartymi w pisemnej
opinii material zgromadzony w
postepowaniu stanowil jedng =z
podstaw sporzadzenia wnioskow
koncowych,

- oddalenie wniosku dowodowego
obroncow o powolanie nowego
bieglego psychologa lub bieglego
psychologa i seksuologa celem
wydania opinii odnoénie
pokrzywdzonej W.,  albowiem
zdaniem Sadu wnioskodawcy nie
wykazali, by opinia opracowana
przez psychologa M. K. (1) nie
byla rzetelna, niepelna, niejasna
lub zawierala sprzecznoéci, pomimo,




iz oskarzenie opiera sie wylgcznie
na pomoéwieniu pokrzywdzonej,
budujace szereg oczywistych
watpliwosci przeprowadzenie
dodatkowych profesjonalnych
badan bylo w sposoéb oczywisty
niezbedne,

e) art. 193 § 1 kpk. w zw. z
art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez
oddalenie wniosku obroficy o
opracowanie przez biegla psycholog
A. O. opinii na pi$mie odno$nie
pokrzywdzonej P. W. (1) albowiem
zdaniem Sadu psycholog obecna
przy przestuchaniu pokrzywdzonej
nie  stwierdzila  jakichkolwiek
okoliczno$ci, ktore uzasadnialyby
watpliwo$ci co do postrzegania czy
odtwarzania przez pelnoletnia juz
pokrzywdzong, co sprawia, ze w
obliczu wczeéniej wydanej opinii
przez biegla M. K. (1) wydawanie
kolejnej opinii jest zbyteczne,
podczas gdy biegla stwierdzila,
iz do zajecia w tym zakresie
miarodajnego stanowiska musialaby
sie zapozna¢ z caloScig akt sprawy
a zeznania pokrzywdzonej zawieraly
caly szereg nowych okolicznoéci,
ktére pozostawaly w oczywistej
sprzeczno$ci z treScia wcze$niej
zlozonych zeznan,

) art. 170 § 1 pkt 2 i 5
k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego
o przestuchanie swiadkoéw J. S. (2)
i R. Z., albowiem zdaniem Sadu
okoliczno$ci wzajemnych relacji
domownikéw w domu oskarzonego,
zostaly dostatecznie wyjasnione,
podobnie jak wypowiadanie sie o
domownikach w sposdb kurtuazyjny
przez pokrzywdzona, co sprawia,
ze podnoszone okoliczno$ci nie
maja istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, przy czym
wniosek zmierza w sposéb oczywisty
do przedluzenia postepowania,




podczas gdy Swiadkowie czesto
bywali u  pokrzywdzonej i
wzajemnie, mieli dostarczy¢ szeregu
niezwykle istotnych informacji
dotyczacych relacji pokrzywdzonej z
oskarzonym, pozytywnego stosunku
pokrzywdzonej do oskarzonego,
tego, ze pokrzywdzona wielokrotnie
pozytywnie wypowiadala sie o
oskarzonym jako o  swoim
sojcu”, co poddawalo w
watpliwo$¢ wiarygodno$¢ zeznan
pokrzywdzonej, ponadto to J. S.
(2) a nie J. S. (1) byla najblizsza
przyjaciotka pokrzywdzonej,

g) art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. poprzez
oddalenie wniosku dowodowego o
przeprowadzenie dowodu z bieglego
z zakresu badan wariograficznych,
albowiem zdaniem Sadu tresc
ekspertyzy ~ wariograficznej, o
jakiej stanowi art.,, 199a k.p.k.
— zgodnie z ugruntowanym
orzecznictwem i doktryng -
dowodzi wylacznie tego, jakie byly
reakcje organiczne oskarzonego na
okreSlone zadawane mu pytania,
ktére to reakcje odzwierciedlaja
stosunek emocjonalny do danych
zdarzen a dowod ten nie
moze by¢ dopuszczony w celu
oceny wiarygodnoéci wyjasnien
oskarzonego, za$ wyniku ekspertyzy
nie nalezy postrzega¢ w kategoriach
dowodu sprawstwa lub braku
sprawstwa oskarzonego, co sprawia,
ze jest on nieprzydatny do oceny
materialtu dowodowego zebranego
w sprawie, mimo iz zgodnie ze
stanowiskiem Sadu Najwyzszego
badania wskazane w art. 199a
k.p.k. moga by¢ prowadzone
takze w fazie in personam
postepowania  przygotowawczego,
zarowno wobec S$wiadkoéw, jak i
wobec podejrzanego, a nawet w
postepowaniu sagdowym w stosunku
do oskarzonego, zatem nie tylko dla
celow wskazanych w art. 192a § 1




k.p.k., za$ potrzeba takiego badania
byla szczegblnie uzasadniona z
realiach niniejszej sprawy, gdzie
jedynym rzeczywistym dowodem
obciazajacym oskarzonego byly
twierdzenia samej pokrzywdzonej a
okolicznosci zgloszenia
zawiadomienia o przestepstwie
wskazywaly na wyrazny motyw
dzialania pokrzywdzonej oraz z
uwagi na oczywiste sprzecznosci
w  zeznaniach  pokrzywdzonej
zlozonych \ postepowaniu
przygotowawczym  oraz  przed
Sadem,

h) art. 170 § 21 3 k.p.k. poprzez:

- oddalenie wniosku o przestuchanie
w charakterze $wiadkow F. D.
i A G. (1) na okolicznosci
wskazane we wniosku z dnia
(...) r., albowiem zdaniem Sadu
okoliczno$ci pobytu za granica,
wyjazdow 1 przeprowadzenie sie
oskarzonego do  Polski  sa
udowodnione dostatecznie zgodnie
z twierdzeniem wnioskodawcy,
natomiast przedmiotem sprawy
sa wzajemne relacje miedzy
oskarzonym a  pokrzywdzona
majacych miejsce w Polsce, w
miejscu ich zamieszkania, w okresie
objetym zarzutami i w tym zakresie
okoliczno$ci te moga mie¢ znaczenie
dla sprawy, natomiast zamieszkanie
Swiadkdbw za granica w tym
okresie sprawi, ze dowody te sa
nieprzydatne dla stwierdzenia tych
okolicznos$ci, pomimo iz §wiadkowie
ci mieli dostarczy¢ informacji
dotyczacych rzeczywistych relacji
oskarzonego z  pokrzywdzona,
jak réwniez niezwykle istotnych
informacji w zakresie danych
osobopoznawczych dotyczacych
oskarzonego tak waznych chociazby
ze wzgledu na sformutowania opinii
psychiatryczno-seksuologicznej,




- oddalenie wniosku dowodowego
obroncy o przeprowadzenie
ogledzin  miejsca  popeklienia
czynéw zarzucanych oskarzonemu,
albowiem zdaniem Sadu okoliczno$c¢
ta jest udowodniona dostatecznie
zgodnie zZ twierdzeniem
wnioskodawcy poprzez zlozenie
do akt sprawy przez
obronce planu domu, zdjec
poszczeg6lnych  pomieszczen i
obejscia oraz szczegblowych
wyjasnien oskarzonego i zeznan
Swiadkéw na ta okolicznoé¢, poza
tym zamieszkiwanie w tym domu
przez inne osoby, inne urzadzenie
i umeblowanie pomieszczen i
uplyw  czasu  sprawiaja, zZe
dowo6d ten jest nieprzydatny dla
wladciwej oceny tej okolicznoSci,
podczas gdy  wniosek  ten
zmierzal do wykazania wzajemnego
usytuowania poszczegb6lnych
pomieszczen zajmowanych przez
poszczegblnych czlonkéw rodziny,
ich  odleglosci miedzy soba,
ich wlaséciwosci akustyczne,
majace na celu  wykazanie
nieprawdopodobienstwa z punktu
widzenia zasad logiki, wiedzy
oraz  doéwiadczenia  zyciowego
azeby oskarzony moglt w tych
okolicznos$ciach  dopuszczaé  sie
w stosunku do pokrzywdzonej
zarzucanych mu czynéw bez
zwrdcenia uwagi a wrecz
zaalarmowania pozostalych
domownikéw,

i) art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez:

- oddalenie wniosku dowodowego
obroncy o przeprowadzenie
wywiadu w K. K. oraz
o przeprowadzenie dowodu z
przestuchania éwiadka N. C.
- funkcjonariusza policji na
okoliczno$é, iz A. W. (1) zglaszala na
policji fakt poméwienia oskarzonego
przez pokrzywdzona, albowiem




zdaniem Sadu okoliczno$¢ ta nie
ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, podczas gdy okolicznosé
ta $wiadezy o tym, ze od
samego poczatku oskarzony oraz
jego partnerka traktowali dzialanie
pokrzywdzonej jako przestepcze
pomodwienie,

- oddalenie wniosku )
zabezpieczenie dowodu w postaci
telefonu komoérkowego E. M. w celu
zweryfikowania treSci zamieszczonej
na pamieci telefonu, albowiem
zdaniem Sadu, jak wynika z zeznan
Swiadka, komunikowal sie on z
pokrzywdzong za poérednictwem
rozmobéw a nie korespondencji sms,
ponadto nie dotyczy to okresu
objetego zarzutami, co sprawia,
ze dowdd ten jest nieprzydatny
dla rozstrzygniecia sprawy, podczas
gdy dowod ten zmierzal do
uzyskania bezposérednich informacji
na temat przeslanek pomoéwienia
oskarzonego przez pokrzywdzona
oraz dzialan podjetych w tym
zakresie = przez  pokrzywdzona
wspoOlnie z £.. M.;

2, blad A ustaleniach
faktycznych, przyjetych za
podstawe rozstrzygniecia, bedacy
nastepstwem powyzszych uchybien
procesowych, polegajacy na
przyjeciu, iz:

a) i b) oskarzony zachowywal sie
w stosunku do pokrzywdzonej w
sposob, jaki zostal mu przypisany w
tresci zaskarzonego wyroku,

¢) pokrzywdzona nie miala interesu
oraz motywu w pomoéwieniu
oskarzonego,

d) opinie bieglych potwierdzaja
prawdziwo$¢ zeznan
pokrzywdzone;j.




IV. APELACJA OBRONCY -
adw. R. J. (pelnomocnika
substytucyjnego obroncy — adw. M.
R.)

A. obraza przepisow procedury
karnej w zakresie:

1. art. 410 kpk w zw. z
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego dotyczacego
J. G. w zakresie, jakim oskarzony
nie przyznal sie do zarzucanych
mu czyndw w sytuacji, gdy
podsadny zaprzeczyl swobodnemu
nieskrepowanemu sposobowi zycia,
wystapienia nagosci,

2, art. 410 kpk w zw. z
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego dotyczacego
J. G. w zakresie, jakim oskarzony
wskazywal, ze zawiadomienie o
popelnieniu przestepstwa zostalo
wykorzystane przez P. W. (1)
przedmiotowo stanowigc zemste
na osobie oskarzonego z uwagi
na fakt, ze ten wraz z matka
pokrzywdzonej nie wyrazali zgody
na wspoélne zamieszkanie P. W. (1)
wraz z jej chlopakiem L. M. w
sytuacji, gdy o powyzszym wprost
przesadzaly zaprezentowane przed
Sadem zdjecia konwersacji, jaka
miala miejsce za poérednictwem
komunikatora M.,

3. art. 410 kpk w zw. z
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego dotyczacego
P. W. (1) w zakresie, jakim Sad I
instancji dal wiare pokrzywdzonej,
ktéra wskazywala, ze zachowania
oskarzonego zaczely sie, gdy miala
10 lat i trwaly do 2019 r. i mialy
polega¢ na wkladaniu palcow do
pochwy, zmuszaniu do dotykania




miejsc intymnych pokrzywdzonej
przez J. G. a gdy odméwila
kladl jej reke na swoim penisie
i wykonywal nia ruchy az do
wytrysku oraz calowal okolice jej ust
i krocza, wkladal penisa do pochwy
i pomiedzy jej uda doprowadzajac
do wytrysku, gdy ocena ta jest
sprzeczna z zasadami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego z uwagi na
fakt, ze po rzekomych incydentach
pokrzywdzona zachowywala sie
normalnie, tj. w sposob dalej
przedstawiony w tym zarzucie,

4. art. 196 § 3 k.p.k. poprzez
przeprowadzenie dowodu z opinii
seksuologiczno-psychiatrycznej J.
G., sporzadzonej w dniu (...) r. przez
bieglych D. J. (1), A. S., M. S.
i M. K. (1) oraz nadaniu w tym
zakresie mocy dowodowej tej opinii
oraz opinii sagdowo-psychologicznej
z dnia (..) r. dotyczacej
pokrzywdzonej w sytuacji, gdy
wystepowal ewidentny  konflikt
interesow pomiedzy opiniowanymi
osobami w obu przypadkach
brala udzial M. K. (1), co
w  konsekwencji prowadzi do
jednoznacznego wniosku, ze M.
K. (1), majac uprzedni kontakt
z P. W. (1), podwaza jej
bezstronno$é podczas sporzadzania
opinii co do osoby oskarzonego,
co w konsekwencji moglo miec
bezpoéredni wplyw na tre$¢ oraz
wnioski wydanej opinii oraz jej
depozycji procesowych skladanych
przed Sadem I instancji,

5. art. 196 § 3k.p.k. poprzez uznanie,
iz wypowiedz M. S. na rozprawie z
dnia (...) r. ,Nie jestem w stanie sobie
wyobrazi¢ jaki material dowodowy
musialby zaistnie¢, aby mogl mieé
wplyw na nasza opinie”, z ktéra to
wypowiedzig zgodzili sie pozostali
biegli, co wskazuje, iz biegli w
niniejszej sprawie z gory przyjeli




pewne zalozenie i nie zapoznajac
sie z materialem postepowania
twierdza, ze wnioskdéw opinii nie
zmienia, co wprost wskazuje na brak
ich bezstronnoéci,

6. art. 170 § 1 pkt 2 kpk
w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez
oddalenie wniosku dowodowego
w zakresie powolania bieglej A.
0. celem sporzadzenia pisemne;j
opinii co do osoby P. W. (1)
w zakresie mozliwoSci stwierdzenia
u pokrzywdzonej przejawow
jakiegokolwiek uszczerbku
charakterystycznego dla  os6b
bedacych ofiarami  przemocy
seksualnej, wskazujgc, Ze ocena
zachowania pokrzywdzonej
dokonana przez biegla podczas
rozprawy jest jasna i logiczna
w czasie dokonywania czynnoSci
nie  zauwazono  jakichkolwiek
nieprawidlowo$ci w sytuacji, gdy
biegla osobiécie na rozprawie w
dniu (...) r. wskazala, poprzez
zacytowanie w tym zarzucie jej
wypowiedzi, Ze jej spostrzezenia
dokonane jedynie w oparciu
0 obserwacje pokrzywdzonej nie
pozwalaja jej na caloSciowg i
wyczerpujaca ocene P. W. (1),
tym bardziej, ze biegla nie miala
wcezeéniej dostepu do akt sprawy,
w tym wczeéniejszego protokotu
przestuchania pokrzywdzonej czy
tez zlozonego przez nia
zawiadomienia o mozliwoSci
popelnienia czynu zabronionego,

7. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej
a nie swobodnej oceny zeznan
$wiadka J. S. (1) wskazujac, ze w
ocenie Sadu I instancji nie istnieja
jakiekolwiek podstawy, aby watpi¢ w
wiarygodno$¢ jej zeznan w sytuacji,
gdy Sad zdaje sie w calo$ci pominal
fakt, ze J. S. (1) o rzekomych aktach
przemocy seksualnej majacych miec¢




miejsce pomiedzy pokrzywdzona a
oskarzonym wiedziala od czaséw
gimnazjalnych a zatem wystepowalo
szerokie okno czasowe, Kkiedy
Swiadek pomimo $wiadomosci o
tragicznym polozeniu P. W. (1) nie
podjela zadnych dzialan majacych
na celu pomoc swojej przyjacibtce
i np. poinformowa¢ innych
0os6b o rzekomych zachowaniach
oskarzonego z uwagi na zlozona
obietnice w zakresie milczenia,
wobec czego jej zachowanie
pozostawalo w  sprzeczno$ci z
zasadami logiki i do$wiadczenia
zyciowego, gdyz Swiadek przedlozyta
kolezeniska obietnice ponad dobro
swojej przyjaciolki,

8. art. 410 kpk w zw. z
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej
oceny materialu dowodowego w
zakresie dokumentacji medycznej
pokrzywdzonej co do jej pobytu w
szpitalu w okresie 26-30.10.2017
r. z powodu wystapienia u
P. W. (1) anemii i bélu w
klatce piersiowej oraz zeznan
M. W. (1), gdy tymczasem
dokumentacja ta nie odzwierciedla
zadnych $§ladow uzycia wobec
pokrzywdzonej przemocy fizycznej
lub wykorzystania na tle seksualnym
i takich tez nie zauwazyli lekarze
badajacy pokrzywdzona,

9. art. 410 kp.k. w zw. z art. 7
k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej
a nie swobodnej oceny materialu
dowodowego w postaci zeznan P. W.
(2), wskazujac, ze w ocenie Sadu
nie istnieja jakiekolwiek podstawy,
aby watpi¢c w  wiarygodno$c
Swiadka, podczas gdy Sad
pominagl wynikajacy z tych zeznan
incydent, ktéry wzbudzil u $wiadka
niepokdj, polegajacy na przytapaniu
oskarzonego w jego domu na
calowaniu po szyi pokrzywdzonej,




co zgodnie z zasadami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego Swiadek
powinien, jako osoba dorosla,
podja¢ wszelkich dzialan majacych
na celu wyja$nienie sprawy;

B. blad w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéory miat wplyw na jego tresé,
polegajacy na:

1. blednym uznaniu, ze oskarzony
dopuscit sie zarzucanych mu
czynébw w sytuacji, gdy prawidlowa
ocena  materialu  dowodowego
jasno wskazuje, iz przedmiotowe
postepowanie stanowi zemste P.
W. (1) wzgledem podsadnego
Z uwagi na sprzeciwienie sie
przez niego mozliwoéci wspoélnego
mieszkania pokrzywdzonej ze swoim
konkubentem L. M.,

2, blednym uznaniu, ze watpliwym
jest, aby P. W. (1) mowila
2-3 lata wcze$niej o dzialaniach
ojczyma wzgledem jej osoby
majac na celu stworzenie gruntu
pod niniejsze postepowanie w
sytuacji, gdy mozliwym jest
rowniez wskazanie, ze konflikt
miedzy oskarzonym a pokrzywdzona
stanowil zarodek dzialania w
zakresie oskarzenia podsadnego
0 rzekome wykorzystywanie
seksualne a osoba J. S. (1)
zostata przedmiotowo wykorzystana
z uwagi na dawng znajomos$é
z pokrzywdzong, gdy tymczasem
nie istnieje Zaden inny dowdod
wskazujacy, iz J. S. (1)
rzeczywiécie wiedziala o sytuacji,
jaka miala istnie¢ w domu P.
W. (1) a brak podjecia w tym
zakresie dzialan przez J. S.
(1) zostal wytlumaczony zlozona
przez Swiadka obietnicg zachowania
tajemnicy, co w  przypadku
przestepstw o charakterze
seksualnym, gdzie miala zosta¢




wykorzystana przyjacidtka jawi sie
jako calkowicie nieracjonalny,

3. blednym uznaniu, ze oskarzony
dopuscil sie zarzucanych mu czynéow
w sytuacji, gdy w niniejszej
sprawie praktycznie niemozliwe
jest wskazanie dowodéw o innym
charakterze niz osobowym lub nie
majacych pochodzenia od P. W. (1),
za$ niekorzystne dla oskarzonego
zeznania wymienionych Swiadkow
stanowia  jedynie informacje
uzyskane z relacji pokrzywdzonej,

4. blednym uznaniu, Ze oskarzony
dopu$cit sie zarzucanych mu
czynoéw w sytuacji, gdy nie sposéb
logicznie uzasadni¢, jak podsadny
mialby dokona¢ czynéw opisanych
w zarzutach dzialajac w taki
sposob, aby najblizsza rodzina
pokrzywdzonej, w tym jej matka,
brat, wujostwo oraz kuzynostwo
nie zauwazylo, ze kilkunastoletnie
dziecko jest przez wiele lat
wykorzystywane seksualnie przez

ojczyma,

5. blednym uznaniu, ze oskarzony
dopu$cit sie zarzucanych mu
czynbw w  sytuacji, gdy nie
sposoéb logicznie uzasadni¢ dlaczego
ofiara przemocy seksualnej, ktéra
miala by¢ wykorzystywana przez
oskarzonego miala w  nocy
dobrowolnie przychodzi¢ do matki
i jej ojczyma i wchodzi¢ do lozka
oskarzonego, gdy bala sie spaé¢ sama,

6. blednym uznaniu, ze oskarzony
dopuscil sie zarzucanych mu czynéow
w sytuacji, gdy nie sposdb logicznie
uzasadni¢, dlaczego ofiara przemocy
seksualnej, ktéra miala byc
wykorzystywana przez oskarzonego
dobrowolnie zapraszala do domu
rowiesnikow, w tym swoje kolezanki
i przyjacidlki, ktorzy u niej nocowali.




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Przed przystapieniem do
ustosunkowania sie do zarzutdéw
apelacyjnych nalezy wskazac, iz
W niniejszym postepowaniu J. G.
zostal oskarzony o to, ze:

1. w okresie od okolo (...) r. wP., gm.
K., dzialajac w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu =z gory
po-wzietego zamiaru, doprowadzil
wielokrotnie maloletnia ponizej 15
lat, P. W. (1) do poddania sie innym
czynnoéciom seksualnym i do ich
wykonania w ten sposob, ze dotykal
jej okolic intymnych, wkladal palce
do pochwy, kazal siebie dotyka¢ w
miejsca intymne, a gdy odmawiala
kladl jej reke na swoim penisie
i wykonywal nig ruchy az do
wytrysku, tj. o przestepstwo z art.
200 §1kk.wzw.zart. 128§ 1 kk.

oraz o to, ze:

2, w okresie od okolo przelomu
(..) r. w P, gm. K. dzialajac
w  krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gbéry powzietego
zamiaru, doprowadzil wielokrotnie
maloletnia ponizej 15 lat P. W. (1)
i potem po ukonczeniu przez nig
w dniu (...) r. 15 roku zycia do
poddania sie innym czynno$ciom
seksualnym i wielokrotnie przemoca
do obcowania plciowego w ten
sposob, ze wkladat palce do pochwy,
calowal ja w usta i okolice krocza,
kazat siebie calowa¢, wktadal penisa
pomiedzy jej uda doprowadzajac do
wytrysku, a w celu odbycia z nig
stosunkow plciowych i przelamania
fizycznego oporu przytrzymywal ja
wlasnym cialem, tj. o przestepstwo z
art. 197 § 1i 3 pkt. 2 k.k.iart. 200 §




1kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. iart. 12
§1kk.

Sad Okregowy w K. wyrokiem
z dnia (...) r. w sprawie (...)
uznal oskarzonego za winnego
tego, ze:

1.

a. w okresie od (...) r. w P., gm.
K., dzialajac w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, doprowadzil
wielokrotnie maloletnia ponizej 15
lat, P. W. (1) do poddania sie
innym czynno$ciom seksualnym i
do ich wykonania w ten sposob, ze
dotykal okolic intymnych jej ciala,
wkladat palce do pochwy, kazal
siebie dotyka¢ w miejsca intymne,
a gdy odmawiala kladl jej reke
na swoim penisie i wykonywal nig
ruchy az do wytrysku, tj. popelnienia
przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 200 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3
lat pozbawienia wolnoéci,

b. w okresie od przelomu
.) r. w P, gm. K.,
dzialajac w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, naduzywajac
stosunku zaleznoSci - jako osoba
pozostajaca w  konkubinacie z
matka pokrzywdzonej, utrzymujaca
materialnie konkubine i
pokrzywdzona oraz w przewazajacej
mierze decydujaca w sprawach
zycia codziennego domownikéw
i majgca rzeczywisty wplyw na
sytuacje zyciowa pokrzywdzonej
- doprowadzil wielokrotnie
maloletnia ponizej 15 lat P. W.
(1) i potem po ukoficzeniu przez
nig w dniu (...) r. 15 roku Zycia,
nadal maloletnig, do poddania sie
innym czynnoS$ciom seksualnym i do
obcowania plciowego w ten sposoéb,
ze dotykal okolic intymnych jej ciala,




wkladal palce do pochwy, calowal
ja w usta i okolice krocza, wkladal
penisa do pochwy i pomiedzy jej
uda doprowadzajac do wytrysku, tj.
popehienia przestepstwa z art. 199 §
2 k.k. 1art. 200 § 1 k.k. w zw. z art.
1182kk. iart. 12 §1kk. izatona
podstawie art. 200 § 1 kk. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 6
lat pozbawienia wolnoéci

i na podstawie art. 85 § 1 kk.
i art. 86 § 1 kk. polaczyl te
kary i wymierzyl oskarzonemu kare
laczna 7 lat pozbawienia wolnosci,
na poczet ktérej na podstawie art. 63
§ 1 k.k. zaliczyl okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania od dnia

(..

2. na podstawie art. 46 § 2 k.k.
zasadzil od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonej P. W. (1) nawigzke w
kwocie 100.000 zl,

3. na podstawie art. 41a § 2
kk. w zwiazku z przypisaniem
oskarzonemu czynu opisanego w
pkt 1a orzekl zakaz kontaktowania
sie oskarzonego z pokrzywdzona P.
W. (1) i zakaz zblizania sie do
niej na odleglo$¢ mniejsza niz 10
metroéw przez 2 lata oraz w zwigzku
z przypisaniem oskarzonemu czynu
opisanego w pkt 1b orzekt taki zakaz
roOwniez przez 2 lata; przy czym na
podstawie art. 85 § 1 kk. w zw.
z art. 90 § 2 k.k. polaczyl okresy
orzeczonych zakazéw za zbiegajace
sie przestepstwa i orzekl laczny
okres zakazu kontaktowania sie
oskarzonego z pokrzywdzong P. W.
(1) i zakazu zblizania sie do niej na
odleglos¢é mniejszg niz 10 metréw
przez okres 3 lat,

4. obciazyl oskarzonego kosztami
procesu - za wyjatkiem naleznoéci
tlumacza wystepujacego w sprawie,




ktore ponosi Skarb Panstwa - i w
zwigzku z tym:

a. zasadzit od oskarzonego na
rzecz oskarzycielki positkowej P.
W. (1) kwote 4.335,50 zt tytulem
zwrotu wydatkow zwigzanych z
zastepstwem procesowym przez
ustanowionego pelnomocnika,

b. zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sadowe, w
tym poniesione wydatki w kwocie 9
173,38 zl oraz oplate w kwocie 600
zk.

W pierwszym  rzedzie  Sad
Apelacyjny odniesienie sie do
zarzutow apelacji obroncow
oskarzonego, cho¢ réwniez w
tym miejscu roéwniez cze$ciowo
nastgpi odniesienie do zarzutow
apelacyjnych podniesionych przez
prokuratora oraz pelnomocnika
oskarzycielki positkowej w zakresie
winy (dot. punktu 1b zaskarzonego
wyroku), by w dalszej czeSci
niniejszego uzasadnienia nie
powtarzaé argumentacji jaka plynie
z prawidlowej oceny zebranego w
sprawie materiatu dowodowego.

Ad. IIT — apelacja obroncy —
adw. D. M.

Ad. 1a-i1iad. 2

Ad. IV — apelacja obroncy —
adw. R. J.

Ad. A1-9, ad. B1-6
Ad. I — apelacja prokuratora
Ad. 1

Ad. II — apelacja oskarzycielki
positkowej — pelnomocnika

Ad.1,2

W toku prezentowanych nizej
wywodow Sad Apelacyjny




jednoczeénie odniesie sie do
poszczegblnych zarzutow
apelacyjnych, oznaczajagc je w
sposob, jaki wynika z numeracji
zaprezentowanej wyzej przy
przytoczeniu tych zarzutow.

Nie ulega watpliwo$ci, iz w niniejszej
sprawie gléwnym i jednocze$nie
bezposrednim dowodem sprawstwa
i winy oskarzonego J. G. sg zeznania
pokrzywdzonej P. W. (1).

Nalezy podkreslié, iz Sad 1
instancji w tresci formularzowego
uzasadnienia  wyroku, = wbrew
sugestiom skarzacych obroncow
bardzo dokladnie poddal ocenie
wielokrotne zeznania
pokrzywdzonej,  wyciagajac  z
niej zasadne wnioski odnoénie
zachowania sie oskarzonego
wzgledem niej na przestrzeni tak
dlugiego okresu czasu, tj. od kiedy
ukonczyla 10 lat do (...) r. a
wiec do czasu, gdy juz byla w
koncowej klasie gimnazjum (sekcja
2 uzasadnienia wyroku - ocena
zeznan pokrzywdzonej na str. 9-13).

P. W. (1) zozyla zeznania
trzykrotnie: raz, zawiadamiajac
organy Scigania o przestepstwie (k.
6-7), raz podczas przestuchania na
etapie Sledztwa przez Sad Rejonowy
wK. (k. 23-25) i raz w toku rozprawy
(k. 1595-1609V).

Nalezy jednak pamietaé, iz podczas
zawiadamiania o przestepstwie P.
W. (1) nie miala ukoniczonych
18 lat (urodzila sie (...) a
zawiadomienie mialo miejsce w
dniu (...) r.). Ta sama okoliczno$¢
dotyczy jej przesluchania przez
Sad Rejonowy w K. w dniu
(...) r. Wobwczas przeshuchanie
dotyczylo przestepstwa z art.
197 § 1 i 3 pkt 2 kk,
przestuchiwang byla pokrzywdzona,
ktéra wukonczyla 15 lat, wiec




nastepowalo ono w trybie art. 185¢
k.p.k. Trzeba przy tym nadmienié,
iz zawiadomienie o przestepstwie
winno sie ograniczy¢ do wskazania
najwazniejszych faktow i dowodoéow
(art. 185¢ § 1 k.p.k.).

Podczas tego zawiadomienia P. W.
(1) wskazala, iz gdy miala okolo
10 lat, to zaczely sie sytuacje,
ze konkubent matki (oskarzony —
przyp. SA) zaczal przychodzi¢ do
niej do t6zka i dotykal ja w miejsca
intymne, nie méwiac czemu to robi —
dotykatl jej wtedy w miejsca intymne,
takze podczas wspblnego mycia, o
czym jej matka (A. W. (1) — przyp.
SA) nie miata pojecia.

Kolejna faza zachowania sie
oskarzonego wynikajaca z tego
zawiadomienia dotyczy czasu, gdy
miala juz skonczone 12-13 lat
i wtedy oskarzony odbyl z nia
stosunek plciowy w nocy w jej
16zku. Pokrzywdzona w trakcie tego
przestuchania twierdzila, ze, cyt.:
» ja tego bardzo nie chcialam,
odpychalam go, ale on mnie
trzymal” (k. 7). Gdy pojawily sie te
stosunki, to juz miala pokoj sama i
nikt tego nie slyszal. Pokrzywdzona
wspomniala, ze takie stosunki mialy
miejsce niejeden raz a ponadto
oskarzony ,zmuszal” ja, by brala
do ust jego penisa, ale nigdy tego
nie zrobila. Jednocze$nie juz z tego
zawiadomienia wynika, iz oskarzony
przekonywal ja do tego, by z nim
te rzeczy robila, gdyz pokrzywdzona
podala, cyt.: , gdy ja nie chcialam
z nim tego robi¢ mowil, ze ja bede
miala Zle z nim, ze nie bede od niego
nic dostawala” (k. 7). Jednocze$nie
podczas tego zawiadomienia
pokrzywdzona wskazala, iz juz w
wakacje zeszlego roku (czyli(...) r.
— przyp. SA) oskarzony zaprzestal
dotykania jej, gdyz ona tego po
prostu nie chciala, trzymajac sie




od niego z daleka, mimo ze on
namawial ja, by przemys$lala swoje
zachowanie, to bedzie miala lepiej i
od tego czasu oskarzony nigdy jej nie
dotknal ani tym bardziej nie odbyt
z nig stosunku. Pokrzywdzona przy
tym wskazala, iz nie powiedziala o
tym nigdy swojej mamie, gdyz sie
bala, jak rowniez przyznala, iz od (...)
r. ma chlopaka (k. M. — przyp. SA),
po rozmowie z ktérym zdecydowala
sie zlozy¢ zawiadomienie w
tej sprawie. Jednocze$nie
pokrzywdzona wyraznie podala, iz
nie chce wraca¢ do domu, tyle, ze
nie odwolala sie do tych sytuacji
zwigzanych z jej wykorzystywaniem
seksualnym przez oskarzonego,
ale do  okolicznosci  takich
jak  stale jej  kontrolowanie
przez oskarzonego, sprawdzanie
j€j polaczen telefonicznych,
podstuchiwanie jej rozmoéw, zakaz
wychodzenia z domu, poza p6jSciem
do szkoly i z powrotem, jak i
zabieranie przez niego telefonu o
(...), zeby nie mogla sie z nikim
kontaktowac.

W ocenie Sadu Apelacyjnego
juz to zawiadomienie zashuguje
na ocene rzeczywistych intencji
pokrzywdzonej: po pierwsze bowiem
pokrzywdzona wyraznie przyznaje,
iz nie chciala przebywaé¢ w
domu z uwagi na aktualne, a
nie wcze$niejsze, zachowanie sie
oskarzonego i matki, ktéra w swoich
decyzjach byla bezwolna, ktorzy
ograniczali jej po prostu przestrzen
zyciowa, zakazujac wychodzenia
z domu, spotykania sie z jej
o6wczesnym ukochanym chlopakiem
a takze pozbawiajac jej w godzinach
nocnych telefonu, jak i inwigilujac
ja poprzez sprawdzanie polgczen
telefonicznych i kontrolujac ja w tym
wzgledzie.




Natomiast pokrzywdzona, moéwiac
o  zachowaniach  seksualnych
oskarzonego wrzgledem niej nie
wskazywata na jakiekolwiek
drastyczne okoliczno$ci zwigzane
ze stosowaniem przemocy, jakie
mialyby ja spotka¢ w przeszlosci.
Wprawdzie pokrzywdzona wskazala,
iz nie chciala odbycia stosunku z
oskarzonym i odpychata go, ale on
ja trzymal, jednak w toku zeznan
zlozonych przed Sadem Rejonowym
pokrzywdzona wskazata, dlaczego
nie chciala akurat klasycznych aktow
spotkowania, godzac sie jednak
na formy zastepcze. Poza tym
juz z tych zeznan wynika, iz w
rzeczywistoSci oskarzony w swoich
dzialaniach nie posuwal sie dalej,
niz na to przyzwalala pokrzywdzona.
Pokrzywdzona bowiem jak nie
chciala bra¢é do ust penisa
oskarzonego to tego nie czynila,
za§ oskarzony nie przelamywal
woli pokrzywdzonej, uciekajgc sie
do jaki§ form przemocowych, by
osiggnacé w tym zakresie zamierzony
cel. Poza tym oskarzony zupelnie
zrezygnowal z takiego zachowania
wzgledem P. W. (1), gdy po
prostu tego juz nie chciala. Te
okoliczno$ci wiec nie pozwalaja na
wyciagniecie wniosku, by z tych
zeznan mialo wynikaé, iz oskarzony
dzialal w warunkach art. 197 §
11 8§ 3 pkt 2 kk, jak to
probuja przekona¢ w zarzutach
prokurator (zarzut ad. 1)
i pelmomocnik oskarzycielki
positkowej (zarzut ad. 2).

P. W. (1), bedac sluchana przez
Sad Rejonowy w K. dokladnie juz
opowiedziala na temat wspo6lnego
zycia z oskarzonym w domu
w K. w czasie, gdy oskarzony
przyjezdzal sporadycznie z Niemiec
w odwiedziny, jak i potem, gdy juz na
stale zamieszkal z nimi.




7 zeznan tych jasno wylania sie
obraz oskarzonego jako osoby, ktora
utrzymywala jego nowa rodzine,
tj. jej matke, jego syna, jak i
nia samg a takze dom, ktory
zostal pobudowany z jego $rodkéw
pienieznych. Z zeznan tych bowiem
wynika, czemu przeciez nie neguja
ani oskarzony, ani A. W. (1), ze
to tylko dzieki érodkom pienieznym
oskarzonego utrzymywali sie na
biezaco, utrzymywali dom i mogli
codziennie funkcjonowa¢ na do$c
wysokim poziomie, pozwalajac sobie
na réozne przyjemno$ci. A. W. (1)
bowiem w tym czasie nie pracowala
zarobkowo, zajmujac sie przede
wszystkim wlasnym hobby, jakim
byla pielegnacja ogrodu.

Pokrzywdzona zeznala o zasadach
wprowadzonych przez oskarzonego
w domu, w tym zwlaszcza o
chodzeniu nago w domu, wskazujac
na okolicznoéci, w jakich ta
nago$¢ sie przejawiala a takze
wskazujgc na przyzwyczajanie ich
do tej nagoéci, by sie nie
wstydzié. Wskazala tez na swobody
»,obyczajowe”, jakie panowaly w
domu, tj. brak zamykania sie w
lazience na klucz, chodzenie bez
stanikdw. Jednocze$nie, majgc na
uwadze ten poczatkowy czas, gdy
jeszcze w czworke spali w jednym
pokoju, pokrzywdzona wskazala,
iz oskarzony zaczal, gdy miala
okolo 10 lat, dotyka¢ ja wszedzie.
Poczatkowo, gdy dotykalt ja w
miejsca intymne, po piersiach i
innych czeSciach ciala, to nic nie
moéwil, a potem juz jej thumaczyl,
ze to nic zlego (k. 23-23v).
Pokrzywdzona nie potrafita juz
przypomniec sobie szczegoltow z tego
najodleglejszego okresu czasu, co
przeciez z racji 6wczesnego wieku
pokrzywdzonej i znacznej odleglosci
czasowej jest zrozumiate, natomiast




potem, choé tez nie umiala tego
dokladnie umiejscowi¢ w czasie
(nie pamietala, czy to bylo w
podstawéwce, czy w gimnazjum —
byla wtedy starsza) wskazala, iz
takie zachowania oskarzonego mialy
nawet miejsce kilka razy w tygodniu
a bylo to kiedy miala juz swoj pokoj.
Pokrzywdzona, wskazujac na takie
zachowania oskarzonego wzgledem
niej jednoznacznie podawala, iz
tak oskarzony zachowywal sie, gdy
matki nie bylo w domu, bo albo
np. pracowala w ogrodzie, albo
zawozila brata do szkoly, albo
przychodzit do niej wczes$nie rano
(lub w nocy) do pokoju i wspolzyl
z nig. Pokrzywdzona, opisujac juz
konkretne akty seksualne, wskazala,
iz jak oskarzony przychodzit do
niej i spostrzegala, ze byl nago,
to, cyt.: ,rozbieral mnie, kladl sie
obok mnie i zaczal mnie dotykac i
calowaé. Kazal mi sie calowaé. Ja nie
lubilam tego. Czasami dochodzilo do
wspo6lzycia, ale nie tak do konica, bo
mnie to bolalo,. Jak juz moéwilam
caly czas, ze mnie boli, to on
kladl penisa miedzy moje nogi i
dochodzilo do wytrysku. Jak mnie
bolalo, to wkladal penisa do mojej
pochwy. Do wytrysku dochodzilo jak
wyjmowal penisa, a jak moéwilam,
ze mnie boli, to miedzy moimi
nogami” (k. 23v). Pokrzywdzona
wskazala takze na dos¢é swobodne
zachowania sie oskarzonego w
domu, polegajace na dotykaniu jej
w roznych pomieszczeniach, w tym
kuchni ,,po pupie, za biodra, piersi”,
robigc to ,przez ubranie” albo tez
czasami wkladajac jej rece pod
bluzke i dotykajac ja po piersiach (k.
23v).

Pokrzywdzona przy tym wyraznie
rozgraniczala  zachowanie  sie
oskarzonego wzgledem niej przed
dostaniem pierwszej miesigczki,
kiedy byla w szostej klasie




podstawowki i po dostaniu tej
miesigczki. Nie do$é, ze oskarzony
odnotowywal te miesigczki w
ogoélnie dostepnym kalendarzu, to
do tych stosunkéw plciowych
zaczelo dochodzi¢ w czasie, gdy juz
zaczela miesigczkowaé a oskarzony
mowil, ze wreszcie stala sie kobieta.
Jak dochodzilo do wytrysku, to
kazal sie jej wyciera¢. Pokrzywdzona
wskazywala, iz do wspoélzycia
dochodzilo raz lub dwa razy w
tygodniu, nie potrafigc dokladnie
juz okreslic ile w rzeczywistosci
razy doszlo do tego wspodlzycia,
podnoszac, iz doszlo do tego
kilkanascie razy, przy czym po
ukonczeniu przez nig 15 roku zycia
do wspoélzycia juz nie dochodzilo.
Pokrzywdzona dodala, ze oskarzony
takze wkladal swoje palce do jej
pochwy, ale gdy odmawiala wziecia
penisa do ust, czego nie chciala, to
ja wyzywat od glupich i wychodzil z
pokoju (k. 24).

Nalezy przy tym zwroci¢ uwage, iz
pokrzywdzona w tych zeznaniach
jasno okreélita charakter tych
zachowan seksualnych z jej strony.
Mianowicie zeznala, iz, cyt.: ,ja nie
utrudnialam mu tego, bo moéwil,
ze bede miala wszystko. Jak juz
bardziej uciekalam od niego, to on
powiedzial, ze nie bede tego miala
czego chee” (k. 24).

Te slowa pokrzywdzonej wyrazone
podczas tego przestuchania wpisuja
sie w calo§¢ postawy procesowej
prezentowanej przez nig w
toku niniejszego postepowania.
Pokrzywdzona  bowiem  wyzej
logicznie opisywala zachowania
natury seksualnej, jakie stosowal
wobec niej oskarzony podczas tego
dlugiego okresu czasu, wskazujac
wyraznie i przekonywujaco na
Jinie graniczng” miedzy tymi
zachowaniami, jakie mialy miejsce




do czasu pojawienia sie u
niej miesiaczki a zachowaniami,
jakie mialy miejsce potem,
kiedy oskarzony zaczat traktowaé
pokrzywdzona jak dorosla kobiete.
Jednocze$nie z zeznan tych jasno
wynika, iz jezeli pokrzywdzona nie
wyrazala zgody na okres$lony rodzaj
zachowan seksualnych, to oskarzony
nie przelamywal w jakikolwiek
spos6b silowy woli pokrzywdzonej,
by osiagna¢ zamierzony cel.
Znamienne sa przy tym wlaénie
wskazane zeznania pokrzywdzonej,
z ktorych wynika jasno, iz
nie utrudniala oskarzonemu tych
jego zachowan, majac na uwadze
ewentualne korzysci, jakie z tego
tytulu mogla uzyskaé, wyrazajac
jednoczeénie sprzeciw przeciwko
tym zachowaniom oskarzonego,
ktéorych po prostu nie chciala
i oskarzony z tego powodu
nie dazyl w nieakceptowalny
przez pokrzywdzong sposob do
zaspokojenia swoich potrzeb
seksualnych.

Majagc za§ na uwadze takie
jednoznaczne w wymowie zeznania
P. W. (1) nie mozna na jej dalszych
zeznaniach budowaé ustalen, iz
jednak oskarzony stosowal wobec
pokrzywdzonej przemoc, o ktorej
mowa w treéci zarzutu postawionego
w pkt II aktu oskarzenia. Nie
mozna wiec z przedstawionego
wyzej powodu wycigga¢ tak
niekorzystnych dla oskarzonego
wnioskdéw z tej czeSci zeznan P.
W. (1), z ktorych wynika, iz bala
sie jego, jak przychodzit do niej i
to robil, bo krzyczal na niag, jak i
wynika, ze jak przychodzit do niej,
to zawsze go odpychala od siebie,
Sciskala nogi i odwracala sie (k. 24).
Jak bowiem juz wyzej na podstawie
zeznan pokrzywdzonej wskazano,
pewnych zachowan oskarzonego
pokrzywdzona nie akceptowala,




jednak dawala mu o tym wyraznie
znaé, choéby poprzez odpychanie
czy zaciskanie nog, za$ oskarzony
tejze woli pokrzywdzonej nie
przelamywal w sposob sitowy, jaki
wynika z przedstawionego wyzej
zarzutu aktu oskarzenia.

Na powyzsze zresztg takze wskazuje
podnoszony przez pokrzywdzona
fakt, iz zdarzalo sie, ze sie bala
sama spac, to wtedy przychodzita
do ,rodzicow” a i wtedy zdarzalo
sie, ze dotykal ja w miejsca intymne
wkladajac palce do pochwy (k. 24).

Powyzsze wiec tylko przekonuje o
szczeroSci wypowiedzi
pokrzywdzonej, ktora, jak chcieliby
to widzie¢ skarzacy prokurator
i pelnomocnik oskarzycielki
positkowej,  wcale  nadmiernie
swoimi zeznaniami nie obciaza
oskarzonego, wprost wskazujac na
to, ze oskarzony, zwlaszcza jak juz
rozumiala, z racji przechodzenia
przez okres dojrzewania, to, co
sie wokol niej dzieje, nie uciekal
sie do aktow przemocy, by dopiaé
sygnalizowany przez siebie cel.

Zreszta sam fakt, iz pokrzywdzona
przychodzita do l6zka, w ktoérych
spali oskarzony i jej matka $wiadczy
o tym, ze pokrzywdzona nie bala
sie tych zachowan seksualnych
oskarzonego, skoro, jak sama
przyznala, nie utrudniala mu ich.

W tych za$ realiach nie moze budzié¢
zdziwienia fakt, iz pokrzywdzona
po prostu nie chciala wyjawic
swojej matce tego, co czyni z nig
oskarzony, stusznie obawiajac sie nie
tylko reakcji matki, ktéra przeciez
byla partnerka zyciowa J. G., ale
i obawiala sie doprowadzenia do
zniszczenia tej rodziny (k. 24).

Notabene, pokrzywdzona w tych
zeznaniach  roéwniez  przyznala,




iz oskarzony przestal do niej
przychodzié, jak byla w technikum
a byl u niej ostatni raz, jak byla
w gimnazjum, za§ on mial zal do
niej, ze go zostawila i ze dla niego
ona spada coraz nizej (k. 24v).
To za$ tylko dodatkowo utwierdza
w przekonaniu, ze te zachowania
seksualne oskarzonego wzgledem P.
W. (1) mialy miejsce bez stosowania
przemocy a jednocze$nie nie zostaly
zmyS$lone na potrzeby niniejszego
postepowania a dokladniej méwiac,
na potrzeby opuszczenia domu w K.,
by zamieszkac ze swoim chlopakiem.

W tych za$ okoliczno$ciach nie moze
rowniez dziwi¢ fakt, iz maloletnia
pokrzywdzona zwierzyla sie swojej
najlepszej woéwczas przyjaciolce, oJ.
S. (1), z tego co sie dzialo u
niej, przy czym nie potrafila juz
powiedzie¢, czy poza dotykaniem
moéwila jej jeszcze o tym wspolzyciu
(k. 24). Nie trzeba bowiem
szczegOlnej wiedzy naukowej, by
dojé¢ do przekonania, ze naturg
ludzka jest zwierzanie sie ze swoich
tajemnic  dotyczacych  ré6znych
okoliczno$ci, zwlaszcza gorszacych
czy nieakceptowalnych spolecznie, w
tym takze natury intymnej osobom
najblizszym, zwlaszcza najblizszym
sprzyjaciolom”, jak to wlasnie
mialo miejsce w niniejszej sprawie.
Wbrew bowiem sugestiom
obroncy - adw. D. M. (zarzut
ad. 1) to J. S. (1), a nie J.
S. (2), byla wowczas najblizsza
przyjacidtka  pokrzywdzonej. Ta
okoliczno$§¢ bowiem wynika nie
tylko z zeznan pokrzywdzonej, ale i
z zeznan chlopaka pokrzywdzonej z
tego okresu, tj. M. J.. Swiadek ten
bowiem jasno zeznal, iz w czasie, gdy
chodzili do gimnazjum, najblizsza
kolezanka P. W. (1) byta J. S. (1) (k.
397) 1 to ona nawet mu mowila, ze
P. zwierza sie jej, cho¢ nie potrafil
dopowiedziet z czego (k. 1031-1035).




Trzeba tylko zasygnalizowaé, iz nie
moze dziwi¢ fakt, iz M. J. nie potrafil
powiedzie¢ jakie to tajemnice
pokrzywdzona powierza J. S. (1),
skoro czynila to w tajemnicy z prosba
o nierozpowiadanie. W tych za$
okoliczno$ciach podwazanie przez
obroncéw wiarygodnosci zeznan J.
S. (1) uznaé nalezy za absurdalne, o
czym jeszcze bedzie mowa nizej.

Trzeba tylko tu tez dodaé, iz
pokrzywdzona zeznala, ze z J. S.
(1) stracila kontakt, gdy zmienila
(pokrzywdzona — przyp. SA) szkole,
udajac sie do technikum w K
(k. 24v), co jest przeciez rzecza
zrozumialg i czesto spotykana. To
wiec, iz p6zniej pokrzywdzona miala
juz innych znajomych, w tym
~przyjacioltki” nie oznacza, iz na
wcezedniejszym etapie swojego zycia
wlaénie J. S. (1) zwierzyla sie z tego,
co wzgledem niej czyni jej ,,0jczym”.
Dodaé trzeba, iz pokrzywdzona
nie chciala jednocze$nie, by o
tym komukolwiek innemu moéwié
(k. 24v), wiec nie moze budzi¢
zdziwienia fakt, ze J. S. (1) nikomu
o tym do czasu zlozenia zeznan
nie powiedziala, tym bardziej, ze
nie byly to drastyczne, przemocowe
zachowania  natury  seksualnej
oskarzonego, ktére by wymagaly,
w zrozumieniu pokrzywdzonej i
jej kolezanki udzielenia pomocy ze
strony osob trzecich.

Pokrzywdzona, zeznajac na temat
swojej bliskiej relacji z E. M.,
podala, iz w (...) r. przyznala mu,
ze wspélzyta z J. G., zaufala mu i
powiedziala mu wszystko o tym co
sie dzialo w jej domu, przyznajac
tez, iz L. M. byl drugim mezczyzna,
z ktorym wspolzyla. Jednoczeénie,
co wynika z jej racjonalnych zeznan,
nie chciala, by po uslyszeniu
tego wyznania, ukochany przez nia
chlopak ja zostawil a nadto uzyskata




od niego zapewnienie, Ze nie tylko jej
nie zostawi, ale i jej pomoze (k. 24v).

Poza tymi seksualnymi
zachowaniami pokrzywdzona
opisala takze codzienne

funkcjonowanie jej rodziny, majac
na uwadze fakt, iz w tym czasie
J. G., jako konkubent jej matki
w rzeczywisto$ci sprawowal role
jej ojca (ojczyma). Z zeznan tych
wynika wiec, iz oskarzony decydowat
o wszystkim, w tym decydowat o
wydawaniu pieniedzy, z ktérych oni
wszyscy sie utrzymywali, przyznajac,
iz ona z bratem otrzymywali
kieszonkowe za dobra ocene czy
posprzatanie pokoju. Pokrzywdzona
wskazala tez na wprowadzong
przez  oskarzonego, ktory w
domu zajmowal sie gotowaniem,
dyscypliny zwigzanej ze wstawaniem
i spozywaniem poszczegblnych
positkow o okreslonej porze dnia, jak
i rodzajem spozywanych positkéw
(k. 23v-24).

Abstrahujac od tej dyscypliny, ktéra
nie moze byé poczytywana na
niekorzy$¢ oskarzonego, bowiem
z przyczyn zdroworozsadkowych
jest zrozumiala, majac na uwadze
che¢ wlasciwego wychowania dzieci,
pokrzywdzona w tych zeznaniach
zwrbcila tez uwage na fakt, iz
oskarzony kontrolowal ja, zabierajac
jej telefon o (...)a oddajac rano,
gdy szla do szkoly. Poza tym
pokrzywdzona wskazala, iz juz
pod koniec wspoélnego zamieszkania
oskarzony mial ja ,za zero” i
cho¢ przyznala, ze Kkilkukrotnie
zawidzl ja na praktyki do hotelu
w L. w wakacje (...) r., to, gdy
préobowal ja adorowaé a ona tego
nie chciala, stal sie dla niej niemily.
Pokrzywdzona, opisujac juz ostatni
okres pobytu w domu oskarzonego
i matki wskazala, ze spotykaly
ja tylko zakazy wychodzenia z




domu, nawet do rodziny (k.
25), cho¢ nie mozna przeciez
zapominaé, iz byl to okres pandemii
(...)19. Jednak te nieprzychylne
dla niej zakazy, zwigzane takze
z zakazem spotykania sie z
chlopakiem, doprowadzily do tego,
ze inicjatywe w swoje rece wzial
E. M. i, opowiadajac o tym, co
ja spotkalo ze strony oskarzonego
ciotce pokrzywdzonej (P. W. (3) —
przyp.SA) ostatecznie doprowadzil
do jej wyjScia z domu w dniu
(..Jr. i zawiadomienia o tych
zdarzeniach Policji (k. 25-25v) a
po ukonczeniu przez nig 18 lat
wspoblnego zamieszkania z nia.

Na rozprawie, w dniu (..) T.
(a wiec juz prawie — bez
trzech miesiecy - dwa lata
po przestuchaniu przed Sadem
Rejonowym) pokrzywdzona, bedac
juz pelnoletnia, w zblizony sposob
w swoich zeznaniach przedstawila
okoliczno$ci zdarzen i wspolnego
zamieszkiwania w J. G. (k.
1595-1609v). Jedyna pewna istotna
sprzeczno$¢ dotyczy stosowania
przemocy  przez  oskarzonego.
Pokrzywdzona bowiem zeznala, iz,
cyt.: ,np. jak wkladal mi miedzy
uda, to bardzo Sciskalam nogi, jak
mnie calowal, to sie odsuwalam.
Jak nie chcialam to mnie przysuwal
do siebie i nogi z -calej sily
préobowal jakby odchylié. Odchylal
nogi” (k. 1596). Trzeba jednak
zauwazy¢, iz pokrzywdzona moéwila
to w kontekécie tego, ze bardzo
sie tego (stosunkow plciowych —
przyp. SA) bala, ze to ja bolalo
(k. 1596). Jednak podtrzymujac
swoje  zeznania zlozone na
etapie Sledztwa potwierdzila te
okoliczno$ci, na ktére wyzej
zwrocono juz uwage. Nie mozna
wiec na podstawie réwniez tych
nieprecyzyjnych zeznan wyciggac
wniosku, iz oskarzony stosowal




wobec niej, wbrew jej woli,
metody przemocowe, majgce zmusic¢
ja do ulegloSci i poddania
sie czynno$ciom seksualnym czy
obcowaniu plciowemu w rozumieniu
art. 197 § 1 k.k.

Pokrzywdzona przyznala, iz w
trakcie  wizyty  lekarskiej u
ginekologa w zwigzku z obfitym
krwawieniem podczas miesigczki
nie przyznala, iz nie jest juz dziewica
(k. 1602), czemu nie mozna sie
dziwié, skoro na wizycie tej byla
razem z matka, za$§ dziewictwo
stracila z matki konkubentem. Skoro
za§ nie chciala o zachowaniach
J. G. powiedzie¢ matce, o czym
juz wyzej powiedziano, to z tej
postawy pokrzywdzonej podczas
wizyt lekarskich nie mozna wyciagaé
wnioskéw o jej niewiarygodnosci w
toku niniejszego postepowania.

Jednocze$nie w zeznaniach
tych pokrzywdzona wskazala na
okoliczno$ci, ktore rzutowaly na
jej decyzje o wyjsciu z domu.
Pokrzywdzona bowiem zeznala o
codziennym rytmie kazdego dnia,
sprowadzajacym sie do wstawania,
chodzenia do szkoly, powrotu
do domu, spania itd., swojej
niecheci do oskarzonego, jak i
jego niecheci do jej zwiazku z
L. M, w tym do sprawdzania
jej telefonu, Kkontrolowania ile
rozmawiala z chlopakiem, ile z nim
korespondowala (k. 1596v-1597,
1607-1607v, 1608V).

Jednoczes$nie, zanim nastala
pandemia, pokrzywdzona przyznala,
czemu przeciez nikt nie neguje, ze
w codziennym zyciu funkcjonowala
tak, jak jej réwieénicy, tj. spotykala
sie z nimi, chodzila na roézne
zajecia, spotykala sie z 6wczesnym
chlopakiem M. J., itp. (k.
1600-1601), jak i poczatkowo nie




miala zakazéw spotykania sie z L.
M. (k. 1601v). Natomiast z biegiem
czasu ta relacja z chlopakiem nie
podobala sie ani oskarzonemu, ani
jej matce A. W. (1), chot¢ ta
relacja nie miala niczego wspo6lnego
z nauka, gdyz uczyla sie caly
czas tak, jak zawsze (k. 1602).
Pokrzywdzona przyznala, iz miala
juz do$¢ mieszkania w domu razem
z oskarzonym i matkg i nosila sie z
zamiarem wyprowadzenia, dodajac,
ze chciala to wuczyni¢ zaraz po
skonczeniu 18 lat, tj. w (...) r., na co
miala zgode oskarzonego i matki (k.
1605v-1606).

Zapoznajac sie z treécig tych zeznan
Sad Apelacyjny nie ma watpliwosci,
iz co do zasady zasluguja one na
wiare i nalezy je oceni¢ w sposob,
jaki to uczynil Sad I instancji. Wyzej
juz wskazywano zreszta na tre$¢ tych
jakze obszernych zeznan i ich ocene.
Nalezy przy tym zgodzié sie z Sadem
I instancji, iz wbrew przyjetej linii
obrony, zeznania te wcale nie s3
odosobnione, cho¢ przyznaé trzeba,
ze nie bylo zadnych bezpo$rednich
swiadkow konkretnych zachowan
o naturze seksualnej oskarzonego
wzgledem P. W. (1), ale z dwoma
wyjatkami, na ktére Sad Okregowy
takze wskazuje.

P. W. (2) bowiem przypadkowo
zauwazyl, iz okolo (...) r. miala
miejsce sytuacja, iz oskarzony
calowal po ramieniu (...), co widzial
przez okno i co powiedzial swojej
zonie i bratu (k. 45, 1011-1014). Przy
czym nalezy zaznaczyé¢, iz Swiadek
przyznal, iz jak zobaczyt te sytuacje,
to byl w szoku. Nie byl jednak
pewien, czy prawidlowo odebral te
sytuacje, powiedzial o tym fakcie
bratuizonie i wtedy oni go uspokaoili,
twierdzac, ze co$ zle to odbiera (k.
45v), co tez potwierdzil na rozprawie
(k. 1011). Zeznania te potwierdzila P.




W. (3) (bratowa P. W. (2) — przyp.
SA) w toku rozprawy (k. 997)i P. W.
(4) (brat P. W. (2) — przyp. SA) w
toku rozprawy (k. 1165v).

Natomiast £. M. w czasie,
gdy jeszcze przychodzil do domu
oskarzonego i matki pokrzywdzonej
byl raz Swiadkiem zachowania sie
oskarzonego, ktory uderzyt P. W. (1)
w tylek, gdy ona odkladala naczynia
do zlewozmywaka (k. 41v, 401v,
1004v), nie reagujac jednak na to
zachowanie oskarzonego, cho¢ go
wkurzylo (k. 1008).

Swobodne obyczajowo zachowanie
sie oskarzonego, jak i jego zony,
nawigzujac do ,nagosci”, o ktorej
zeznala P. W. (1), znajduje odbicie
w zeznaniach P. W. (2), z ktérych
wynika, iz w (..) r. podczas
rodzinnego grilla, w pewnym
momencie J. G. rozebral sie przy
wszystkich do naga i wszedl do
basenu, za§ A. W. (1) wyjasnila
zbulwersowanemu bratu, ze, cyt.
sjest to normalne i jest u siebie
w domu” (k. 45v, 1011), co
znOwW znajduje potwierdzenie w
zeznaniach P. W. (3) zlozonych
w toku rozprawy (k. 1002v), jak i
zeznaniach z rozprawy P. W. (4)
(k. 1165v), ktory nadto widzial raz,
jak siostra (A. W. (1) — przyp. SA)
przyszla w spodenkach bez stanika
a na zwrocona jej uwage twierdzila,
Ze to ,normalne, u nich tak chodza i
nikt w nic nie wnika” (k. 1164v).

Podnie$¢ nalezy, iz te zeznania
dotyczace swobodnego zachowania
sie oskarzonego i domownikow
zwiazane Z eksponowaniem
nago$ci, mimo konsekwentnego
zaprzeczania temu przez J. G.,
znajduja odbicie w zeznaniach A.
W. (1). Matka pokrzywdzonej
bowiem, mimo zaprzeczania wielu
okoliczno$ciom podawanym przez




corke, przyznala, cho¢ takze w
innym kontekscie, niz przedstawiala
to pokrzywdzona, iz pozwalala corce
opala¢ sie bez stanika, mowiac do
niej, ze nie ma sie czego wstydzicé,
skoro sa rodzing (k. 1145) czy tez
wskazywala na posmarowanie corki
przez oskarzonego w czasie, gdy
na jej przyzwolenie corka rozebrala
siec do naga, moéwiac do niej,
cyt.: ,on jest twoim ojcem” (k.
1145v) a takze na sytuacje, gdy,
cyt.: ,corka zapomniala szlafroka to
wtedy wbiegala po schodach do gory
nago” (k. 1145v) badz gdy w salonie,
w obecnosci oskarzonego, obcinala
corce wlosy a corka rowniez wtedy
siedziala nago (k. 1145v-1146), nie
moéwige juz o kapielach corki przez
oskarzonego, na co mu $wiadek
pozwalala (k. 1146).

Dowody te juz w znacznej
czeSci potwierdzaja pomawiajace
oskarzonego  relacie P. W.
(1), co nakazuje da¢ im
przymiot wiarygodno$ci. Jak juz
bowiem wspomniano, zeznania
tych  Swiadkéw  wskazuja na
pewne elementy, zaprzeczane
kategorycznie przez oskarzonego i
A. W. (1), ktére przemawiaja za
przyjeciem panujacych w domu
oskarzonego pewnych swobodnych
zasad, jak to Sad Okregowy
ujal, swobodnych zasad dotyczacych
intymno$ci, dotyczacych ubioru,
kapieli, korzystania zazienki (sekcja
1 uzasadnienia formularzowego na
str. 2).

Trzeba jednak za Sadem I instancji
zwréocié uwage takze na dowody
poérednie, ktére  potwierdzaja
pomawiajace oskarzonego zeznania
P. W. (1) w kwestiach dla
niniejszej sprawy najistotniejszych,
tj. dotyczacych wprost zarzutow
stawianych oskarzonemu.




Przede wszystkim ,zwalczana” z
wyjatkowa sila przez obrone Swiadek
J. S. (1) w Sledztwie zeznala, iz jak
z P. W. (1) byly w Gimnazjum w K.,
to P. zwierzala sie jej, ze jak byla
mlodsza, to J. G. przychodzil w nocy
do jej pokoju i dotykal ja w rbézne
miejsca intymne. Swiadek przyznala
przy tym, iz woéwczas z P. W.
(1) byly najblizszymi przyjaciotkami.
Swiadek dodala przy tym, iz P.
to bardzo przezywala, ale juz nie
pamietala, co dokladnie jeszcze P.
na ten temat mowila. Jak przy
tym Swiadek zeznala, wprawdzie
radzila przyjacidlce, by poszla do
psychologa i powiedziala komu$ o
takiej sytuacji, ale P. powiedziala jej
to w tajemnicy i nie chciala, aby ona
komukolwiek o tych zachowaniach
konkubenta matki méwita (k. 49v).
Na rozprawie $wiadek przyznala te
fakty, przyznajac, iz te zeznania
w $ledztwie zlozyla na prosbe P.
W. (1) (k. 1420-1422v). Nalezy
przy tym wskazaé na wysoce
niestosowna napastliwo$¢ obroncy
w trakcie przestuchiwania $wiadka
na rozprawie, na co zresztg
zwréocit  uwage  przewodniczacy
skladu orzekajgcego, ktéra to
napastliwo$¢ doprowadzila mlodego
$wiadka do placzu (k. 1420v). Trzeba
bowiem zaznaczy¢, iz Swiadek
szczerze z jednej strony przyznala,
iz te zeznania w §ledztwie zlozyla na
pro$be pokrzywdzonej, natomiast
juz na rozprawie chciala uniknaé
przestuchania i przychodzenia do
sadu, dlatego wystosowala pismo,
by jej zeznania odczyta¢. Nie ma
wiec znaczenia fakt skad $wiadek
wiedziala, ze moze takie pismo
wystosowac. Dowiedzie¢ sie bowiem
mogla o tym z wielu Zrodel -
od prawnika, z szeroko pojetego
internetu, gdzie przeciez znajduja sie
odpowiednie informacje na temat
roznych procedur sadowych czy




tez wprost z przepisu ustawowego.
Swiadek logicznie zeznala co
do sporzadzenia tego pisma a
tym samym bazowanie na tej
okoliczno$ci przez obroncow, ktérzy
chca w ten sposob zdyskredytowac
zeznania tego  $wiadka  jest
bezzasadne. Nalezy przy tym
wskazaé, iz Swiadek S. rzeczywiscie
byla w tamtym czasie najblizsza
przyjacidtka  pokrzywdzonej, co
wynika nie tylko z zeznan ich obu,
ale i zeznan M. J. a nawet poérednio
z zeznan A. W. (1), z ktorych
wynika, ze w czasach gimnazjum
corka spedzala duzo czasu z J. S.
(1) (k. 1140, 1141v). Trzeba przy
tym od razu nadmieni¢, iz to, ze
$wiadek nikomu nie powiedziala o
tym, co uslyszala od przyjaciotki
roéwniez nie moze budzié zdziwienia.
Nie doé¢ bowiem, ze obowiazywala
ja obietnica zlozona P. W. (1),
ze z nikim nie podzieli sie ta
informacja, to nadto nie mozna
zapominaé, iz z zeznan J. S.
(1) nie wynikaja jakie§ drastyczne
elementy tego ,dotykania” P. W.
(1) przez konkubenta jej matki.
I cho¢ $wiadek byla zszokowana
taka informacja, co przeciez jest
zrozumiale, to fakt, iz nikomu o
tym nie powiedziala, nie moze
dyskredytowa¢ wiarygodnoéci jej
zeznan. Trzeba bowiem zauwazy¢,
iz P. W. (1) nie oczekiwala od
przyjaciotki pomocy w rozwiazaniu
tego problemu a jedynie zwierzyla
sie jej, jako przyjaciolce wlasnie, z tej
sytuacji, jaka panowata w jej domu.

£. M. znéw, to chlopak, z ktérym
pokrzywdzona sie zwiazala blizej
uczuciowo w okresie wakacyjnym w

(..)r.

L. M. zeznal w §ledztwie, iz
matka pokrzywdzonej i jej ojczym
pozwalali P. W. (1) u niego nocowac.
Jednocze$nie jednak podal, iz w (...)




r. u niego w domu P. W. (1) bez
powodu rozplakala sie i zwierzyla
mu sie z sytuacji, jaka w jej domu
panowala. Te slowa, jakie uslyszal
od pokrzywdzonej przedstawil na
k. 41v. Swiadek réwniez podobnie
zeznal podczas przestuchania w dniu
(...) r. (k. 401v-402), przyznajac,
iz jak pierwszy raz wspolzylt z P.
W. (1) w (...) r., to nie byla ona
dziewica. Na marginesie w tym
miejscu wspomnie¢ nalezy, iz w
tym zakresie zeznania te wspolgraja
z zeznaniami pokrzywdzonej, z
ktérych wynika, iz to J. G. byt jej
pierwszym ,partnerem” seksualnym
i ze L. M. byl drugim mezczyzna,
z ktéorym wspoélzyla a posrednio
i z zeznaniami M. J., na ktére
sie juz wyzej powolano, w ktorych
zaprzeczyl, by w czasie, gdy byl blizej
P. W. (1) wspélzyl z nig seksualnie.
Swiadek L. M. podobnie zeznal
w toku rozprawy (k. 1004v-1010).
Zeznania te, jak to trafnie zauwazyl
Sad I instancji, s3 spOjne z
zeznaniami pokrzywdzonej (sekcja
2 uzasadnienia formularzowego
na str. 14) a tym samym
zastlugujac na wiare jednocze$nie
wspomagaja wiarygodno$é zeznan
pokrzywdzonej. Trzeba przy tym
powiedzie¢, iz k. M. nie
tylko zZle wypowiada sie o
oskarzonym. Poza wspomnianym
wyzej Kklepnieciem, $wiadek ten
w zasadzie, majagc na uwadze
wlasne kontakty z oskarzonym i
matky pokrzywdzonej wypowiada
sie o nich pozytywnie, wyrazajac
sie wrecz, iz, cyt.: ,, w domu P.
bylem przyjmowany w porzadku” (k.
401v), czyli z  goScinnoécia
(k. 1008v). Swiadek wiec te
niekorzystne dla  oskarzonego
sytuacje przedstawia jako uslyszane
od P. W. (1) informacje na temat
jego zachowania sie wzgledem
niej. Trzeba zauwazyé, iz te
informacje dotyczace chodzenia




nago, wymagania przez matke
uzyskiwania dobrych ocen w
szkole a  takze  zachowania
sie oskarzonego polegajacego na
dotykaniu pokrzywdzonej w miejsca
intymne czy odbywania z nia
stosunkow plciowych sa zgodne
z tym, co zeznala pokrzywdzona.
7Z zeznan tych nie wynika, by
oskarzony tak sie zachowujac,
uzywal  wobec  pokrzywdzonej
jakiejkolwiek przemocy. Wprawdzie
$wiadek zeznal, ze P. W. (1) méwila
mu m.in., ze J. G., cyt.: ,, ja gwalcil”,
w tym np., cyt: ,, w nocy przychodzil
do jej pokoju i dotykal ja w miejsca
intymne i gwalcil”, ale jednoczeénie
wskazywal na te okolicznoSci, ktore
wynikaja z zeznan pokrzywdzonej, iz
w tym czasie P. W. (1) nie miala Zle,
byla przez oskarzonego traktowana
nie jak corka, ale jak osoba dorosla
i ze bedzie miala wszystko, jak tylko
bedzie z nim uprawiac¢ seks (k. 41v,
1004v-1005). Wprawdzie pojecie
»gwalcil” brzmi pejoratywnie, majac
na uwadze samg istote zgwalcenia w
rozumieniu art. 197 § 1 k.k., jednak
z tej relacji procesowej takiego
wniosku nie mozna wyciagna¢, co
wynika zreszta z przytoczonych
wyzej zeznan P. W. (1) iich oceny w
tym zakresie.

Swiadek przy tym przyznal, iz
pokrzywdzona przez ostatni okres
czasu nie mogla juz wytrzymaé w
domu, nie chciala tam przebywaé,
on tez jej pisal, ze zamierza z
nig wspolnie mieszkaé i wtedy tez
zaproponowal jej, ze jej pomoze,
na co sie zgodzila. Pojechat wiec
do chrzestnego P., P. W. (4),
opowiedzial im co sie dzieje w domu
P. i juz dalej z inicjatywy P. W. (3)
wyprowadzili ja z domu, by o tym
zawiadomié¢ policje. Swiadek przy
tym wiedzial od P. W. (1), ze jej
mama i J. G. zgadzali sie, aby razem




zamieszkali, gdy skonczy ona(...) lat
(k. 41v, 402, 1005).

Powyzsze  zeznania, w  tym
twierdzenia §éwiadka o prowadzeniu
przede wszystkim z P. W. (1) rozméw
telefonicznych a nie korespondencji
SMS doprowadzilo Sad I instancji,
po przestuchaniu tego $wiadka na
rozprawie, do zasadnego oddalenia
wniosku dowodowego obronicy na
podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.
o zabezpieczenie telefonu w celu
zweryfikowania tre$ci zamieszczone;j
na pamieci telefonu, tym bardziej,
jak to zaznaczyl Sad I instancji te
rozmowy czy SMS-y nie dotyczyly
okresu objetego zarzutami, co
sprawialo, iz dowdd ten jest
nieprzydatny dla rozstrzygniecia
sprawy (k. 1010v). Trzeba przy
tym zauwazy¢, iz Sad I instancji
jednoznacznie ustalit  dlaczego
pokrzywdzona opuscil dom w K., o
czym jeszcze nizej bedzie mowa i
decyzja ta nie miala zadnego zwigzku
z wezedniejszymi  zachowaniami
sie oskarzonego o charakterze
seksualnym wzgledem niej. Tym
samym przestanki opuszczenia
domu zostaly prawidlowo ustalone
w tej sprawie, co nie oznacza, iz
byly one jednocze$nie powodem
pomodwienia oskarzonego i to
falszywego, co tu jest istota
zarzutbw obroncéw, o seksualne
zachowania z przeszlo$ci. Tym
samym na uwzglednienie nie
zastuguje zarzut podniesiony w
apelacji obroncy — adw. D. M.
(ad. IID) w pkt 11 tiret drugie.

Zeznania te zndéw znajdujg oparcie
w zeznaniach P. W. (3) (k. 12-13,
51, 995vV-1004v). Juz z pierwszych
jej zeznan wynika, iz P. W. (1)
powiedziala, ze J. G. wykorzystywal
ja seksualnie ostatni raz okolo rok
temu (k. 12-13). P. W. (3) przyznala,
iz gdy dowiedziala sie od L. M.,




jak i od P. W. (1), co dzialo sie w
jej domu, to z jej inspiracji doszlo
do zawiadomienia Policji o tym,
co sama uslyszala, przy czym P.
mowila, ze nie chce wraca¢ do domu
(k. 51v). Trzeba jednak wyraznie
nadmienié¢, iz P. W. (3) na temat
zdarzen seksualnych nie podawala
szczegblow. Mowila bowiem ogolnie
o wykorzystywaniu seksualnym P.
W. (1) przez konkubenta matki,
w tym o dotykaniu jej w miejsca
intymne, jak i o naklanianiu jej, by
go takze w takie miejsca dotykala a
takze moéwila ogblnie o stosunkach
seksualnych, gdy skonczyla (...
lat (k. 12v, 51v). Tozsame
okoliczno$ci wynikaja z zeznan
Swiadka zlozonych na rozprawie
(k. 995v-1004v). Trzeba przy tym
doda¢, iz z zeznan tych bardziej
wylania sie obraz oskarzonego
jako osoby, ktéra znecala sie
nad pokrzywdzong, narzucajac jej
swoja wole, czy tez zabraniajac
wielu rzeczy, ograniczajac przez
to jej swobode, w tym poprzez
stosowanie kar, natomiast mniejszy
nacisk polozony jest na samo
wykorzystywanie seksualne. Trzeba
przy tym tez zwroci¢ uwage na dwie
istotne rzeczy, wynikajace wia$nie
z zeznan P. W. (3), a co wynika
z zeznah samej pokrzywdzone;j.
Mianowicie z zeznan $wiadka
wynika, iz z relacji P. W. (1)
dowiedziala sie, ze mniej wiecej
te stosunki plciowe skonczyly sie
jeszcze w czasie, gdy pokrzywdzona
chodzila do gimnazjum, przy czym
P. nie chciala uczestniczy¢ w takiej
intymnej relacji z oskarzonym, gdyz,
cyt.: ,oskarzony stawal sie bardziej
taki agresywny” (k. 1003). Przy czym
rowniez, jak w przypadku L. M.,
nie mozna z okre§len podawanych
przez P. W. (3), iz poza dotykaniem,
cyt.: ,dochodzilo do gwattow tez” (k.
996) wycigga¢ dla oskarzonego
niekorzystnych wnioskéw, bowiem




$wiadek nie tylko nie wyja$nia, na
czym te ,gwalty” mialyby polegaé, to
nadto z relacji pokrzywdzonej nalezy
wyciagna¢ wniosek, iz chodzilo tu o
obcowanie plciowe bez stosowania
przemocy. Z tego wiec nalezy
wyciagna¢ wniosek, iz wcze$niej,
zanim pokrzywdzona wprost swoja
postawa pokazala, iz nie chce juz
zadnych kontaktéw intymnych z
konkubentem swojej matki, godzila
sie na te kontakty, podczas ktorych
oskarzony nie byl ,agresywny”
a tym samym, ze z jej strony
mialy one charakter dobrowolny
— bez stosowania z jego strony
przymusu, przemocy, co tylko
potwierdza prawidlowo$¢ ustalen
Sadu I instancji w tym wzgledzie.

Takze z zeznan P. W. (3) wynika,
iz pokrzywdzona, jak i L. M. przez
ostatni miesigc czasu wyjatkowo
cierpieli, nie mogac bez siebie
wytrzymaé, gdy P. W. (1) byla
zamykana w domu, nie mogla sie z
nim widywaé i wrecz chciala by¢ z
tego domu zabrana (k. 996).

Jednocze$nie z zeznan tych takze
wynika, iz pokrzywdzona, mimo
tejze sytuacji w domu, uczyla sie
bardzo dobrze, bedac wyrdzniajaca
sie uczennica (k. 1001).

Rowniez w zblizony sposob na ten
temat zeznat P. W. (2), przy czym
Swiadek ten nie znal juz szczegotow
z relacji pokrzywdzonej, natomiast
od brata i bratowej dowiedziat sie,
ze P. W. (1) byla ,molestowana
seksualnie” przez J. G. i byla
przez niego dotykana w miejsca
intymne, co takze potwierdzila mu
w rozmowie P. W. (1), twierdzac, ze
od wielu lat J. G. ,wykorzystywal” ja
seksualnie, jednak o szczego6ly jej nie
pytat (k. 45v, 1011-1014). Przy czym
z zeznan tych tez jasno wynika, iz ,na
zewnatrz” rodzina ta funkcjonowala




normalnie, jak kazda, co oznacza
przeciez, iz z pozoru nikt nawet nie
domysélilby sie, ze w tym domu dzialy
sie takie rzeczy, jakie wynikaly z
relacji P. W. (1).

Podobnie zeznal P. W. (4), ktory
takze nie miala na temat tego
~wykorzystywania seksualnego” P.
W. (1) przez J. G. szerokiej wiedzy,
tym bardziej, iz sam nie dopytywal
sie P. o szczeg6ly z tym zwigzane, za$
P. na ten temat rozmawiala z jego
zona (k. 1162v-1170V).

W ocenie Sadu Apelacyjnego
zeznania P. W. (3), P. W. (4),
P. W. (2), . M. i J. S. (1) sa
wiarygodne, gdyz sg zgodne ze soba
a co najistotniejsze, koresponduja
z zeznaniami pokrzywdzonej P. W.
(1). Nadto ich uzupelhieniem sg
zeznania zupelie obcej dla stron
M. M. (1) - pedagoga szkolnego
w Zespole Szkél Budowlanych w
K., ktéra od P. W. (3) i uczennicy
P. W. (1) dowiedziala sie o
tym wykorzystywaniu seksualnym
pokrzywdzonej przez konkubenta
jej matki (k. 56-57, 1017v-1022V).
M. M. (1) wskazala na elementy
molestowania seksualnego, o jakich
dowiedziala sie od pokrzywdzonej
i jakie wynikaja z =zeznan P.
W. (1) a takze dowiedziala sie,
ze to ,molestowanie” zakonczylo
sie jeszcze w gimnazjum. Swiadek
zeznala takze, iz na temat
zaistnialej sytuacji rozmawiala
z matka pokrzywdzonej, ktora
argumentowala wyjécie P. z domu
checia przebywania z chlopakiem
1 zamieszkania z nim, co
znéw znajduje odzwierciedlenie
szczegbOlnie w zeznaniach b. M. i
P. W. (3). Nie moze przy tym
ulega¢ watpliwosci, iz po zloZeniu
doniesienia przez P. W. (3) na Policji
o zachowaniu sie wzgledem niej J.
G. w rzeczywistoéci nie miala ona




juz powrotu do domu, co w $wietle
zasad doswiadczenia zyciowego jest
czym§ oczywistym. Trudno bowiem
mieszka¢ pod jednym dachem z
osobg, ktéra oficjalnie pomawia sie
o czyny seksualne, majace miejsce
wlasnie we wspoélnie zajmowanym
domu.

Jednoczes$nie z zeznan tego $wiadka
takze wynikalo, iz pokrzywdzona
byla wyr6zniajaca sie uczennica w
technikum.

Z zeznan tych nadto
wynikalo, iz na co dzien
pokrzywdzona byla dziewczynka
skryta, skromna, wycofana, cicha,
nie sprawiajacg zadnych probleméw
wychowawczych a do tego bardzo
dobra uczennica (k. 1017v), co
takze znalazlo wyraz w zeznaniach
kolezanki pokrzywdzonej K. J. (k.
393, 1029-1030v). W tych za$
okoliczno$ciach nie moze dziwic¢
fakt, wynikajacy zreszta z zeznan
tego ostatniego $wiadka, iz po
zachowaniu P. W. (1) nigdy
nie bylo wida¢, aby co$ zlego
dzialo sie u niej. Tym samym
nie moze tez dziwi¢ zaskoczenie,
jakiego doznala K. J., gdy przy
okazji wspblnego biesiadowania
przy ognisku dowiedziala sie od M.
W. (2) - ciotki pokrzywdzonej o
zdarzeniu zgloszonym przez P. W.
(1) na policje dotyczacym zachowan
ze strony ,,0jczyma”.

Wreszcie  uzupelnieniem  tych
zeznan sa takze zeznania
D. B. - kuratora sadowego
(rodzinnego), ktory bardzo
ogolnie przedstawil tlo sytuacyjne,
jakie powodowalo koniecznosé
przeprowadzenia  wywiadu w
rodzinie P. W. (3) i jej meza w
zwigzku z ubieganiem sie przez nich
o opieke prawng nad pokrzywdzona,
w tym odwolal sie do zaslyszanej




relacji o tym, iz P. miala do§wiadczac
zachowan o charakterze seksualnym
ze strony partnera jej matki (k.
1417v-1419v), za$§ okolicznoéci tej
wizyty zostaly przedstawione w
treSci wywiadu kuratorskiego na k.
28-31.

Sad 1 instancji zeznania tych
Swiadkow poddal szczegolnej ocenie
i trafnie na jej podstawie doszed}
do wniosku, iz pokrzywdzona w
swoich relacjach procesowych jest
prawdomoéwna, czemu dal wyraz z
tresci uzasadnienia formularzowego
w sekcji 2 na str. 9-16. Nalezy
przy tym nadmieni¢, iz Sad I
instancji celnie zauwazyl, iz nie
moze znajdowa¢ tu uzasadnienia
okoliczno$¢, by pokrzywdzona w
sposob celowy ,wymyslila” historie
o molestowaniu seksualnym ze
strony J. G. na uzytek uzasadnienia
swojej wyprowadzki z domu, skoro
na ten temat zwierzala sie juz
znacznie wczesniej, bo jeszcze
w gimnazjum, swojej Owczesnej
najlepszej przyjaciolce a wiec w
czasie, gdy jeszcze o wyprowadzce z
domu nie mys$lala i co najwazniejsze,
gdy jeszcze nie znala L. M. (sekcja
2 uzasadnienia formularzowego na
str. 11). Trzeba przy tym zauwazyc,
iz to z inicjatywy L. M. i P. W.
(3) nastapilo wyjscie pokrzywdzonej
z domu w dniu 8 marca 2021 r.
Jak jednak juz wyzej powiedziano,
pokrzywdzona nie wymyélila historii
o molestowaniu seksualnym na
uzytek tej ,wyprowadzki”, bowiem
to molestowanie faktycznie mialo
miejsce, co wynika z caloSciowego
oméwionego  wyzej  materialu
dowodowego. Jak bowiem to wynika
z tych dowodéw, to ,molestowanie”
ustalo na dlugo przed ta
przeprowadzka, co zreszta jasno
wynika z zeznan pokrzywdzonej a
wiec to nie ono bylo powodem
opuszczenia domu. Trzeba przy tym




nadmienié, iz skoro juz wydalo sie
w rodzinie, wskutek ,opowieéci” L.
M., ze do takiego ,,molestowania” w
przeszloSci dochodzilo, to nie moze
dziwi¢ interwencja mieszkajacej po
sgsiedzku rodziny pokrzywdzonej,
w  wyniku ktérej pokrzywdzona
nie tylko opuscila ,rodzinny”
dom, ale i zlozyla na policji
doniesienie o wykorzystywaniu
seksualnym ze strony ,ojczyma”.
Przy czym, w Swietle tych dowodow,
logicznie brzmi konstatacja Sadu
Okregowego, iz te osoby, tj. EL.
M, P. W. (3), P. W. (2) i
P. W. (4), cyt.: ,rzeczywiscie
przyczynily sie do ujawnienia
przestepstwa  oskarzonego, ale
nie do wymySlenia jakiego$
fikcyjnego obrazu zdarzen” (sekcja
2 formularza uzasadnienia na str.
12). Sad I instancji przy tym
celnie zauwazyl, iz w tym ostatnim
czasie sytuacja w domu stawala
sie coraz gorsza i bardzo trudna
dla pokrzywdzonej w zwigzku z
obostrzeniami nalozonymi przez
oskarzonego w zakresie jej swobody
zyciowej (sekcja 2 formularza
uzasadnienia na str. 11), wiec nie
moze dziwi¢, iz nie wytrzymujac
juz tego z inicjatywy L. M. doszlo
do tej wyprowadzki, po ktorej,
jak i po zawiadomieniu Policji,
pokrzywdzona w rzeczywistosci nie
miala juz powrotu do domu. Nie
mozna bowiem i pomijaé¢ faktu, iz
w domu tym zamieszkiwal nie tylko
oskarzony, ale i matka P. W. (1),
ktbra po prostu nie chciala corce daé
wiary.

Sad I instancji poddat dokladnej
i trafnej ocenie zeznania A. W.
(1), czemu dal wyraz w sekcji
2 formularza uzasadnienia na str.
16-18. Majac przy tym na uwadze
swoje dotychczasowe trudne zycie A.
W. (1) i diametralna poprawe tego
zycia po poznaniu i po zwigzaniu




sie z J. G, Sad ten doszedl
do logicznego wniosku, iz $wiadek
ta nie byla w stanie zachowac
w tej sprawie obiektywizmu, gdyz
W rzeczywisto$ci, po ujawnieniu
przez corke faktow zwigzanych z
jej seksualnym wykorzystywaniem
przez konkubenta matki zycie
najblizszej rodziny A. W. (1) leglo
w gruzach (sekcja 2 uzasadnienia
formularzowego na str. 16-17). Sad I
instancji, jak podano wyzej, poddal
szczegblowej ocenie zeznania tego
Swiadka, z ktéra to ocena Sad
odwolawczy sie w peli zgadza,
gdyz jest ona logiczna, spojna,
nie zawiera w sobie zadnych
sprzeczno$ci. Nalezy natomiast
zawrodci¢ dodatkowo uwage na to,
iz A. W. (1) starala sie tak
przedstawi¢ okolicznoSci wspo6lnego
egzystowania pod jednym dachem,
by stara¢ sie przekonaé, iz J. G.
nawet nie mial sposobnoéci, by
zachowywaé sie wzgledem P. W.
(1) w taki sposo6b, jaki wynika
z jej pomawiajacych oskarzonego
zeznah. Swiadek bowiem zeznala,
iz, cyt.: ,nigdy nie zauwazylam
dziwnych zachowan w stosunku
do mojej corki P.. Prawie -caly
czas przebywaliSmy wspdlnie...”,
shie bylo sytuacji, aby dzieci na
dluzszy pobyt pozostaly bez mojej
opieki samodzielnie z J.” (k. 37v).
Nie dos$¢ bowiem, ze zeznania te
brzmia niezyciowo, to nadto Swiadek
wprost na rozprawie wyrazila swdj
negatywny stosunek do corki,
twierdzac, iz, cyt.: ,nie wierze w
zadne oskarzenia corki, poniewaz
zawsze bylam w domu” K. 1142).
Tymczasem $wiadek sama sobie
przeczy, skoro takze na rozprawie
zeznala, iz oddawala sie czesto
swojej pasji ogrodniczej, twierdzac,
iz wolala zajmowaé sie ogrodem,
gdyz bardzo duzo w nim robila
(k. 1144v). Oczywistym za$ jest,
iz takie hobby pochlania bardzo




duzo czasu a tym samym nie s3
prawdziwe depozycje S$wiadka, ze
caly czas miala na oku konkubenta
i corke. Nie sa rbowniez szczere
i realne zapewnienia $wiadka, iz
oskarzony, cyt.: ,nie rzadzil w
moim domu” i Ze to ona zawsze
podejmowala decyzje (k. 1145v).
Trzeba bowiem pamieta¢, iz to
oskarzony mial szczegblny wplyw
na funkcjonowanie tej rodziny,
skoro to z jego pieniedzy ja
utrzymywal, budowal dom a potem
go utrzymywal a nadto to on
decydowat o codziennych sprawach,
jak wyzywienie, pory podawania
positkow, skoro sam zajmowal sie
kuchnig. OczywiScie nikt nie neguje,
iz $wiadek nie wspdldecydowala
o pewnych sprawach zwigzanych
z codziennym funkcjonowaniem
rodziny, ale niezyciowo brzmig
zapewnienia §wiadka, by juz takich
decyzji (nie rzadzit w domu)
nie podejmowal wspdHinansujacy
wszystko  (doslownie = wszystko)
oskarzony, ktory przeciez wspieral
takze finansowo mieszkajacga po
sasiedzku rodzine A. W. (1).

Swiadek zreszta w tym zakresie
nie jest konsekwentna, skoro juz
podczas skladania zeznan w dniu
(...) r. podala, ze razem z
konkubentem (a wiec nie sama -—
(...) SA) uzgodnili, zeby L. M. nie
przesiadywal tyle w domu, gdyz ma
lekcje (k. 231).

A. W. (1) przy tym przyznala w toku
tych zeznan, ze jednak kontrolowala
swoja corke, przegladajac jej
korespondencje, z ktérej sie
dowiedziala, ze cérka z M. planuja
wspdlne zycie (k. 231, 1141v).
W tym miejscu nalezy dodatkowo
nadmienié, iz z zeznan tych wynika,
iz A. W. (1) wyjatkowo ingerowala
w zycie osobiste swojej corki,
najwyrazniej zapominajac, iz kazdy




wiek osoby ma swoje prawa i
nie moze budzi¢ watpliwosci fakt,
iz corka jak najczeSciej chciala
mie¢ kontakt ze swoim ukochanym
chlopakiem. Poza tym, o czym juz
wyzej wspomniano, ta okolicznoé¢
(tj. spedzanie dlugo czasu z L. M.)
nie przekladalo sie negatywnie na
wyniki w nauce pokrzywdzone;j.

Trzeba tez zauwazy¢, iz z zeznan
A. W. (1) wynika doé¢ ,sielski”
obraz codziennego zycia rodziny,
jaka tworzyta z J. G.. Niczego
bowiem w rodzinie nie brakowalo,
razem jezdzili na wycieczki, razem
spedzali czas, spotykali sie z rodzing,
pokrzywdzona, mimo, ze nie byla
biologiczng cérka J. G., zwracala
sie do niego jak do ojca, proszac
go o pomoc w odrabianiu lekcji
czy przychodzac roéwniez do nich
z ufnodcia do 16zka a nadto mieli
mozliwo§¢ Kkorzystania z praktyk
religijnych, mimo iz oskarzony
jest osoba niewierzgcg, nadto
pokrzywdzona byla razem z nimi
osoba szczesliwg i zawsze byla za J.
a takze korzystala z réznych form
rekreacji czy tez swobody spotykania
sie z rowiesnikami (k. 37v, 231,
1139V, 1142, 1144Vv-1145, 1147v-1148,
1149-1150v). Ta ,sielsko$¢” znajduje
potwierdzenie w zeznaniach M. W.
(2), ktoéra czesto goscila u A. W.
(1) i jej konkubenta, jak i ich
przyjmowala u siebie (k. 271-272,
1022v-1029).

Jednocze$nie jednak roéwniez z
zeznan A. W. (1) wynika, iz w
lutym 2021 r. zabronila coérce
spotykania sie z L. M., twierdzac,
iz zaniedbywala obowiazki domowe
w postaci sprzatania pokoju.
Jednocze$nie $wiadek przyznala,
iz P. byla bardzo zakochana w
L., przebywala z nim praktycznie
w kazdym wolnym czasie, poza
tym na jej laptopie, gdy opudcila




dom, zauwazyla korespondencje
prowadzona z k. M., z ktorej
wynikalo, zZe chcieli bardzo
zamieszka¢ razem (k. 38, 1140v,

1143).

Jednocze$nie jednak, majac na
uwadze zeznania pokrzywdzonej,
z ktéorych wynika, iz oskarzony
przychodzit do jej pokoju jeszcze
w nocy albo wcze$nie nad ranem,
zanim ktokolwiek sie obudzil, A.
W. (1) zeznala, iz nie zauwazyla,
by konkubent wychodzit w nocy
z pokoju czy tez by byl w
nocy w pokoju P. (k. 230v), co
przeciez nie jest jednoznaczne ze
stwierdzeniem kategorycznym, ze
nie wychodzil. Poza tym twierdzenia
Swiadka, by nie zauwazyla, by
oskarzony wykazywat jakiekolwiek
objawy czuloSci wobec jej coérki
(k. 230v) nie moga dziwi¢, skoro
oczywistym jest, iz oskarzonemu nie
zalezalo, by czyni¢ to jawnie, na
oczach wlasnej konkubiny czy oséb
trzecich.

Podobne okolicznoéci wynikaja z
wyjasnien oskarzonego J. G.,
ktére rowniez zostaly poddane
wnikliwej ocenie Sadu I instancji,
znajdujacej odzwierciedlenie w
tresci formularzowego uzasadnienia
w sekcji 2 na str. 5-9 i ktore
roéwniez, co do istoty, nie mogly
zostaé uznane za wiarygodne. Nalezy
przy tym za Sadem I instancji
zwrdcié uwage choéby na taki istotny
fragment wyjadnien oskarzonego,
z ktéorych wynika, iz oskarzony
wstawal i wychodzil w sytuacji, gdy
kolo niego siadala pokrzywdzona
(k. 109). Trafnie Sad I instancji
wskazuje na ,sztuczno$¢” takiego
zachowania oskarzonego (str. 5
uzasadnienia), ktore jest takze
sprzeczne z zeznaniami A. W.
(1). Oskarzony bowiem w do$c
obszernych wyja$nieniach staral




sie doprowadzi¢ do odsuniecia
od siebie wszelkich podejrzen,
ktére moglyby wskazywaé na
prawdziwo$¢ pomawiajacych go
pomoéwien wynikajacych z zeznan
pokrzywdzone;j.

Oskarzony przy tym w sposob
odmienny, niz A. W. (1), wskazal, iz
mial on swoimi decyzjami wplyw na
zycie rodzinne. Wystarczy bowiem
wskazaé na wynikajacy z tych
wyjaénien fakt, iz oskarzony nie
zgadzal sie ze wszelkimi decyzjami
konkubiny i je wrecz odwolywal,
idac np. tym samym na reke
pokrzywdzonej (k. 877v). Majac
za§ na uwadze zmiany decyzji
swojej konkubiny Sad I instancji
celnie wywiodl, iz koreluje to
z zeznaniami pokrzywdzonej, z
ktéorych wynika, iz oskarzony ja
zapewnial, ze jak bedzie mu ulegla,
to bedzie miala wszystko, bedzie
dla niej dobry (str. 6 uzasadnienia).
Sad I instancji wskazal przy
tym na te elementy wyjasnien
oskarzonego, ktore koresponduja
z zeznaniami pokrzywdzonej a
z ktérych wynika, iz oskarzony
mial sposobnoé¢, by doprowadzaé
pokrzywdzona do wykonywania
czynnoSci seksualnych, nie bedac
zauwazonym przez pozostalych
domownikéw, co choéby wynika
z przytoczonych wyjasnien na
str. 6 uzasadnienia wyroku dot.
najwczeSniejszego wstawania przez
oskarzonego.

Z wyjaénien oskarzonego wynika
takze pewna dyscyplina, jaka
narzucit w domu, choéby zwigzana
z porami positkow czy w ogble
zywienia, co znoéw Sad I instancji
przytoczyl na str. 6-7 uzasadnienia
wyroku.

Sad I instancji wykazal
nieprawdziwo$é zaprzeczen




oskarzonego odno$nie nagos$ci w
domu, co znajduje odbicie na
str. 7 uzasadnienia. Jednocze$nie
Sad I instancji wskazal na
obludne tlumaczenie oskarzonego,
iz konkubina nie byla od niego
zalezna, co mialo takze dowodzié¢
prawdziwosci zeznan A. W. (1).
Tymczasem Sad I instancji trafnie
wywiddl, iz faktycznie oskarzony,
cyt.: ,uniezaleznil konkubine od
swojej rodziny, ale przez to nie
tylko nie uzaleznil jej od siebie,
ale jeszcze bardziej ze soba
zwigzal, co dotyczy réwniez P.
W. (1), wytwarzajac $cisly zwigzek
zaleznoSci (przede  wszystkim
materialnej, finansowej)” (str. 7
uzasadnienia), co znow jest
zgodne z w/w oceng zeznan A.
W. (1) w tym zakresie. Sad
I instancji przy tym trafnie
zwrdcil uwage na podkreslanie
przez oskarzonego warto$ci swojego
majatku, wywodzac z tego slusznie,
iz oskarzony mial wplyw istotny na
decyzje zwigzane z zyciem rodziny
(str. 8 wuzasadnienia), co stoi w
opozycji do przytaczanych wyzej
zeznan A. W. (1).

Sad I instancji zauwazyl
przy tym wynikajace zZ
wyjasnien oskarzonego okolicznosci
dotyczace wprowadzanych zakazow
dotyczacych pokrzywdzonej, w tym
ich eskalacji na koncowym etapie
wspoélnego zamieszkiwania, co znow
pozostaje w zgodzie z zeznaniami
P. W. (1). Co istotne przy tym,
z wyjasnien oskarzonego wynika
oczywista inwigilacja P. W. (1)
réwniez z jego strony, polegajaca
na przegladaniu jej telefonu, czy
tez totalnym zakazie spotykania
sie przez nia z L. M. zanim
nie bedzie miala ukonczonych 18
lat. Oczywistym jest, iz takie
zachowanie sie oskarzonego i jego
konkubiny bylo droga donikad,




tym Dbardziej, iz P. W. (1),
mowigc kolokwialnie ,nie zawalila”
swojej nauki, mimo swojego
zwigzku z ukochanym chlopakiem.
Sad I instancji prawidlowo wiec
wywiodl, co zreszta juz wynika
Z W/w rozwazan, iz mimo, ze
takie zachowanie oskarzonego i
jego konkubiny mialo znaczenie
dla podjecia przez pokrzywdzong
decyzji o opuszczeniu domu a takze,
cyt.: ,0 ujawnieniu wezeSniejszego
procederu oskarzonego wobec niej,
ale nie wymySlenia fikeyjnych
zdarzen, ktére nie mialyby miejsca”,
wykazujac tym samym, iz takie
tlumaczenia oskarzonego (i jego
konkubiny) stanowig obrang przez
niego linie obrony, majac wla$nie
z drugiej strony na uwadze
logiczna i oparta na zasadach
do$wiadczenia zZyciowego wersje
przedstawiong przez pokrzywdzona,
(str. 8 uzasadnienia), do ktoérej to
wersji wyzej sie odniesiono.

Mimo wiec znacznej obszernoéci
wyjasnien oskarzonego,
prezentowanych zar6wno w toku
Sledztwa, jak i w toku rozprawy (k.
108-109, 119, 351-354, 875v-884v,
040-942, 1014-1014V, 1458-1463)
i zapewniania przez niego jakim
jest wspanialym, godnym zaufania
czlowiekiem i podkre$lajac swoja
rodzinnoé¢, Sad I instancji stusznie,
przez pryzmat art. 7 kpk w
kluczowych dla sprawy kwestiach po
prostu tym wyjasnieniom nie dal
wiary.

Przy czym znow traca naiwnoscia
twierdzenia oskarzonego, by z P.
W. (1), bez powodu, nienawidzili
sie (k. 109), skoro przeciez,
jak wynika z jego wyjasnien
i zeznan A. W. (1), byt dla
niej wspanialym ojcem. Oskarzony
zreszta nie potrafit logicznie
wytlumaczy¢é dlaczego P. W. (1)




miala do niego takie negatywne
nastawienie (k. 109). Przy czym
naiwnie  brzmialy zapewnienia
oskarzonego, iz zeznania P. W.
(1) sa klamstwem i miedzy nimi
byly bardzo napiete relacje (k.
108), skoro jednocze$nie obrona,
poprzez  przedkladane  zdjecia
rodzinne prbébowala wykazaé, iz
sytuacja rodzinna byla diametralnie
odmienna (k. 1156). Spogladajac
bowiem na te zdjecia nalezy odnie$¢
wrazenie, iz w rodzinie A. W. (1)
i J. G. panowala sielska atmosfera,
wszyscy byli szczeliwi, P. W. (1)
chodzila do ,fajnej” szkoly, miala
zapewnione wyjazdy wycieczkowe.

Doda¢ trzeba, iz cho¢ P. W. (1) w
trakcie zycia w rodzinie nie méwila
matce o zachowaniu oskarzonego,
bojac sie jej reakcji, nie ufajac
jej czy tez nie chcac zniszczyé
zycia rodzinnego, jednocze$nie,
gdy juz sie wszystko ujawnilo,
potwierdzila matce, ze to, co
powiedziala o jej konkubencie, bylo
prawda (a co wynika z wyjasnien
oskarzonego na k. 875v), co tylko
potwierdza wlasnie wiarygodno$c
pomawiajacych oskarzonego zeznan
P. W. (1). Mimo bowiem
wezeéniejszych obaw pokrzywdzona
zdecydowala sie powiedzie¢ matce
o tych nagannych zachowaniach
oskarzonego, za$ reakcja jej matki
na te oskarzenia tylko potwierdza
shuszno$¢ dotychczasowych obaw
pokrzywdzonej, by matce prawdy
nie mowié.

Nalezy zauwazy¢, iz z wyjasnien
oskarzonego (k. 876), jak i zeznan
A. W. (1) (k. 1150v-1151) wynika,
iz po wizycie u adwokata A.
W. (1) zadzwonila na komisariat
Policji, zeby poinformowa¢ o
takiej sytuacji, tj. o obwinianiu
oskarzonego przez P. W. (1), czemu
zreszta A. W. (1) nie dowierzala.




Trzeba jednak zauwazy¢, iz ten
telefon na Policje mial miejsce po
kontakcie z adwokatem, wynikal
z niedowierzania coérce przez A.
W. (1), jak i z zaprzeczania tym
pomodwieniom przez oskarzonego.
Te okolicznoSci wiec jasno wskazuja,
iz préba zalozenia sprawy o
falszywe doniesienie i falszywe
zeznania byla przejawem obranej
juz wbwczas postawy obronnej
przez oskarzonego, ktora to postawe
wspierala jego konkubina. Tym
samym Sad I instancji zasadnie
na podstawie art. 170 § 1
pkt 2 kpk na rozprawie
w dniu 11.07.2022 r. oddalil
wniosek obroncy (adw. D. M.) o
przeprowadzenie wywiadu w K. K.
na temat zgloszenia przez A. W. (1)
o takiej sytuacji, jak i przeshuchania
w charakterze $éwiadka na te
okoliczno$¢ funkcjonariusza Policji
N. C., gdyz ta okolicznoéé, w
Swietle tego, co wyzej powiedziano,
nie mogla mie¢  znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy (k.
1154-1155, 1171). To =za§ znbéw
wskazuje na bezzasadno$é zarzutu
apelacyjnego postawionego
przez tego obronce w pkt 1i
tiret pierwsze apelacji (dot.
apelacji z ad. III). Oczywistym
jest bowiem w S$wietle wyja$nien
oskarzonego i zeznan A. W. (1),
iz zglaszajac o tym rzekomym
pomodwieniu na policje oskarzony
chcial uczyni¢ z tego element
swojej linii obrony, majgcy na celu
uwolnienie sie od odpowiedzialnoéci
karnej.

Oskarzony wprawdzie probowal
w toku rozprawy wskazywaé
na  konfliktowe  sytuacje =z
pokrzywdzona, nazywajac  je
skonfrontacjami” (k. 877v-878v),
jednak, majgc takze na uwadze te
dobre momenty, jakie wynikaja z
jego wyjasnien, zeznan A. W. (1), jak




i zeznan P. W. (1) na temat Zycia
rodzinnego i wzajemnych miedzy
nimi relacji, te ,konfrontacje”
w zaden logiczny sposéb nie
tlumacza, by pokrzywdzona w
sposob celowy wymyélita klamstwo,
by w ten sposéb uwolni¢ sie od
oskarzonego. Natomiast oskarzony
w tych wyjasnieniach potwierdzil
m.in. fakt, iz inwigilowal P.
W. (1), sprawdzajac prowadzenie
przez nia rozmoéw telefonicznych
i wysylanych wiadomo$ci (k.
878v), o czym juz szeroko
wyzej powiedziano, co spowodowalo
niezadowolenie pokrzywdzonej i jej
ostateczng decyzje o opuszczeniu
domu, co ustalit Sad I
instancji a co jednocze$nie nie
pozwalalo na logiczne przyjecie, by
pokrzywdzona sobie wymyslila te
zdarzenia zwigzane z seksualnym
zachowaniem sie  oskarzonego
wzgledem niej na przestrzeni tak
wielu lat.

Jednocze$nie roéwniez oskarzony
przyznawal, iz A. W. (1) nie zawsze
przebywala w domu (k. 878v), co
stoi w sprzecznos$ci do zeznan A. W.
(1), jak i co stoi w opozycji do jego
wlasnych odmiennych twierdzen, iz,
cyt.: ,moja zona nigdy nie byla
nieobecna. Zawsze byla obecna” (k.
880), co z przyczyn oczywistych
jest stwierdzeniem nielogicznym i
niezyciowym z punktu widzenia
zasad do$wiadczenia zyciowego. Te
sprzeczne w sobie wyjasnienia
oskarzonego tylko utwierdzaja w
przekonaniu, jezeli takze spojrzy
sie na powyzsze zeznania A. W.
(1), iz oskarzony miewal okazje
do nieskrepowanego  dzialania
wzgledem pokrzywdzone;j.

Nalezy tez doda¢, iz z wyjasnien
oskarzonego wynikaja zupelnie
niezyciowe okoliczno$ci, jakoby
mial myé nastoletnia P. W.




(1) w lazience w obecnoSci
maloletniego syna (k. 879v).
Trudno wrecz sobie wyobrazic¢
sytuacje, by nastoletnia dziewczyna
bez skrepowania oddawalaby sie,
bedac naga, myciu przez doroslego
mezczyzne  (,0jczyma”) i to
na oczach znacznie mlodszego
brata. Bez watpienia bylaby to
wyjatkowo krepujgca sytuacja dla
niej samej, co zndw potwierdza
tylko wiarygodno$é jej relacji, iz
oskarzony dopuszczal sie wzgledem
niej aktéw seksualnych, takze
podczas kapieli, pod nieobecnosé
innych oso6b.

Oskarzony rowniez zaprzeczyl, by
osobiScie zapisywal w kalendarzu,
kiedy m.in. P. miala miesigczki.
Jednak z jego wyjasnien jasno
wynika, iz do tych informacji mial
dostep (k. 880v), co w rzeczywistosci
koresponduje w tym wzgledzie z
zeznaniami pokrzywdzone;j.

Nalezy przy tym podnie$¢, iz
skarzacy  obronica  (adw. D.
M.) zarzucit Sadowi I instancji
zaniechanie = oceny  wyja$nien
oskarzonego spisanych na pismie,
do ktérych zreszta oskarzony odnidst
sie podczas wyjasnien na k.
1014-1014v. Tymczasem apelujacy
nawet nie stara sie zauwazy¢, iz te
rzekome ,wyjasnienia”, znajdujace
sie na k. 472-552, tj. ,pisemne
wyjasnienia oskarzonego spisane w
areszcie” a dolaczone do akt przez
obronice nie stanowig wyja$nien w
znaczeniu procesowym, bowiem nie
zostaly zlozone w trybie art. 176
§ 1 1 4 k.p.k. Zreszta apelujacy
nawet nie stara sie zauwazy¢, iz
juz na etapie $ledztwa prokurator
postanowieniem z dnia (...) r. tego
jako dowod nie uznal (k. 553-554),
ktéra to decyzja procesowa znajduje
oparcie w treSci w/w przepisow.
Tym samym zarzut z apelacji




ad. III z pkt 1c nie zasluguje na
uwzglednienie.

Majac za$ na uwadze te wszystkie
okoliczno$ci wynikajace z zeznan
matki  pokrzywdzonej, jak i
korespondujacych z nimi wyjasnien
oskarzonego, tj. ze pokrzywdzona
byla osoba szczedliwa, nic jej
w zyciu nie brakowalo, tworzyli
wrecz wspanialg rodzine, za$ J.
G. byl przez nig traktowany
jak  ojciec, to nie da sie
racjonalnie wytlumaczy¢ obciazenia
oskarzonego przez pokrzywdzona
podejmowaniem wobec niej
czynnoéci seksualnych tym, iz
pokrzywdzona to sobie wymyslila
tylko i wylacznie dla wlasnej wygody,
czynigc z tego powodu pretekst do
opuszczenia domu.

Powyzsze rozumowanie, tozsame z
rozumowaniem Sadu I instancji,
znajduje dodatkowo wsparcie w
tre$ci opinii bieglej psycholog
M. K. (1), ktéra byla obecna
podczas przestuchania P. W. (1)
przed Sadem Rejonowym w K. a
ktérej zasadnie Sad I instancji dal
wiare. Trzeba nadmienié, iz biegla
ta nie tylko byla obecna podczas
przestuchania pokrzywdzonej, ale
przeprowadzila tez badanie
psychologiczne pokrzywdzonej a
nadto uwzglednila dotychczasowe
dowody, tj. dowody zgromadzone
na czas opiniowania, tj. poza
zeznaniami pokrzywdzonej takze
zeznania P. W. (3), L. M. i
M. M. (2) oraz korzystne dla
oskarzonego zeznania A. W. (1)
(k. 62-78). Biegla jasno w tresci
pisemnej opinii wykazala, iz P. W.
(1) jest w pelni ,normalng” osoba,
ktoérej poziom rozwoju umysltowego
miedci sie w obszarze normy na
przecietnym poziomie adekwatnym
do wieku, ma zachowana zdolno$¢
postrzegania, zapamietywania i




odtwarzania faktéw, nie posiada
tendencji do konfabulacji, klamstwa
i fantazjowania podczas skladania
zeznan, jak i z psychologicznego
punktu widzenia zeznania te
spelniaja  kryteria wiarygodnoSci.
Biegla nadto zwrédcila uwage,
nie przesadzajac  przeciez o
prawdziwo$ci zachowan opisanych
AU tych zeznaniach, iz
zeznania pokrzywdzonej wskazuja
na  konkretng  osobe, jako
sprawce  przemocy  seksualnej,
przy czym wymienione przez
biegla za pokrzywdzona konkretne
dzialania nosza wyrazne znamiona
wieloletniego wykorzystywania
dziecka, na co takze wskazuja
ujawniane objawy adaptacyjne
maloletniej.

Nalezy zauwazyé¢, iz w toku
rozprawy, przy ponownym
przestuchaniu w dniu 10.01.2023
r., juz peloletniej pokrzywdzone;j,
wziela  udzial inna  biegla
psycholog - A. O.. Biegla ta
w toku rozprawy stwierdzila, iz
miala staly kontakt z pokrzywdzona
w trakcie tej czynnoéci i réwniez,
podobnie jak biegla K., stwierdzila,
iz nie uzyskala zadnych danych,
ktore wskazywalyby na to, ze
rozwoj intelektualny pokrzywdzonej
jest zaburzony, za$ jej wypowiedzi
byly jasne, logiczne, w temacie
do zadawanego pytania. Tym
samym nie zauwazyla zadnych
nieprawidlowosci, ktére by sie
rzucaly bezposrednio w kontakcie
(k. 1609v). Sad I instancji trafnie
wiec i tej opinii dal wiare, tym
bardziej, iz stwierdzenia opiniujacej
korespondujg z opinia opracowang
przez biegla M. K. (1), co do
ktérej nie mozna bylo mieé
zastrzezen (sekcja 2 uzasadnienia
formularzowego na str. 13). Nalezy
przy tym zauwazy¢, iz choé¢ biegla
A. O. wryrazila sie, iz, cyt.:




~zebym mogla wypowiadaé sie
w sposob nieteoretyczny, ale w
sposéb odnoszgcy sie konkretnie
do sytuacji, w jakiej znajduje sie
pokrzywdzona, byloby to mozliwe
po zapoznaniu sie z aktami i
przeprowadzeniu diagnozy”, gdyz
»,materia jest bardzo delikatna”, jak
roéwniez istotne bylyby informacje
od psychologa, pod ktbérego
opieka pokrzywdzona pozostaje
(k. 1609v-1610), to jednak Sad
Okregowy postanowieniem z dnia
(..Jr. na podstawie art. 193 § 1
k.p.k. a contrario w zw. z art.
170 § 1 pkt 2 kpk. oddali
wniosek obroncy oskarzonego o
opracowanie przez biegla psycholog
A. O. opinii na piSmie odnoénie
pokrzywdzonej, gdyz biegla ta,
bedac obecna przy przestuchaniu
pokrzywdzonej nie  stwierdzila
jakichkolwiek okoliczno$ci, ktore
uzasadnialyby watpliwo$ci co do
postrzegania czy odtwarzania przez
pelnoletnia juz pokrzywdzona, co
sprawia, ze w obliczu wcze$niej
wydanej opinii przez biegla M. K.
(1) wydawanie kolejnej opinii jest
zbyteczne (k. 1611).

Nalezy zauwazy¢, iz, jak trafnie
zwrbcil uwage Sad I instancji,
w przypadku pokrzywdzonej, gdy
jeszcze skladala zeznania jako
maloletnia, opinie szczegblowa na
jej temat, majac na uwadze
przedmiot niniejszego postepowania
i przedmiot zlozonych przez nia
zeznan, sporzadzila inna Dbiegla
psycholog. Opinia ta zashiguje
na pelna akceptacje, przy czym
rowniez dokladna ocena caloksztaltu
zebranych dowodoéw, przez pryzmat
okoliczno$ci, o ktérych mowa
w art. 7 kp.k, nie pozwala
na zanegowanie prawdziwosci
depozycji procesowych zlozonych
przez P. W. (1) zarbwno w toku
Sledztwa, jak i na rozprawie.




Trzeba bowiem pamietaé, iz
biegly psycholog nie wypowiada
sie na temat wiarygodno$ci
przesluchiwanej osoby, bowiem
ta ocena zarezerwowana jest
dla organu procesowego - tu:
Sadu orzekajacego w niniejszym
postepowaniu. Natomiast psycholog
w swoim opiniowaniu skupia sie
na innych aspektach, do ktérych
zreszta odniosta sie biegla psycholog
M. K. (1), ktore moga byé
pomocne przy caloéciowej ocenie
zeznan pokrzywdzonej. Przy czym
trzeba réwniez wyraznie wskazac,
iZ nawet zanegowanie przez
psychologa warto$ci dowodowej
zeznan $wiadka, ale pod katem
psychologicznym, co tu jednak
nie ma miejsca, w zaden sposéb
nie pozbawia tych zeznan waloru
wiarygodno$ci procesowej, o ile
ich ocena zostanie prawidlowo
przeprowadzona w oparciu 0
kryteria okreSlone w art. 7
k.p.kk. a przy tym nie ujawnia
sie  jakiekolwiek  okolicznoSci,
oslabiajace wiarygodno$¢é
pomawiajacych oskarzonego zeznan
pokrzywdzonej. Tymczasem w
niniejszej sprawie zaréwno Sad I
instancji, jak i Sad odwolawczy
przeprowadzily caloSciowa ocene
zeznan P. W. (1), w tym
takze przez pryzmat innych
dowodoéw zebranych w sprawie a
takze okolicznos$ci wynikajacych z
wyjasnien oskarzonego i zeznan A.
W. (1) i Sady te doszly, majac na
uwadze zasady wyrazone w art. 7
k.p.k., do zgodnych wnioskow w
zakresie wiarygodno$ci tych zeznan,
zwlaszcza ~w  najistotniejszych
kwestiach, ktore doprowadzily
do przypisania  oskarzonemu
dwoch przestepstw o charakterze
seksualnym. Apelujacy obronca
(adw. D. M.) odwolal sie przy
tym do przedlozonej na rozprawie
publikacji autorstwa M. W. (3)




z Instytutu Ekspertyz Sadowych
im. Prof. dra J. S. (3) w K
pod tytulem ,Falszywe oskarzenia
o wykorzystanie seksualne jako
jedna z  form  krzywdzenia
dziecka” (k. 1432-1442). Trzeba
jednak nadmieni¢, iz uwazna
lektura tego opracowania sklania
do wniosku, iz dotyczy
ona wykorzystywanych seksualnie
dzieci, ktore do tego jako
wlasnie dzieci biora udziat w
czynno$ciach procesowych i co
do ktérych wystepuje opiniowanie
przez bieglych psychologéw. Chodzi
wiec tutaj o diagnozowanie ,,dziecka”
a nie osoby pelnoletniej, ktéra
nawet, bedac jeszcze dzieckiem,
doznala krzywdy zwigzanej z
wykorzystaniem seksualnym. Poza
tym z publikacji tej wynika
takze, iz nawet brak typowych
objawéw stresu pourazowego nie
wyklucza mozliwoéci zaistnienia
traumatycznego do$wiadczenia, tj.
wykorzystania dziecka na tle
seksualnym. Wszystko bowiem
zalezy od okoliczno$ci zdarzen,
w tym czy wigzaly sie one
z nieprzyjemnymi dla dziecka
sytuacjami (k. 1438).

W realiach niniejszej sprawy
pokrzywdzona nie jest dzieckiem,

pokrzywdzona w czasie
przesluchania na rozprawie byla
juz 0soba pelnoletniy, na

dzienh  dzisiejszy jest  osoba
majgca skonczone 20 lat, wiec
przeprowadzanie jej szczegblowych
badan psychologicznych pod katem
diagnozy, do ktbérej odwoluje sie
skarzqgcy obronca (adw.D.M.) w
zarzucie z pkt 1a tiret czwarte
i pigte (dot. apelacji ad. III) nie
zastluguje na uwzglednienie. Przede
wszystkim nalezy zwrdci¢é uwage
apelujacemu, iz dowdd z opinii
psycholog M. K. (2) nie stuzy do
ustalenia wiarygodno$ci zeznan P.




W. (1), o czym wyzej wspomniano.
Rowniez brak jest podstaw do
negowania oceny opinii bieglej A.
O. dokonanej przez Sad I instancji.
Przy czym biegla ta w swoim
opiniowaniu  uwzglednila sama
strukture zlozonych na rozprawie
przez pokrzywdzong bardzo
obszernych zeznan, wykazujac na
tej podstawie wystarczajaco, iz
zeznania te charakteryzujg sie
zwarto$cig, logicznoScia co do
wypowiadanych wydarzen, jak i
co do poprawnos$ci odpowiedzi na
zadawane w toku przestuchania
pytania. Jednocze$nie biegla O.
nie spostrzegla niczego podczas
skladania przez pokrzywdzong
tych zeznan, bedac z nia przy
tym w odrebnym pomieszczeniu,
co by rzutowalo w sposob
ujemny czy  tez watpliwy
na osobe pokrzywdzonej, co
dopiero wymagatoby odpowiednich
dzialan, A tym takze
poprzez poddanie pokrzywdzonej
jakimkolwiek badaniom
psychologicznym, pamietajac przy
tym, iz pokrzywdzona jest osoba
pelnoletnia. Gdyby ujawnily sie
podczas tego przestuchania, jak
i podczas calego postepowania
karnego watpliwoéci w zakresie
mozliwo$ci  postrzegania  przez
pokrzywdzona zdarzen, w zakresie
zapamietywania faktéow, jak i
inne watpliwo$ci co do jej
stanu psychicznego czy jej stanu
rozwoju  umyslowego, wobwczas
przeprowadzenie takiego badania
mialoby racje bytu. Tymczasem
takie okolicznoSci nie wystepuja
a ponadto pokrzywdzona, gdy
byla jeszcze maloletnia, zostala
poddana odpowiedniemu badaniu
psychologicznemu. Tym samym
wiec podniesiony w tej apelacji
zarzut oddalenia wniosku
dowodowego o przeprowadzenie
badan pokrzywdzonej przez biegla




A. O., takze podniesiony w
pkt 1e tej apelagji, nie zastuguje
na uwzglednienie. Trzeba przy
tym dodaé, iz rowniez bezzasadne
jest dyskredytowanie opinii bieglej
M. K. (1) na tej podstawie,
ze nie zapoznala sie z caloécia
materialu dowodowego zebranego w
sprawie. Trzeba bowiem nadmienic,
iz biegla ta wydawala opinie na
okre§lonym etapie postepowania
karnego (tu: §ledztwa), dysponowala
wowczas okreSlonym materialem
dowodowym, na ktory wyzej
wskazala 1 na tej podstawie
wydala  swoja  opinie. Nie
istnieje natomiast zadna regula,
nakazujaca bieglej powtarzanie
badan psychologicznych $wiadka
w sytuacji, gdy dotychczasowa
opinia jest jasna, pelna i nie
zawiera w swej treSci zadnych
sprzeczno$ci. Poza tym na kanwie
niniejszej sprawy apelujacy nawet
nie stara sie wykazaé, jaki to nowy
material dowodowy, zebrany po
wydaniu przedmiotowej opinii jest
na tyle odmienny w treéci, rzutujacy
na okoliczno$ci wymagajace
zasiegniecia wiadomosSci
specjalnych bieglego, ktéry by
wymagal  ponownego  badania
psychologicznego  pokrzywdzone;j.
Nie jest bowiem rzecza Sadu
odwolawczego domyélanie sie, jaka
byla intencja skarzacego przy
formulowaniu  takiego zarzutu.
Takich konkretnych informacji
trudno tez doszukiwaé sie w tresci
uzasadnienia tej apelacji. Przy czym
odwolywanie sie przez apelujacego
do treSci w/w opracowania na
temat opiniowania dzieci (str. 33-35
apelacji) nie moze w tej sprawie
doprowadzi¢ do ponownego badania
pokrzywdzonej, o czym zreszta juz
wyzej powiedziano. Teoretyzowanie
za§ przez apelujacego na temat
mozliwo$ci uciekania sie przez
yhieletniego” do klamstwa i to




z roznych przyczyn (str. 34) nie
moze przynie§¢ w tym zakresie
tej apelacji szans powodzenia,
bowiem prawidlowa ocena zeznan
pokrzywdzonej, o czym wyzej
wspomniano, nie pozwala na
uznanie, iz klamala, oczerniajac
oskarzonego o czyny, ktdre zostaly
mu przypisane. Nalezy tylko dodaé,
iz z oceny dowoddéw jasno wynika,
iz pokrzywdzona w okresie szkolnym
byla porzadna uczennica, bez
oznak patologicznych, a poza tym
jej »ojczym” byl co do zasady
»,dobrym ojcem”, jak to widza
zarbwno oskarzony, jak i A.
W. (1), wiec w tej sytuacji,
mimo iz powodem wyprowadzenia
sie z domu byly zupelie inne
okolicznos$ci, trudno wrecz byloby
zrozumie¢, po co pokrzywdzona
mialaby zawiadamiaé¢ Policje o
czynach seksualnych oskarzonego,
gdyby w rzeczywisto$ci nie mialy
miejsca. To za$§ réwniez $wiadczy
o niezasadno$ci postawionego w
tej apelacgji zarzutu w pkt 1d
tiret pierwsze i1 trzecie. Przy
czym raz jeszcze nalezy nadmieni¢,
iz to nie biegly psycholog, ale Sad
orzekajacy w sprawie ocenia czy
zeznania $wiadka, chocby jedynego,
pomawiajacego  oskarzonego o
konkretne przestepcze zachowania
zashuguja na wiare czy tez nie.

Z tych samych wiec wzgledéow
rOwniez na uwzglednienie nie
zastuguje zarzut podniesiony w
apelacji drugiego z obroncow
(ad. IV) w pkt Aé.

Tenze obronca postawil nadto
w apelacji zarzut obrazy art.
196 § 3 k.p.k. sprowadzajacy
sie do kwestionowania udzialu w
opiniowaniu pokrzywdzonej oraz
oskarzonego przez te sama biegla
psycholog M. K. (1) (zarzut z
pkt A4). Natomiast obronca




— adw. D. M. postawil w
pkt 1d tiret drugie zarzut
oddalenia wniosku o powolanie
nowych bieglych celem opracowania
opinii sadowej seksuologiczno-
psychiatryczno-psychologicznej
odnoé$nie oskarzonego.

Zarzuty ten jednak nie zasluguja
na uwzglednienie. Podnie$¢ nalezy,
iz faktycznie Dbiegla psycholog
w  toku  §ledztwa  najpierw
brala udzial w wydaniu opinii
psychologicznej z  dnia  (...)
r. dotyczacej pokrzywdzonej (k.
62-78). Nastepnie za$ biegla
ta nalezala do zespolu bieglych
wraz z bieglymi psychiatrami
A. S, D. J. (1) i bieglym
seksuologiem M. S., wydajacych
opinie sadowo-seksuologiczno-
psychiatryczno-psychologiczng
dotyczaca oskarzonego =z dnia
(...) r. (k. 299-330). Biegli ci
réwniez wydali uzupeliajaca opinie
na rozprawie w dniu (.)r. (k.
1447v-1455V).

Sad 1 instancji dokladnie ocenil
te opinie bieglych, przytaczajac
jej istotng tre§¢ oraz wskazujac
na sposob przeprowadzania
badan przez bieglych (sekcja 2
uzasadnienia formularzowego na
str. 20-21). Ocena ta jest jasna,
logiczna, nie zawiera zadnych cech,
ktére by ja dyskredytowaly, wiec
nalezy ja w pelni zaakceptowaé. Za
ta oceng nalezy przyjaé, iz opinia
ta zawiera wszelkie cechy, ktore
przez pryzmat art. 201 k.p.k. nie
pozwalaja na uwzglednienie zarzutu
postawionego w apelacji obroncy —
adw. D. M.. Nalezy zauwazy¢, iz
biegli przy opracowaniu tej opinii
przeprowadzili szczegolowe badania
oskarzonego i na ich podstawie
wyciagneli przekonywujace wnioski,
w tym co do cech osobowosci
nieprawidlowej o typie mieszanym.




Biegli w opinii dokladnie wyjasnili to
rozpoznanie, wykazujac przyczyny
zachowania sie oskarzonego
wzgledem dziecka, polegajace na
jego seksualnym wykorzystywaniu
przez okres wielu lat, przy czym
biegli tez jednoznacznie zastrzegli,
iz te opinie nalezy uwzgledniaé, o
ile rzeczywisScie oskarzony dopuscil
sie zarzucanych (przypisanych) mu
czynéw o charakterze seksualnym.
Nalezy przy tym podniesé, iz biegli
przeprowadzili z oskarzonym bardzo
obszerny wywiad dotyczacy jego
zycia, przy czym to wlaénie ten
wywiad lacznie z przeprowadzonymi
badaniami byl  kluczowy i
jednoczeénie  wystarczajacy dla
wydania opinii, natomiast pozostaly
material dowodowy, do ktorego
odwolywali sie biegli miat charakter
wtorny (k. 1447v-1448). Przy czym,
jak to zaznaczyt biegly M. S,
po badaniu oskarzonego, jak i po
sporzadzeniu opinii zadnego innego
materialu dowodowego z tej sprawy
biegly nie posiadal i nie zapoznawal
sie z nim, przy czym, odpowiadajac
na pytanie obroncy biegly ten
wskazal, iz przed przestuchaniem
w Sadzie nie widzial za wskazane
zapoznanie sie z materialem
sporzadzonym przed Sadem lacznie
z zeznaniami $wiadkéw, bowiem
wydajac opinie zapoznali sie z
materialem wystarczajacym, aby
wyda¢ wnioski i nie jest w
stanie sobie wyobrazié¢ jaki material
dowodowy musialby zaistnie¢, aby
moégt mie¢ wplyw na ich opinie
(k. 1448v), co potwierdzili pozostali
biegli z zespolu (k. 1451, 1452,
1452v). Trzeba przy tym wyraznie
podkresli¢, iz obroncy, zadajac
w tym zakresie pytania bieglym
nie zwrbcili uwagi na zadne
dowody, wskazujace na nowe istotne
okoliczno$ci, jakie biegli powinni
uwzgledni¢ podczas opiniowania
na rozprawie. Przy czym to




biegla D. J. (2) przekonywujaco
zaznaczyla, ze ewentualne wnioski
opinii moglyby ulec zmianie, gdyby
pojawila sie nowa dokumentacja
z leczenia z okresu, obejmujacego
inkryminowane zdarzenia (k. 1452).
Skoro za$§ takiej dokumentacji
nie ma, to nie moze dziwié
fakt, iz opiniujacy biegli nie
potrafili  teoretycznie = wskazac
na jakiekolwiek dowody, ktore
wymagalyby zapoznania sie przed
opiniowaniem. Przy czym zndéw
biegla A. S. stusznie zwrdcila uwage
na fakt, ze gdyby w sprawie pojawily
sie nowe okolicznoéci wynikajace
z nowych dowoddéw, wymagajace
zapoznania sie z nimi przez
bieglych, to wtedy z reguly przed
opiniowaniem przeslala je sad celem
zapoznania sie. Trzeba natomiast
podkresli¢, iz obroncy podczas
zadawania tych pytan nie wskazali
na zadne nowe, nieznane wcze$niej
bieglym dowody, ktére wymagalyby
od nich zapoznania sie z nimi.
Obroncy, wnoszac na rozprawie
o powolanie nowego zespolu
bieglych podniesli, iz opinia jest
niepelna, bo nie uwzglednia calosci
materialu  dowodowego oraz jest
niejasna, poniewaz jest sprzeczno$c
miedzy opiniami, gdyz z jednej
strony biegli twierdza, ze tak
jest a z drugiej twierdza, ze
dodatkowy material nie wplynalby
na opinie (k. 1455v). Nadto jeden z
obroncoéw podniosl, iz sporzadzenie
nowej opinii przez bieglych jest
rowniez konieczne, gdyz zachodza
uzasadnione watpliwo$ci oslabiajace
zaufanie do bezstronnoS$ci bieglego
(k. 1455v). W tym jednak
przedmiocie biegla M. K. (1)
wyjaénita, iz wprawdzie brala
udziat w wydaniu obu opinii,
ktére podtrzymuje, ale zakres
kazdej z tych opinii byl zupelnie
odmienny, wiec nie widziala z tego
wzgledu przeszkéd, by po wydaniu




opinii psychologicznej dotyczacej
pokrzywdzonej  uczestniczyé w
wydaniu  kompleksowej  opinii
z  bieglymi  psychiatrami i
seksuologiem, dotyczacej
oskarzonego (k. 1452v-1455V).
Biegla wyjaénila istotne okoliczno$ci
dotyczace kazdej z tych opinii,
takze w przypadku wydawania
opinii o oskarzonym wskazywala
na zapoznawanie sie¢ m.in. z
zeznaniami pokrzywdzonej, przy
czym, jak juz zaznaczono wyzej,
biegla stwierdzila, iz kluczowym
materialem do opiniowania o
oskarzonym byly przeprowadzone
jego badania (k. 1454v).

Nalezy od razu podaé, iz obronca
(adw. D. M.) wnioskujgc o powolanie
nowego zespolu bieglych i odwolujac
sie do niepelnos$ci opinii nawet
nie staral sie wykazac, by ,calosé
materialu”, do ktérego odwolywal
sie w tezie dowodowej zawierala
nowe okoliczno$ci istotne podczas
opiniowania (k. 1455v).

Sad 1 instancji slusznie wiec
na rozprawie w dniu (..) T.
oddalit w punktach 4 i 5
postanowienia wnioski dowodowe
o powolanie nowych bieglych,
odwolujac sie do treéci art. 201
k.p.k., gdyz obroncy nie wykazali,
by te opinie byly niepelne,
niejasne czy zawieraly sprzecznosci,
wskazujgc takze, iz w przypadku
opinii psychologicznej dotyczacej
pokrzywdzonej ostateczna ocena
wiarygodno$ci zeznan
pokrzywdzonej nalezy do sadu (k.
1457), na co zreszta juz wyzej
ZWracano uwage.

Obronca (adw. D. M.) =zarzuca,
iz oddalenie to bylo bledne,
gdyz biegli nie zapoznali sie
z calym materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie.




Tymczasem takie rozumowanie
apelujacego jest oczywiscie bledne.
Jak to wynika z opinii bieglych,
przy wydawaniu opinii zapoznawali
sie oni z materialem dowodowym
istniejacym w czasie opiniowania.
Skoro za$§ po tym opiniowaniu
nie ujawnil sie istotny, nowy
a do tego zupelmie rézny w
treSci material dowodowy, ktory
z racji tej odmiennosci moglby
mie¢ wplyw na tre$¢ juz istniejacej
opinii, to zapoznawanie sie przez
biegltych ,z calym zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym”
mija sie zZ jakimkolwiek
racjonalnym celem.  Apelujacy
natomiast ani w zarzucie, ani w
uzasadnieniu apelacji nie wskazal
na takowy material dowodowy,
poza  ogblnym  stwierdzeniem
konieczno$ci zapoznania sie przez
bieglych z calym materialem
zgromadzonym w sprawie i poza
zacytowaniem wypowiedzi bieglych
(str. 35-36 apelacji), co nie moze
skutecznie przekona¢ do zasadnoéci
zarzutu apelacyjnego z pkt 1d
tiret drugie i z pkt 1e a w
konsekwencji i zarzutu z pkt
1a tiret trzecie tej apelacji.
Jak juz wskazano, biegli dokladnie
wyjaénili na jakiej podstawie doszli
do wniosku, iz oskarzonego cechuje
osobowo$¢ nieprawidlowa a skoro
do okreSlenia tej kwestii dane
wynikajace z materiatu dowodowego
i przeprowadzonych badan byly
wystarczajace w czasie opiniowania,
to stawianie w tym zakresie
zarzutu obrazy art. 7 kpk w
zw. z art. 410 k.p.k. nie znajduje
uzasadnienia. Jak juz wskazano
wyzej, po wydaniu opinii zebrany
material dowodowy nie zawieral
zadnych  nowych  okolicznoéci
dotyczacych oskarzonego, a
zwlaszcza okoliczno$ci dotyczacych
jego stanu zdrowia, wiec, jak
wspomniano wyzej, biegli nie mieli




obowiazku, by z takim materialem
sie zapoznawaé, tym bardziej, ze
roéwniez apelujacy na taki material
nie wskazuje. Te same okoliczno$ci
uzasadniajg tez nieuwzglednienie
zarzutu z pkt A5 apelacji
obroncy - adw. R. J. (ad. IV).
Apelujacy obronca doé¢ pokretnie
wywiddl, iz biegli z gory przyjeli
pewne zalozenie i nie zapoznajac
sie z materialem dowodowym
postepowania twierdza, ze
wnioskéw  opinii nie zmienia,
co ma wskazywaé na brak
ich bezstronnoSci. Tymczasem to
obrona nie wskazala zaréwno
podczas przestuchania bieglych, jak
i podczas wnioskowania o nowych
bieglych, jak i wreszcie w treéci
apelacji, jakie to konkretnie nowe
dowody ujawnily sie po wydaniu
przez bieglych opinii, ktore by
wymagaly nowego opiniowania po
zapoznaniu sie z nimi. Skoro
za$ apelujacy na takie dowody
nie wskazuje, to teoretyzowanie
w apelacji w tym wzgledzie nie
znajduje zadnego uzasadnienia i nie
moze spowodowaé¢ uwzglednienia
tego zarzutu.

Co do biegltej M. K. (1) Sad I instancji
w treéci uzasadnienia wyroku trafnie
wskazal, iz nie moze by¢ mowy
w tej sprawie o okoliczno$ciach
oslabiajacych zaufanie do wiedzy
lub  bezstronnos$ci  bieglej w
rozumieniu art. 196 § 3 kp.k,
gdyz biegla jasno wyjasnila,
iz w przypadku opiniowania
na temat pokrzywdzonej i na
temat oskarzonego byly inne
zadania i innego rodzaju czynnosci
niezbedne do prawidlowego
opiniowania, przy czym, co raz
jeszcze wymaga podkre$lenia, w
przypadku oskarzonego kluczowym
materialem dla wydania opinii
byly przeprowadzone jego badania,
w g przypadku badania




psychologiczne, ale pod innym
katem, niz w przypadku badan
psychologicznych ~ pokrzywdzonej
(sekcja 2 uzasadnienia
formularzowego na str. 21).

Zaden przepis kodeksu
postepowania karnego nie zakazuje,
by w jednej sprawie ten
sam biegly psycholog uczestniczyl
w  przesluchaniu  maloletniego
pokrzywdzonego i dalej w
wydawaniu opinii psychologicznej
na temat skladania takich zeznan
oraz by nastepnie uczestniczyl
w opiniowaniu psychiatryczno-
psychologicznym w zespole razem z
bieglymi psychiatrami i ewentualnie
innymi bieglymi. Trudno takiego
zakazu dopatrywaé sie w treSci art.
196 § 3 k.p.k., do ktorego odwotuje
sie skarzacy obronica (adw. R. J.).

Przepis ten natomiast nakazuje
powolanie innego bieglego w
sytuacji, gdy ujawnia sie powody
oslabiajace zaufanie do wiedzy
lub bezstronnoéci bieglego albo
inne wazne powody. Tymczasem
wiedza bieglej M. K. (1) nie
jest kwestionowana. Natomiast
trudno wrecz dopatrywaé sie
jej bezstronnos$ci z tego tylko
powodu, ze uczestniczyla w
wydawaniu obu opinii — jednej
dotyczacej pokrzywdzonej i drugiej
dotyczacej oskarzonego. Nalezy
zauwazyC przeciez, iz nie dos¢,
ze biegla logicznie wyjasnila, iz
zakresy i metody opiniowania
w obu tych przypadkach byly
diametralnie rozne, to nadto biegla
w opinii dotyczacej pokrzywdzonej
nie wyrazila jakichkolwiek wlasnych
przekonan co do winy oskarzonego,
nie wyrazila zadnych  ocen,
ktéore moglyby ujemnie rzutowac
na sytuacje oskarzonego podczas
udzialu w opiniowaniu na jego
temat. Ta sama zreszta sytuacja




dotyczy opiniowania w zespole
bieglych, podczas ktérego nie
wyrazala jakichkolwiek ocen pod
adresem nie tylko oskarzonego,
ale i pokrzywdzonej. Nie spos6b
wiec w takiej postawie, po
uczestniczeniu w opiniowaniu na
temat pokrzywdzonej dopatrywaé
sie jakichkolwiek uprzedzen do
osoby oskarzonego i to zaréwno
przed opiniowaniem, jak i w trakcie
wykonywania badan z oskarzonym
czy juz w trakcie opiniowania na jego
temat. Trudno tu ze strony bieglej
dopatrywac sie konfliktu interesow
przy opiniowaniu pokrzywdzonej
i oskarzonego, skoro, jak
wspomniano wyzej, zakres tego
opiniowania, jak i metody badan
sg zupelnie odmienne. Tym samym,
wbrew sugestiom skarzgcego, fakt
wezedniejszego kontaktu bieglej z
P. W. (1) nie podwaza w zaden
sposéb jej bezstronno$ci podczas
sporzadzania opinii co do osoby
oskarzonego a tym samym w $wietle
art. 196 § 3 k.p.k. ta okoliczno$c
nie wymagala powolania innego
biegltego. Tym samym zarzut z pkt
A4 tej apelacgji uznaé nalezy za
bezzasadny. Doda¢ przy tym nalezy,
iz apelujacy ten, uzasadniajac ten
zarzut zawarl stanowisko, iz, cyt.:
sJjedna z tez, jakie biegla badala w
opinii dotyczacej P. W. (1) dotyczyla
wystapienie u badanej tendencji do
konfabulacji. W tym zakresie, skoro
we wnioskach biegla stwierdzila,
ze u pokrzywdzonej nie wystepuja
tendencje do konfabulacji, klamstwa
czy fantazjowania to logicznym jest,
ze w opinii dot. oskarzonego biegla
musiala zajaé¢ odwrotne stanowisko.
Wskazanie, ze obie osoby nie
wykazuja sklonno$ci do skladania
falszywych depozycji godziloby w
wiarygodno$¢ bieglej. Stad opinia z
dnia 07 stycznia 2022 r. jawi sie jako
nierzetelna i nieadekwatna” (str.
7 apelacji). Trzeba wyraznie




zaznaczy¢, iz pokretno$¢ tego
stanowiska apelujacego wynika
z faktu, iz przeciez biegla w
ogbdle nie badala wiarygodno$ci
oskarzonego. Notabene, Dbiegla
w  przypadku  pokrzywdzonej
wskazywala na jej wiarygodnosé,
ale w aspekcie psychologicznym
a nie procesowym, O czym juz
wyzej wspominano. Skoro za$ biegla,
badajac wcze$niej pokrzywdzona,
niczego nie przesadzila, o czym
zreszta tez Wwyzej wspomniano,
to wykazywanie na tej podstawie
braku bezstronnosci bieglej nie
moze przynie$¢ tej apelacji w
przedmiotowym  zakresie szans
powodzenia. Na marginesie za$
wspomnie¢ nalezy, iz podnoszona
przez apelujacego wczesniejsza juz
znajomo$¢ przez biegla sprawy jest
pomocna przy wykonywaniu innych
czynno$ci bieglego w tej samej
sprawie i nie mozna w tym réwniez
doszukiwa¢ sie braku bezstronno$ci
biegtego.

Niezrozumialy jest wrecz zarzut
podniesiony w  pkt if
apelacji obroncy (ad. III).
Nie kwestionuje sie przeciez w
tej sprawie faktu, iz co do
zasady rodzina J. G. funkcjonowala
normalnie, jak kazda. Jak to bowiem
wynika z przytaczanych wyzej
dowoddéw pokrzywdzona bywala u
innych os6b, jak i u niej bywali
koledzy czy kolezanki. Podkresli¢
przy tym trzeba, iz nie jest takze
kwestionowane, by pokrzywdzona
zwracala sie do oskarzonego jak do
ojca i weze$niej, tj. do czasu, gdy juz
oskarzony wraz z A. W. (1) zabronili
jej wychodzenia z domu po lekcjach
i spotykania sie z k. M., miala
pozytywne stosunki z oskarzonym.
Zreszta nalezy takze podnie$¢, iz
pokrzywdzona sama przychodzila
do l6zka matki i oskarzonego, by
wraz z nimi leze¢, nie moéwiac o




wielu wspélnych wypadach z domu,
wspélnym spedzaniu czasu itd., tj.
jak w kazdej normalnej rodzinie.
Tym samym oddalenie wniosku
dowodowego o przesluchanie w
charakterze Swiadkow J. S. (2), ktéra
wbrew twierdzeniom apelujacego
nie byla najblizsza przyjaciétka
pokrzywdzonej, o czym juz wyzej
powiedziano, jak i R. Z. bylo jak
najbardziej zasadne, gdyz, jak to
slusznie ujal Sad I instancji, cyt.:
,» okolicznoéci wzajemnych relacji
domownikéw w domu oskarzonego
zostaly dostatecznie wyjadnione,
podnoszone  okoliczno$ci  nie
maja istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, przy czy
czym  wniosek  zmierza w
sposéb oczywisty do przedluzenia
postepowania” (k. 1457 — pkt 6
postanowienia z rozprawy z dnia (...)
r.), co takze wynika z postanowienia
o oddaleniu tego wniosku wydanego
na rozprawie w dniu (...) r. w pkt
4 na k. 1611-1611v. Trzeba przy tym
doda¢, iz miedzy tymi ustaleniami
na temat poprawnego dla otoczenia
funkcjonowania tej rodziny a tym,
co czynil oskarzony wzgledem
pokrzywdzonej nie zachodzi zadna
sprzeczno$¢, tym bardziej, jezeli
uwzgledni sie poprawnie ustalony
przez Sad 1 instancji fakt, iz
do tych aktow seksualnych ze
strony oskarzonego dochodzilo pod
nieobecno$¢ innych os6b i za
przyzwoleniem P. W. (1), na co wyzej
zZwrdcono wyrazng uwage.

Majac za§ na uwadze przytoczone
wyzej okolicznoéci trzeba wyraZznie
podkresli¢, iz podnoszone przez
apelujgcego obronice (adw. D.
M.) okolicznosci dotyczace
nieuwzglednienia przez Sad I
instancji materialtu dowodowego w
postaci zdje¢, $wiadectw, dyplomu
itp., wymienionych w zarzucie
z pkt 1b tiret trzecie nie




znajduje zadnego uzasadnienia. Sad
I instancji bowiem w swoich
rozwazaniach uwzglednil te dowody,
trafnie jednak wyciggajac na
ich podstawie wniosek, iz nie
maja one istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, za$ sa, cyt.:
spotwierdzeniem, ze pokrzywdzona
chodzila do szkoly, utrzymywala
kontakty z réwieSnikami, co nie
bylo negowane”. Poza tym, jak
celnie to zauwazyl Sad I instancji,
dowody te takze, cyt.: ,obrazuja
zaangazowanie A. W. (1) w zycie
szkoly w zwiazku z uczeszczaniem
tam corki” a wiec, cyt.: ,dowody te
obrazuja normalne zycie rodzinne”,
jak i fakt, ze pokrzywdzona
nie miala probleméw z nauka
(sekcja 2 podsekcja 2.2. formularza
uzasadnienia na str. 23-24 i 25).
Trzeba jednak réwniez zauwazy¢,
co takze podnoszono juz wyzej, iz
wykazywanie w niniejszej sprawie
przez  obroncéow  oskarzonego
shormalnego zycia rodzinnego”,
jakie wiodla rodzina oskarzonego,
nie ma istotnego znaczenia dla
sprawy w sytuacji, gdy, jak to
slusznie ujal Sad I instancji, cyt.:
soskarzony podejmowal dzialania
przestepcze pod nieobecnoé¢ innych
os6b, wczeSnie rano, w nocy,
utrzymywal to w tajemnicy a na
zewnatrz przyjmowal pozytywna
postawe  troskliwego  opiekuna
rodziny” (sekcja 2 podsekcja 2.2.
formularza uzasadnienia na str.
24). Nalezy wiec za Sadem I
instancji przyja¢, iz te dowody
wymienione przez skarzacego nie
stoja w zadnej sprzecznoSci z
twierdzeniami pokrzywdzonej, iz
miala w okreS§lonych sytuacjach
nakladane ograniczenia, ktére nie
wystepowaly przeciez caly czas i
nie dotyczyly kontaktéw szkolnych.
Dodatkowo za§ nalezy takze
stwierdzi¢, iz te dowody wskazujace
na normalne zZycie rodziny




pokrzywdzonej, w tym jej samej,
tylko podkreélaja wiarygodnosé P.
W. (1), gdyz wskazuja na to, iz
nie miataby racjonalnych powodéw,
wyprowadzajac sie z domu, by w
sposob falszywy, wrecz perfidny
pomodéwié kochajgcego ja ,0jca”
o zdarzenia z przeszlo$ci (nie
terazniejsze), by jednoczednie w
ten sposdéb doprowadzié do sytuacji
wyjatkowo konfliktowej.

Tym samym nie moze przekonywaé
zarzut podniesiony w tym punkcie
apelacji i trudno sie tu dopatrywac
obrazy przepisOw postepowania, tj.
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.

Natomiast co do wskazanej w tym
zarzucie dokumentacji medycznej
dotyczacej pokrzywdzonej oraz
zeznan lekarzy A. W. (2) i M. W.
(1) nalezy zauwazy¢, iz dokumenty
te, jak i $wiadkowie nie wskazuja na
jakiekolwiek okoliczno$ci, mogace
Swiadczy¢é o stosowaniu wobec
P. W. (1) przemocy seksualne;j.
Jednak ta okoliczno$é jest przeciez
w peli zgodna =z wustaleniami
Sadu I instancji, potwierdzonymi
przeprowadzong  wyzej ocene
dowodow, w tym zwlaszcza zeznan
pokrzywdzonej, z ktérych wynika,
iz oskarzony nie stosowal wobec
niej aktéw przemocy, majacych na
celu zaspokojenie przez oskarzonego
swoich potrzeb seksualnych. Skoro
za$§ takowej przemocy nie bylo,
to prozno jest szukaé jej $ladow
w przedmiotowej dokumentacji
czy zeznaniach lekarzy, badajacych
maloletnia woéwczas P. W. (1). Tak
tez interpretuje te dowody Sad I
instancji, wykazujac wyraznie, iz z
tego powodu te dowody niczego
istotnego do sprawy nie wnosza
(sekcja 2 podsekcja 2.2. formularza
uzasadnienia na str. 24-25i 25). Tak
samo wreszcie nalezy odnosi¢ sie
do wskazywanych przez apelujacego




dowodow z informacji o wyniku
badan psychologicznych J. P. G.
i za$wiadczenia dot. rejestracji
maloletniego syna oskarzonego i
A W. (1) w Centrum (...)
dla (...). Sad I instancji réwniez
odnidst sie do tych dokumentéw,
wykazujac, iz w realiach tej sprawy
nie moga one rzutowa¢ na ocene
zeznan pokrzywdzonej. Dokumenty
te bowiem dotycza relacji laczacych
oskarzonego z maloletnim synem,
co, majac na uwadze izolacje
oskarzonego w areszcie $ledczym
negatywnie odbijalo sie na osobe
syna, jak i czlonkébw rodziny
oskarzonego (sekcja 2 podsekcja 2.2.
formularza uzasadnienia na str. 26).

Préba wiec wykazania przez
skarzacego obronce, iz dowody
te nie pozwalaly na wyciagniecie
wobec oskarzonego niekorzystnych
wnioskdéw na podstawie zeznan P.
W. (1) nie mogly przynie$¢ temu
zarzutowi sukcesu. Tym samym
zarzut ten z pkt 1b tiret
trzecie w calosci nie zastlugiwal na
uwzglednienie.

Jeszcze wieksze zdziwienie budzi
zarzut podniesiony przez
obronce - adw. D. M. w
pkt 1h tiret pierwsze. Sad 1
instancji jasno bowiem wskazal,
iz na podstawie art. 170 §
1 pkt 2 i 3 kpk nalezy
oddali¢ wniosek o przestuchanie w
charakterze $wiadkéw F. D. i A.
G. (2) na okolicznoéci wskazane
we wniosku dowodowym z dnia
(...) r. (k. 791), gdyz okolicznosci
pobytu za granica, wyjazdow i
przeprowadzenie sie oskarzonego
do Polski sa udowodnione
dostatecznie zgodnie z twierdzeniem
wnioskodawcy, natomiast wzajemne
relacie miedzy oskarzonym a
pokrzywdzona  dotycza  relacji
majacych miejsce w Polsce w




miejscu ich zamieszkania w okresie
objetym zarzutami i w tym zakresie
okoliczno$ci te moga mie¢ znaczenie
dla sprawy, ale zamieszkiwanie
Swiadkbw za granica w tym
zakresie sprawia, ze dowody te sa
nieprzydatne dla stwierdzenia tych
okolicznosci (k. 1456-1457 — pkt
2 postanowienia z dnia (...)r. i
k. 1611v — pkt 6 postanowienia z
dnia (...) r.). Trzeba tylko doda¢,
iz podnoszenie przez obronce, iz
$wiadkowie ci mieli takze dostarczyc
informacji w zakresie danych
osobopoznawczych dotyczacych
oskarzonego, waznych chocby ze
wzgledu na sformulowania opinii
psychiatryczno-psychologicznej

nalezy rozpatrywa¢ w kategoriach
niezrozumienia istoty samej opinii.
Trzeba bowiem zauwazy¢, iz czyny
seksualne, przypisane oskarzonemu,
mialy miejsce juz w okresie
przebywania oskarzonego w Polsce
i dane osobopoznawcze w gléwnej
mierze  pochodza z  zeznan
zamieszkujacej z oskarzonym od
wielu lat konkubiny A. W. (1). Poza
tym takich danych, niezbednych
do opiniowania dostarczyl sam
oskarzony w bardzo obszernym
wywiadzie przeprowadzonym przez
bieglych, ktérzy jasno stwierdzili,
iz zgromadzony na czas
opiniowania material dowodowy
byl wystarczajacy do prawidlowego
opiniowania. Tym samym
domaganie sie przez obrone
przestuchiwania innych czlonkéw
rodziny oskarzonego na podawane
przez apelujacego okoliczno$ci nie
znajduje  zadnego racjonalnego
uzasadnienia. =~ Roéwnie  bowiem
dobrze apelujacy moglby domagaé
sie przeshuchania na te okolicznos$ci
bylych  partnerek oskarzonego,
bylych jego kolegow i znajomych
z sasiedztwa i zakladu pracy z
okresu zycia w N., co przeciez w
zaden spos6b nie mogloby wplywaé




na ustalenia faktyczne poczynione
w niniejszej sprawie, ktore nie
dotycza przeciez etapu zycia
oskarzonego w N., ani nie mialyby
wplywu na tre§¢ sporzadzonej
w niniejszej sprawie opinii, w
ktorej, jak to wskazali biegli,
najistotniejsze (kluczowe) znaczenie
dla prawidlowego opiniowania maja
przeprowadzane przez Dbieglych
badania.

Powyzsze wiec przekonuje, iz
oddalenie tego wniosku byto w pelni
uzasadnione, co czyni bezzasadnym
zarzut w pkt 1h tiret trzecie tej
apelagji.

Rowniez na uwzglednienie nie
zastuguje zarzut z pkt 1h tiret
trzecie apelacji obroncy — adw. D.
M. (ad. III). Nie do$¢ bowiem, iz w
toku rozprawy obronca oskarzonego
(adw. M. R.) przedlozyla do
akt plany domu oskarzonego
wraz ze zdjeciami obrazujacymi
te nieruchomo$¢ (k. 887-906),
co juz dawalo wyobrazenie na
temat sytuowania poszczegbdlnych
pomieszczen, w ktoérych przebywaly
okreslone osoby, to nadto nie mozna
zapominaé, iz z prawidlowych
ustalen Sadu I instancji jasno
i logicznie wynika, iz oskarzony
dopuszczal sie swoich czynow
seksualnych wzgledem maloletniej
P. W. (1) w taki spos6b i w takich
miejscach oraz o takich porach dnia
czy nocy, by nie bylo to dostrzegalne
dla innych domownikow, tj.
A. W. (1) i maloletniego
syna J. P. G., co przeciez
w Swietle zasad doéwiadczenia
zyciowego 1 zdrowego rozsadku
jest oczywiste. Przy czym apelujacy
zdaje sie nie dostrzega¢, iz
oskarzony co do =zasady nie
napotykal ze strony pokrzywdzonej
oporu (chyba, ze ja bolalo,
gdy probowal doprowadzi¢ do




klasycznego obcowania plciowego,
ale wtedy nastepowal zastepczy
stosunek plciowy — miedzyudowy),
wiec trudno wrecz tu zasadnie
podnosi¢, by pokrzywdzona w
takich momentach chciala na
siebie zwrdci¢ uwage, w tym
poprzez zaalarmowanie pozostalych
domownikéw. Nie mozna wiec
zasadnie podnosi¢, iz w tym
konkretnym domu oskarzony nie
mial zadnej realnej mozliwosci,
by zaspokaja¢ swoje potrzeby
seksualne w sposob przypisany
mu zaskarzonym wyrokiem. Nikt
przeciez nie moéowi, ze te zachowania
mialy miejsce zawsze i wszedzie i
to bez wzgledu, czy w domu byli
pozostali domownicy czy tez nie i
co oni w tym czasie robili. Jeszcze
raz bowiem nalezy podkredli¢, iz
oskarzony tych aktéw seksualnych
wzgledem maloletniej P. W. (1)
dopuszczat sie w sposéb dyskretny,
nie chcac przeciez, by o tym
dowiedzialy sie postronne osoby a
zwlaszcza najblizsza mu wowczas
partnerka zyciowa A. W. (1), bedaca
przeciez matka P. W. (1).

W tych za$ okoliczno$ciach Sad
Okregowy zasadnie oddalil zawarty
w pi$mie obroncy z dnia(...) r. (adw.
M. R.) wniosek o przeprowadzenie
ogledzin miejsca popelnienia czynu
postanowieniem z dnia (...) r. w pkt
1, wskazujac nie tylko na wykazanie
przez obronce tego rozplanowania
budynku poprzez przedlozenie
planu domu i zdjeé poszczegbdlnych
pomieszczen i obejScia a takze
wskazujge, iz po uplywie juz
kilku lat dowdd z ogledzin bylby
nieprzydatny, skoro zamieszkuja w
nim inne osoby, dom jest w zwigzku
z tym inaczej urzadzony (k. 1456v).

Zanim Sad Apelacyjny ustosunkuje
sie  do zarzutu dotyczacego
nieprzeprowadzenia badan




wariograficznych oskarzonego,
nalezy odnie$¢ sie pokrotce do
stawianych w obu apelacjach
obroncow zarzutow bledow w
ustaleniach faktycznych, jak i obrazy
przepiséw postepowania, tj. art. 410
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., ktore
w rzeczywistoSci sprowadzaja sie do
tego samego.

Ot6z, juz wyzej przedstawiono do$c
szczegblowa ocene
przeprowadzonych w tej sprawie
dowodow, tj. glownie zeznan
pokrzywdzonej, majac réwniez na
uwadze zeznania J. S. (1), . M,,
M. M. (1), D. B, P. W. (3), P. W.
(2), L. W., M. J. oraz zeznania A.
W. (1) i wyja$nienia oskarzonego J.
G. a takze opinie psychiatryczno-
seksuologiczno-psychologiczng

dotyczaca oskarzonego i opinie

psychologiczne dotyczace
pokrzywdzonej. Ta kompleksowa
ocena tych dowodow,

przeprowadzona w oparciu 0
zasady okreSlone w art. 7 k.p.k,
doprowadzila Sad odwolawczy
do jednoznacznych  wnioskow,
z ktérych wynika poprawno$c
dokonania przez Sad I instancji
ustalen faktycznych w zakresie
sprawstwa i winy oskarzonego
w popelieniu obu przypisanych
mu przestepstw o kwalifikacjach
prawnych przyjetych w tresci
zaskarzonego  wyroku. Skoro
za§ zarébwno ocena dowoddow
przeprowadzona przez Sad I
instancji, jak i ocena tozsamych
dowodoéw przeprowadzona przez
Sad odwolawczy doprowadzily oba
Sady do tozsamych wnioskéw,
to apelujacy nie maja racji,
doszukujac sie w ocenie tych
dowod6éw dokonanej przez Sad I
instancji jakiejkolwiek dowolnosci.
Jednocze$nie  wyzej  zwrdcono
takze uwage na kompleksowe
uwzglednienie wszystkich istotnych




w sprawie dowodéw, jak i
wynikajacych z nich okolicznosci
a tym samym nie mozna tez
zasadnie zarzucaé obrazy przepisow
postepowania, tj. art. 7 k.p.k. wzw. z
art. 410 k.p.k.

Tym  samym nie  znajduje
uzasadnienia zarzut podniesiony
przez obronce (adw. D. M.)
w pkt 1a tiret pierwsze
apelacgji. Trzeba tylko raz jeszcze
wspomnieé, iz skoro w rodzinie
P. W. (1) bylo tak dobrze, jak
to wynika z zeznan A. W. (1), a
tym samym skoro pokrzywdzonej
nie spotkaly doznania seksualne
aranzowane przez J. G., o ktérych
zeznala, to pokrzywdzona nie
mialaby zadnego powodu, by w
tym zakresie zeznawac nieprawde.
Jak juz wyzej wspominano, motywy,
jakie kierowaly pokrzywdzona i
L. M., by doprowadzi¢c do
wyprowadzenia pokrzywdzonej z
domu byly zupeklie inne od tych,
ktore sklonily pokrzywdzona do
zlozenia obcigzajacych oskarzonego
zeznan. Na ten temat juz szeroko
wypowiadano sie wyzej, wiec nie
zachodzi konieczno$¢ powtarzania
tej argumentacji.

Rowniez krytycznie nalezy odnie$c
siec do kwestionowania w tejze
apelacji (ad. III) oceny zeznan
pokrzywdzonej oraz J. S. (1), L.
M., M. M. (1) i D. B. (zarzut
z pkt 1a tiret drugie). Poza
tym, co juz wyzej powiedziano
przy ocenie tych zeznan nie moze
w tej konkretnej sprawie budzié¢
zadnych watpliwoéci fakt, iz w
rzeczywisto$ci jedynym dowodem
obcigzajacym  oskarzonego  sa
zeznania samej pokrzywdzone;j.
Jednak zeznania te nie zawieraja
takich sprzeczno$ci, jak to podnosi
skarzacy, ktore dyskwalifikowalyby
je jako zeznania wiarygodne




w  najistotniejszych  kwestiach.
Trzeba bowiem zauwazyé, iz
w tego typu sprawach trudno
wrecz oczekiwaé, by bezposrednimi
dowodami omawianych tu
zachowan oskarzonego byly inne
osobowe Zrodla, skoro oskarzony
staral sie czyni¢ to w taki
sposob, by nikt postronny tego nie
widzial. Obronica w uzasadnieniu tej
apelacji szeroko cytowal wyjasnienia
oskarzonego (str. 10-16), cytowal
zeznania A. W. (1) (str. 16-18),
cytowal zeznania E. M. (str.
18), cytowal zeznania M. W. (2)
(str. 18-19), cytowal zeznania M.
J. (str. 19-20), cytowal zeznania
pokrzywdzonej (str. 20-25) a nadto
cytowat zeznania P. W. (3), £. M.,
M. M. (1), J. S. (1), D. B. (str.
25-33). Jednak nalezy stanowczo
podkreslié, iz z tego cytowania nie
wynikaja zadne okolicznoéci, ktore
skutecznie podwazylyby ocene tych
samych dowodéw dokonang przez
Sad I instancji a wyzej i przez
Sad Apelacyjny. Nie jest bowiem
rzecza apelujacego dokonywanie
wlasnej oceny zebranych w sprawie
dowodéw 1 wycigganie na jej
podstawie odmiennych, korzystnych
dla oskarzonego wnioskéw, ale
taka rzecza, stawiajac zarzuty
obrazy art. 7 kpk  czy
bledu w ustaleniach faktycznych
o charakterze dowolnoSci, jest
wykazanie, iz ocena tych dowodow
dokonania przez Sad I instancji
jest dowolna, tj. niezgodna z
zasadami przewidzianymi dla niej,
a okre$lonymi w art. 7 k.p.k. (por.
wyrok SN z 20.02.1975 r., II K
355/74, OSNPG 1975, nr 9, poz.
84; wyrok SN z 22.01.1975 r., I Kr
197/74, OSNKW 1975, nr 5, poz. 58).
Podnie$¢ wiec za w/w judykatami
nalezy wyraznie, iz zarzut bledu
~dowolnoSci”, a taki przede
wszystkim zostat sformulowany w
apelacji obu obroncéw, jest tylko




wtedy shluszny, gdy zasadnosé
ocen i wnioskdw, wyprowadzonych
przez sad orzekajacy zZ
okoliczno$ci ujawnionych \
toku przewodu sadowego,
nie  odpowiada  prawidlowosci
logicznego  rozumowania, przy
czym dla swej skuteczno$ci
wymaga on od apelujgcego
wykazania, jakich konkretnych
uchybien w $wietle wskazan
wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania dopuscil
sie sad w dokonanej ocenie
materialu dowodowego a nie tylko
ograniczenia sie do wlasnej oceny
tego materialu. Tymczasem, jak
wskazano wyzej, apelujacy obronca
w apelacji (ad. III) dokonal
wlasnej oceny zebranych dowodow,
przeciwstawiajac w ten sposob te
ocene ocenie Sadu I instancji, czym
wpadl w polemike z ta ocene,
ktéra nie moze réwniez przyniesé
tejze apelacji skuteczno$ci. Tak
szerokie cytowanie wyjasnien i
zeznan $wiadkéw nie oznacza, ze
apelujacy obronca wykazuje w
ten sposob dowolno$é oceny tych
dowodow przeprowadzonej przez
Sad Okregowy. Samo cytowanie
obszernych wyja$nieni oskarzonego
jest, mowige kolokwialnie, bez
sensu. Proba wykazania na ich
podstawie, iz oskarzony ma poczucie
glebokiej traumy oraz krzywdy
doznanej przez oskarzonego ze
strony pokrzywdzonej (str. 11
apelacji) nie moze przekonywac.
Nalezy bowiem pamieta¢, iz
oskarzony od samego poczatku
nie przyznaje sie do zarzucanych
mu czynoéw, ale wyjasnienia te,
choéby dotyczace ,nagosci” nawet
nie koresponduja z zeznaniami
przychylnej mu w tej sprawie A.
W. (1). Tym samym taka postawa
oskarzonego, przytaczana w tym
fragmencie uzasadnienia apelacji
winna by¢ uznana jako wyraz obrony




oskarzonego a nie rzeczywistego
zrozumienia, w jaki spos6b osoba
niewinna (jaka jest on — przyp.
SA) znalazla sie, w, cyt.: ,zupelnie
niepojetej i abstrakcyjnej dla niego
sytuacji” (str. 11 apelacji).

W tych samych kategoriach nalezy
odnosi¢ sie do cytowanych licznie
przez  apelujacego  okolicznosci
wynikajacych z tych wyjaénien, z
ktorych mialoby wynikaé jakim
byl dobrym opiekunem (,,0jcem”)
takze dla P. W. (1). Na ten
temat zreszta juz wypowiadano
sie wyzej, wiec nie zachodzi tu
potrzeba, by ponownie powtarzac te
argumentacje. Nalezy tylko dodac,
iz oskarzony, prezentujac siebie
jako dobrego opiekuna (,o0jca”) w
rzeczywistoSci realizuje korzystna
dla siebie (w jego mniemaniu
— przyp. SA) linie obrony.
W zwigzku z tym za typowo
polemiczng dywagacje uzna¢ nalezy
spostrzezenie apelujacego, iz, cyt.:
»Z zeznan (powinno by¢ ,wyjasnien”
— (...) SA) wynika jednoznacznie,
iz w codziennym zachowaniu
oskarzonego oraz A. W. (1) i dzieci
nie bylo zadnego niestosownego
zachowania, ktére mogloby budzié
jakiekolwiek watpliwosci natury
moralnej czy obyczajowej” (str. 14
apelacji).

Rowniez za nieprawdziwe
(dowolne) uznaé nalezy dywagacje
skarzacego, odnoszace sie do
wyjaénien oskarzonego na temat
zamontowanego o$wietlenia, iz
z tych wyjasnien ma wynikaé
jednoznacznie, iz nie bylo mozliwym
z punktu widzenia logiki, wiedzy
i zasad dos$wiadczenia Zzyciowego
azeby oskarzony moégl podejmowac
w stosunku do pokrzywdzonej
dzialania objete zarzutem nie bedac
spostrzezonym przez pozostalych
domownikéw (str. 15 apelacji).




W tych dywagacjach, jak i
wyjasnieniach oskarzonego, nie ma
juz np. mowy kiedy to $wiatlo po
zapaleniu gaslo. Poza tym to, ze
oskarzony wychodzil z pokoju nie
oznacza przeciez, iz nie mogl niczego
niestosownego uczyni¢. Poza tym
takie sytuacje, do ktorych odwoluje
sie pokrzywdzona, nie mialy przeciez
miejsca tylko w nocy, kiedy to
Swiatlo mialo sie zapala¢.

Apelujacy, cytujac zndw wyjasnienia
oskarzonego na temat sytuacji
ekonomicznej oskarzonego i jego
rodziny nawet nie stara sie
zauwazyc¢, iz Sad Okregowy ma racje,
twierdzac, iz pokrzywdzona, jak i P.
W. (1) byly calkowicie uzaleznione
ekonomicznie od oskarzonego (str.
15-16 apelacji). Na te okolicznoSci
zreszta  zwrdcono  juz = wyzej
uwage. Tym samym podnoszone
przez skarzacego kwestie dotyczace,
cyt.: ,przykladu oddzialywania
motywacyjnego  oskarzonego a
nie o wykorzystywaniu jego
rzekomej przewagi ekonomicznej
nad nimi” (str. 16 apelacji)
uzna¢ nalezy jako polemiczne z
prawidlowymi ustaleniami Sadu I
instancji. I nie ma to nic wspoélnego z
mys$leniem oskarzonego o zasadach
zwiazku partnerskiego oraz
odpowiedzialnego rodzicielstwa.
MySélenie takie nie wyklucza
przeciez réwniez mySlenia o
wykorzystywaniu seksualnym nie
swojego  przeciez dziecka, tj.
dziewczynki przeinaczajacej sie w
kobiete, ktora dla niego byla
biologicznie obca.

Odwolujac sie znéw do zeznan
A. W. (1) trudno w nich
doszukiwaé  sie  jakichkolwiek
niekorzystnych dla oskarzonego
faktéw, z ktéorych by wynikato
przekroczenie jakichkolwiek norm
obyczajowych czy moralnych (str.




16 apelacji). Swiadek ta zreszty, nie
wierzac wlasnej corce, wyraznie i
jednoznacznie zadeklarowala sie w
tej sprawie po stronie oskarzonego —
swojego partnera zyciowego, ktory,
jak to trafnie zauwazyl Sad 1
instancji, wyciagnal ja z biedy,
w ktorej uprawiala niekoniecznie
akceptowalny moralnie ,zawo6d”.
Przy czym w tych rozwazaniach
apelujacy skrzetnie przemilczal
te elementy zeznan A. W.
(1) a dotyczace szeroko
rozumianej ,nagosci”, ktore =z
punktu widzenia norm moralnych
moga by¢ juz niejednoznacznie
oceniane a ktore to elementy
wlasnie wspieraja  niekorzystne
dla oskarzonego zeznania
pokrzywdzonej. Odwolywanie sie
za§ przez apelujacego do zasad
zwigzanych z regulami religii
katolickiej czy tez do wynikajacych
z zeznan A. W. (1) okolicznoSci
wskazujagcych na to, ze jej
rodzina  byla, cyt.:. ,rodzing
czynnie praktykujaca religijnie w
stopniu ponadprzecietnym”  (str.
16-17 apelacji) jest co najmniej
nietrafione. Abstrahujagc bowiem
od tego, iz sam oskarzony nie
praktykowal religijnie, gdyz byl
osoba niewierzaca, wskazaé nalezy,
iz A. W. (1), uprawiajac, jak
wskazano wyzej, zawdd zwigzany
z wykonywaniem nierzadu, Zzyjac
z oskarzonym nie w malzenstwie,
jak tego wymagaja zasady religii
katolickiej, ale w ,,niepo$wieconym”
zwigzku, majac do tego dwoje
nie§lubnych dzieci w rzeczywistosci
swoja osoba nie dawala przykladu
zycia zgodnie zZ regulami
wyznawanej religii. To wiec, ze
rodzina ta uczestniczyla w mszach
Swietych i oddawala sie innym
praktykom religijnym o niczym nie
Swiadczy.




Rowniez tylko dziwi¢ moze
przywolywane przez apelujgcego
zaufanie, jakim obdarzala P. W.
(1) swoja matke (str. 17 apelacji).
Trudno bowiem wymaga¢ od
pokrzywdzonej, chocby jej matka
byla jej najblizsza ,przyjaciotka”,
by zwierzala sie jej z sytuacji
intymnych jakie mialy miejsce
z udzialem jej partnera. Takie
rozumienie traci juz absurdem i w
zaden sposob nie moze przekonywaé
do podnoszonych przez skarzacego
zarzutow.

Natomiast apelujacy nie rozrdznia
najwyrazniej konsekwentnego,
zgodnego z dyscypling, wychowania
dzieci od zachowan matki i jej
partnera krzywdzacych te dzieci
(tu: corke P. W. (1)). Przy
czym tylko dziwi¢ moga dywagacje
apelujacego, by Sad I instancji
nie widzial niczego nagannego w
tym, iz, cyt.: ,dziewczyna, ktoéra
nie ukonczyla 18 lat podejmuje
regularne wspoélzycie z chlopakiem,
nocuje u niego oraz spedza
czas na rozmowach telefonicznych
z chlopakiem od rana do
p6Znych godzin wieczornych nawet
nocnych” (str. 18 apelacji). Sad
I instancji réwniez tym kwestiom
poswiecit uwage, czemu nalezy
przyklasng¢. Natomiast skarzacy
zdaje sie z jednej strony zapominac,
w jakim obecnie Zyjemy Swiecie,
za§ z drugiej strony nie rozumie
praw mlodzienczej miloéci badz o
nich zapomina. Przy czym réwniez
mlody, jeszcze niepelnoletni, choc
juz bliski uzyskania tej pelnoletnoéci
czlowiek takze posiada swoje prawa
i préba ingerencji w nie, w
tym w tajemnice korespondencji,
czy tez kontrolowanie polaczen
telefonicznych, czy wydawanie
w  takim  przypadku  wrecz
nieludzkich dla takiego mlodego




czlowieka  zakazéw  spotykania
sie ze swoja  mlodzieficza
miloScia musi takiego mlodego
czlowieka wyjatkowo mocno i
bolesnie  dotykaé. Twierdzenia
wiec skarzacego, usprawiedliwiajgce
przegladanie przez oskarzonego i
A. W. (1) komputera czy telefonu
pokrzywdzonej, czy wskazujace
na prowadzenie takich wta$nie
metod wychowawczych nie moga
przekonywa¢ i by¢ poczytywane
za odpowiedzialne zachowanie
sie rodzica, przy czym akurat
w przypadku pokrzywdzonej ta
mlodzienicza mito§¢ nie pogarszala
jakosci nauki w szkole.

Przytoczenie  przez  skarzacego
zeznan M. W. (2) niczego nie
dowodzi (str. 18-19). Nikt bowiem
przeciez nie neguje w tej sprawie,
iz na zewnatrz rodzina oskarzonego
i A. W. (1) zachowywala sie
normalnie, jak kazda rodzina. Nikt
rowniez nie neguje, iz pokrzywdzona
zwracala sie do oskarzonego per
tata. Notabene, ta okoliczno$¢
wynika choéby z korespondencji
prowadzonej przez P. W. (1) z L.
M. (k. 234-270). Nie tylko bowiem
w tej korespondencji negatywnie
ocenia J. G., twierdzac, ze czepia
sie o byle co (k. 257) i wyraza
z}oé¢ na nakladane kary (k. 268),
ale i jednocze$nie nazywa go
Stata” (wiadomo$¢ z (...) r. na
k. 244). Trzeba bowiem pamietac,
iz pokrzywdzona zna oskarzonego
od dziecinstwa, wiedziala, ze jest
partnerem jej matki, za$§ jak
zamieszkal z nimi, to, poza
tymi czynno$ciami seksualnymi,
zachowywal sie wzgledem niej jak
ojciec. Trzeba tylko nadmienié¢, iz nie
dziwi wypowiedz pokrzywdzonej, iz
to matka nakazala jej moéwi¢ do
J. G. ,tato”, skoro zwigzala sie z
nim i on z nimi zamieszkal (k.
1604). Pokrzywdzona jednocze$nie




zdawala sobie sprawe, iz oskarzony
nie jest w rzeczywistodci jej
ojcem. Nie ma wiec sprzecznosci
miedzy zeznaniami pokrzywdzonej
a zeznaniami M. W. (2), ktorych
apelujacy stara sie dostrzec. Przy
czym z zasad do$wiadczenia
zyciowego wynika jasno, iz osoba
maloletnia, majaca kilka lat a osoba
w okresie dojrzewania, dochodzaca
juz do peloletnosSci réznie zwraca
sie do swoich rodzicow. Tym samym
proba podwazenia wiarygodno$ci
zeznan  pokrzywdzonej poprzez
przedstawienie zeznan M. W. (2) nie
mogla sie udaé. Tak samo nalezy
odnie$¢ sie do zaprezentowania
przez skarzacego zeznan M. J. (str.
19-20 apelacji).

Przytaczanie zeznan pokrzywdzonej,
majacych przedstawiaé w
korzystnym $wietle oskarzonego,
rowniez bylo nietrafionym
zabiegiem (str. 20-23 apelacji).
Na temat funkcjonowania
pokrzywdzonej w  ,normalnej”
rodzinie i wynikajacych z tego
konsekwencji wypowiadano sie juz
wyzej, wiec nie zachodzi tu potrzeba,
by sie w tej kwestii powtarzacé.

Skarzacy zarzuca, iz pokrzywdzona
chaotycznie opowiada 0
wykorzystywaniu seksualnym, nie
pamieta wielu szczegbdlow zdarzen
badZz jej =zeznania, dotyczace
zachowan oskarzonego czy matki
nie znajduja potwierdzenia w innych
dowodach (str. 23-25 apelacji).
Trzeba jednak pamieta¢, iz trudnym
jest, by takie szczego6ly, majace
miejsce na przestrzeni wielu lat
dokladnie pamietac i to w sytuacji,
gdy mialy one miejsce od 10
roku zycia pokrzywdzonej. Nie
dziwi wiec, ze pokrzywdzona nie
potrafita wskazaé¢ kiedy stracila
dziewictwo, nie dziwi, ze pewne
szczegbly zachowan w domu nie




byly dostrzegalne przez otoczenie, co
dotyczy nie tylko aktow seksualnych,
ale i chotby uderzenia przez
matke. Trudno tez dziwié sie,
ze pokrzywdzona nie mowila o
tych zachowaniach oskarzonego
wzgledem niej swoim dziadkom.
Jak bowiem pokrzywdzona sama
zeznala, zwierzyla sie o tym
tylko swojej najblizszej przyjaciolce
(J. S. (1) - przyp. SA). To
za§, ze nie moéwila o tym
nikomu w rodzinie, w tym swoim
dziadkom jest zrozumiale, bowiem
pokrzywdzona po prostu nie chciala,
by ktokolwiek inny sie o tym
dowiedzial. Poza tym, jak juz to
wyjasniono wyzej, pokrzywdzona
przyzwalala oskarzonemu na takie
zachowania, nie dzialo sie to
wbrew jej woli i przy stosowaniu
przemocy, wiec wskazywane przez
skarzacego okolicznosci dotyczace
zachowania sie pokrzywdzonej,
z ktérego wynika, ze sie go
nie bala (wchodzenie do 16zka,
niezamykanie pokoju na Kklucz,
dowozenie do L.) nie moga
dziwié. Skoro za$, jak wspomniano,
nie mozna przyjaé przemocowego,
wbrew woli pokrzywdzonej dzialania
oskarzonego, to rowniez dalsze
dywagacje obroncy zawarte przy
odnoénikach (,kropkach”) na str. 24
nie moga wplywac na prawidlowo$é
uznania co do istoty zeznan
pokrzywdzonej za  wiarygodne.
Skoro za§ pokrzywdzona nie
doznawala  obrazen, wycierala
sperme, nikt niczego nie slyszal,
zachowywala sie normalnie, to
brak jest watpliwo$ci w zakresie
dokonanych przez Sad I instancji
na podstawie tych zeznan ustalen
niekorzystnych dla oskarzonego.

0] przewadze ekonomicznej
oskarzonego  wypowiadano  sie
juz weczesniej. Proba podwazenia
przez apelujacego tego ustalenia




rowniez winna by¢ postrzegana w
kategoriach polemiki. To, co wynika
bowiem z zeznan pokrzywdzonej
(str. 25 apelacji) wlasnie $wiadczy
o tej przewadze oskarzonego, gdyz
to wszystko, co obronica wymienil,
pokrzywdzona posiadala  dzieki
biezacemu wsparciu finansowego
ze strony oskarzonego. Przy
czym akurat podniesiony fakt
dowozenia do L. mial juz
miejsce po zaniechaniu czynéw
seksualnych ze strony oskarzonego,
wiec przytoczona tu argumentacja
dotyczaca braku ochoty oskarzonego
na podwozenie samochodem na
praktyki szkolne do hotelu jest po
prostu chybiona.

Skarzacy, przytaczajac  kolejne
zeznania $wiadkow (P. W. (3), £.. M.,
P. W. (4), M. M. (1), J. S. (1), D. B.
— str. 25-33 apelacji) nie wskazuje
na zadne nowe istotne okoliczno$ci,
ktére by = wyzej pominieto
przy ocenie tego  materialu
dowodowego a ktbére jednocze$nie
nakazywalyby odmienne podejscie
do oceny zeznan tych oso6b, jak
i pokrzywdzonej i pozostalego
materialu dowodowego.

Jak juz wspomniano wyzej,
podwazanie przez apelujacego
obronce oceny tych dowoddéw
nalezy rozpatrywa¢ w kategoriach
nieuzasadnionej polemiki zZ
prawidlowymi ustaleniami Sadu
I instancji, co nie moze
przynie$¢ skarzacemu oczekiwanego
skutku. Tym samym roéwniez
za nieuzasadnione uznaé¢ nalezy
zarzuty postawione nie tylko
w pkt 1a tiret drugie i w
pkt 1b tiret pierwsze i drugie,
ale i zwigzane z tymi zarzutami
zarzuty bledu w ustaleniach
Jaktycznych postawione w
pkt 2 pod literami a, b,
¢, d. Przy czym co do tego




ostatniego punktu raz jeszcze nalezy
dodaé, iz to nie opinie bieglych
potwierdzajg prawdziwo$¢ zeznan
pokrzywdzonych, ale caloéciowa
ocena materialtu dowodowego,
lacznie z tymi opiniami, wskazuje
na prawidlowo$¢ dokonania przez
Sad I instancji ustalen faktycznych,
w pierwszej mierze na podstawie
uznanych za wiarygodne zeznaniach
pokrzywdzonej P. W. (1).

Dokladnie tak samo nalezy odnie$¢
sie do zarzutéow obrazy art.
410 kpk. w zw. z art. 7
k.p.k. oraz bteduw ustaleniach
Jaktycznych, podniesionych
przez apelujgcego obronce -
adw. R. J. (ad. IV) w punktach
AL, 2,3,7,8,9,B1, 2, 3, 4, 5, 6.

Wspomnie¢ przy tym trzeba, iz
Sad Apelacyjny, oceniajac juz
wyzej, przed ustosunkowaniem
sie do konkretnych zarzutéw
apelacyjnych, dowody, w tym
zeznania  pokrzywdzonej przez
pryzmat innych dowodéw, odniost
sie do okoliczno$ci, wynikajacych
z tych  wszystkich zarzutéw
(z apelacji ad. IV) a takze
dodatkowo odnibst sie do tych
okoliczno$ci, ustosunkowujac sie
do zarzutéow podniesionych przez
pierwszego z obroncéow (z apelacji
ad. III), wskazujac wlasnie na
ocene wyjasnien  oskarzonego,
zeznan pokrzywdzonej oraz innych
Swiadkow, ktorych zreszta relacje
procesowe byly szeroko przytaczane
przez tego apelujacego a takze
dokumentacji medycznej  dot.
pokrzywdzonej. Nie zachodzi tu
wiec potrzeba, by przy kazdym
wymienionym wyzej zarzucie (z
apelacji ad. IV) ponownie przytaczac
tozsamg argumentacje, bowiem
lektura wyzej przedstawionych
wywodéw w tym wzgledzie daje
odpowiedZz, z ktorych wynika




bezzasadnos¢ kazdego =z tych
zarzutow.

Jedynie nalezy nadmieni¢, iz zdjecia
konwersacji, jaka miala miejsce
miedzy P. W. (1) i £. M. dowodza
faktu, iz oboje nie tylko sie kochali,
ale i bez siebie nie potrafili zy¢ i ze
planowali to wspoélne zycie, w tym
wyprowadzenie sie P. W. (1) z domu
do E. M. (k. 127-136, 234-270).
Wprawdzie w tej korespondencji
pokrzywdzona nie kryje swojej ztoSci
w stosunku do J. G., o czym juz wyzej
wspomniano, ale to nie oznacza,
iz chcac wyprowadzi¢ sie z domu
szykuje na oskarzonego zemste w
postaci falszywego pomoéwienia go o
niepopelnione przestepstwa natury
seksualnej w stosunku do jej osoby.
To sa czysto polemiczne dywagacje
apelujacego, ktére =z przyczyn,
podawanych wyzej, nie moga zostaé
uwzglednione. Nadto skarzacy
przesadza w  sformulowaniach,
moéwigc o oskarzonym, jako
o soprawcy” pokrzywdzonej
(strona  przedostatnia  apelacji
ad. IV), skoro, jak juz
wyzej wskazywano, oskarzony nie
stosowal wobec pokrzywdzonej
przemocy i pokrzywdzona nie
przejawiala, bo i nie miala podstaw,
objawow bojazni przed oskarzonym.

Wreszcie nie  zaslugiwal na
uwzglednienie zarzut
podniesiony w apelacji
obroncy — adw. D. M. (ad. III) w
pkt 1g.

W  toku rozprawy  obronca
oskarzonego (adw. M. R.) pismem
z dnia (...) r. zlozyla wniosek
o przeprowadzenie dowodu =z
opinii bieglego z zakresu badan
wariograficznych oskarzonego (k.
791-794), ktéry to  wniosek
powtdrzyla w piSmie z dnia (...)r.
(k. 1412-1413). Sad 1 instancji




zasadnie na rozprawie w dniu
07.11.2022 r. oddalil ten wniosek
na podstawie art. 170 § 1 pkt
3 k.p.k., slusznie wywodzac, iz
tre$¢ ekspertyzy wariograficznej, o
jakiej stanowi art. 199a k.p.k.
dowodzi wylacznie tego, jakie byly
reakcje organiczne oskarzonego na
okreSlone zadawane mu pytania,
ktére to reakcje odzwierciedlaja
stosunek emocjonalny do danych
zdarzen, jak i wykazujac, iz dowod
taki nie moze by¢ dopuszczony w
celu oceny wiarygodnoSci wyjasnien
oskarzonego, za$§ wyniku tej
ekspertyzy nie nalezy postrzega¢ w
kategoriach dowodu sprawstwa lub
braku sprawstwa oskarzonego, co
doprowadzilo do trafnego wniosku,
iz dowdd ten jest nieprzydatny
co oceny materialu dowodowego
zebranego w sprawie (pkt 3
postanowienia — k. 1457) i czym
tez motywujac swoje stanowisko, na
ponowiony wniosek obroncow, w
tozsamy sposo6b orzekl na rozprawie
w dniu (...) r. (pkt 5 postanowienia
na str. 1611v).

Nalezy przyzna¢ racje apelujacemu,
iz przepis art. 199a k.p.k
pozwala na  przeprowadzenie

badan wariograficznych na
etapie postepowania sgdowego
prowadzonego przeciwko

okre$lonemu oskarzonemu. Przepis
ten dotyczy postepowania karnego
w fazie, w ktdrej toczy sie ono
przeciwko konkretnej osobie, a
wiec po przedstawieniu zarzutow,
ze stadium postepowania sagdowego
wlacznie; przepis ten moze stanowié
podstawe przeprowadzenia dowodu
z opinii bieglego, ktéry stosuje
srodki techniczne majace na celu
kontrole nie$wiadomych reakcji
organizmu badanej osoby, a
wiec w czasie badania stosuje
wariograf, inaczej poligraf (patrz:
postanowienie SN z dnia 29 stycznia




2015 r., I KZP 25/14, OSNKW
2015/5/38; Swiecki Dariusz (red.),
»,Kodeks postepowania karnego.
Tom I. Komentarz aktualizowany”,
LEX/el. 2023, teza 3 do art. 199a).
Trzeba jednak tez wyraznie wskazaé,
iz dowod z badania wariograficznego
ma warto$§¢ poznawcza jedynie w
poczatkowej fazie postepowania i
traci ja wraz z uplywem czasu oraz
liczba czynnoSci przeprowadzanych
z udzialem badanego i nie
moze nigdy zastgpi¢ dowodu
sprawstwa. Przydatno$¢ takiego
dowodu o charakterze poSrednim
na p6zniejszym etapie postepowania
jest zreguly istotnie ograniczona, nie
moze on skutecznie shuzy¢ badaniu
prawdomoéwnosci, a wynik badania
nie moze by¢ wprost wykorzystany
jako dowod winy lub niewinnoSci
badanej osoby i nie moze zastepowac
samodzielnych dowod6ow. Pamietaé
przy tym trzeba, ze istnieje
obiektywna mozliwos¢ zakldcania
przez osobe badang wlasnych reakcji
psychofizycznych, a wiec swoiste
"oszukiwanie poligrafu" (patrz:
postanowienie SN z dnia (...) r., II
KO 66/22, OSNK 2023/2/9; wyrok
SN z dnia 4 grudnia 2013 r., III
KK 273/13, LEX nr 1418733; wyrok
Sadu Apel. w L. z dnia 8 kwietnia
2014 r., II AKa 36/14, LEX nr

1455575).

Zgadzajac sie przy tym z
pogladami, iz taki dowdéd w wielu
przypadkach moglby by¢ dowodem
warto$ciowym, to jednak w realiach
niniejszej sprawy, majac na uwadze
przytoczone poglady w zakresie
wartoSci  dowodowej  badania
wariograficznego stwierdzi¢ nalezy,
iz w zwigzku z przeprowadzanymi z
udzialem oskarzonego wielokrotnie
czynno$ciami procesowymi zaréwno
na etapie §ledztwa a
pOZniej na etapie rozprawy,
przy jednoczesnym sporzadzeniu




przez oskarzonego wlasnorecznie
pisemnych ,zeznani” (ktére nie
sa dowodem) a w ktorych
takze wyrazil swdj poglad na
zaistniala sytuacje, niewatpliwie
dowod z badan wariograficznych
stracil swoja warto$§¢ poznawcza,
albowiem oskarzony biorac
udzial w owych czynnoSciach
poznal az nadto  doskonale
okoliczno$ci sprawy. Ta doskonalo$é
znajomoS$ci  okoliczno$ci  sprawy
wynika  zar6wno z  bardzo
obszernych depozycji procesowych
oskarzonego, jak i jego pogladow
(ocen) dotyczacych poszczegblnych
dowodow  przeprowadzonych w
sprawie, w tym ocen dotyczacych
samej  pokrzywdzonej.  Majac
powyzsze rozwazania na uwadze
stwierdzi¢c = nalezy, iz  brak
bylo racjonalnego uzasadnienia
dopuszczenia przedmiotowego
dowodu w trakcie przewodu
sadowego, kiedy to od zdarzenia
uplynelo juz wiele lat, za§ od
postawienia oskarzonemu zarzutow
na etapie §$ledztwa (od (...) r.)
uplynely juz dwa lata, a oskarzony
biorac udzial w wielu czynnoSciach
procesowych poznal okolicznoéci
zdarzen, wynikajacych z calego
materialu dowodowego, zwlaszcza z
krytykowanych przez niego zeznan
P. W. (1). W tych okoliczno$ciach
stwierdzi¢c nalezy, iz Sad I
instancji zasadnie nie przeprowadzil
opinii wariograficznej, oddalajac
wniosek o przeprowadzenie tego
dowodu. Przy czym réwniez,
wbrew twierdzeniom skarzacego,
brak bylo w tej sprawie na tyle
istotnych i oczywistych sprzecznoéci
w zeznaniach pokrzywdzonej, by
dopiero na etapie postepowania
roZpoznawczego siegac po
dowdéd z badan wariograficznych
oskarzonego.




Powyzej bardzo szczegblowo
ustosunkowano sie do zebranych
dowodow a zwlaszcza zeznan
pokrzywdzonej, wykazujac, iz Sad
I instancji zasadnie przyjal, iz
brak jest jakichkolwiek podstaw
do uznania, iz oskarzony stosowal
wobec pokrzywdzonej przemoc,
dopuszczajagc sie tym samym
zbrodni okreélonej w art. 197 § 1
i 3 pkt 2 kk. Dokladne wywody
w tym zakresie Sad I instancji
przytoczyl w sekcji 3 uzasadnienia
formularzowego na str. 28-30 a
ze s3 one zbiezne z ocena Sadu
Apelacyjnego, wiec zaslugujg one na
aprobate. Sad I instancji, rowniez
zgodnie z powyzszymi wywodami
dotyczacymi  relacji = laczacych
oskarzonego z  pokrzywdzona,
jak i wykorzystywania  tej
relacji do czyndw, jakie
znalazly odzwierciedlenie w tresci
zaskarzonego wyroku, dokladnie i
przekonywujaco wyjasénil, dlaczego
czyny te (zachowania) nosza
znamiona przestepstwa okreSlonego
w art. 199 § 2 kk. i art. 200 § 1
kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw.
z art. 12 § 1 k.k. (dot. przestepstwa
przypisanego w pkt 1b) a dlaczego
zachowania oskarzonego od (...) r.
do przelomu (...) nosza znamiona
przestepstwa okreslonego w art. 200
§ 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk.
(dot. przestepstwa przypisanego w
pkt 1a).

Tym samym nie ma racji
skarzacy prokurator, by Sad I
instancji, dokonujgc odmiennych,
od wynikajacych z aktu oskarzenia,
ustalen faktycznych wuczynil to
wbrew regutom okre$lonym w art.
7 k.p.k. a tym samym, by obrazil
przepis art. 197 § 11 3 pkt 2 k.k.

To pokazuje, iz zarzut apelacji
prokuratora (ad. 1) z pkt 1,
jako polemiczny z prawidlowymi




ustaleniami Sadu I instancji, nie
zastuguje na uwzglednienie.

Dokladnie to samo dotyczy
zarzutow z  punktow 1
i 2 apelagjii pelmomocnika
oskarzycielki positkowej.

Apelujacy opierali te zarzuty
na tych fragmentach zeznan
pokrzywdzonej, ktore z przyczyn,
podawanych przy ocenie tych
zeznan i to zarébwno przez Sad
Okregowy, jak i wyzej przez Sad
Apelacyjny nie mogly stanowié
podstawy  niekorzystnych  dla
oskarzonego ustalen faktycznych.
Sad odwolawczy, nie chcac
sie powtarzad, odsyta do
argumentacji tam przytoczone;j.
Zar6wno  prokurator na  str.
6-9 apelacji, jak i pelnomocnik
oskarzyciela positkowego na str.
4-8 apelacji jedynie polemicznie
podeszli do ustalen Sadu I instancji
AU przedmiotowym zakresie,
inaczej interpretujac  zeznania
pokrzywdzonej i starajac sie z
nich wyluska¢ te niekorzystne dla
oskarzonego fragmenty, $wiadczace
o stosowaniu wobec niego przemocy,
by doprowadzi¢c do obcowania
plciowego z pokrzywdzona , jak i
do poddania sie innym czynnoSciom
seksualnym.  Tymczasem,  jak
wykazano wyzej, takie rozumowanie
w $wietle caloSciowego materialu
dowodowego jest nieuprawnione, co
wlasnie $wiadczy o polemicznym
charakterze tych zarzutow.
Wprawdzie prokurator  zgodzil
sie z ustaleniami faktycznymi
dokonanymi przez Sad I instancji,
ale wbrew twierdzeniom Sadu
I instancji w sposéb odmienny
interpretowal sformulowania, iz,
cyt.: ,pokrzywdzona P. W. (1)
zawsze odpychala oskarzonego i
dawala mu znaki, ze nie chce
tego 1 ze sie boi” (str. 7




tej apelacji). W tym zakresie
réwniez wypowiedziano sie wyzej
wyczerpujaco, wiec nie zachodzi
potrzeba, by ponownie przytaczaé
argumentacje, prowadzaca do
wniosku, iz obaj apelujacy nie maja
racji. Tym samym, skoro zarzuty
obu apelujacych sprowadzaja sie
do nieuprawnionej polemiki z
prawidlowymi ustaleniami Sadu I
instancji, ktére to ustalenia znéw
pozwolily na prawidlowe przyjecie
kwalifikacji prawnych przestepstw
przypisanych oskarzonemu, to brak
jest podstaw, by ktorykolwiek z tych
zarzutow uwzglednic.

Ad. 1 — apelacja prokuratora
Ad. 2

W tym zakresie apelacja
okazala sie zasadna.

Sad I instancji w czasie orzekania
pominal tre$¢ przepisu art. 41 §
1a zd. 2 kk., tyle ze w brzmieniu
obowigzujacym w chwili czynu (czyn
popeliony w okresie od przelomu
(...) r.), z ktéorego wynikalo, iz
Sad orzeka (a wiec ma obowigzek
wydania takiego orzeczenia —
przyp. SA) zakaz zajmowania
wszelkich lub okreslonych
stanowisk, wykonywania wszelkich
lub okresSlonych zawoddéw albo
dzialalnoSci, zwigzanych z
wychowaniem, edukacja, leczeniem
maloletnich lub z opieka nad
nimi na czas okreSlony albo
dozywotnio w razie skazania za
przestepstwo przeciwko wolnoéci
seksualnej lub obyczajno$ci na
szkode maloletniego. Skoro za§ w
chwili czynu ten obligatoryjny zakaz
juz obowigzywal, to Sad I instancji,
nie orzekajac tego zakazu dopuscil
sie obrazy przepisu art. 41 § 1a
zd. 2 k.k. Natomiast nie moze
by¢ mowy o obrazie tego przepisu
w zwigzku z orzekaniem za czyn




z pkt 1a. Czyn ten bowiem byl
popeliony w okresie od (...) a wiec
w czasie, gdy przepis art. 41 § 1a
k.k. przewidywat tylko fakultatywne
orzeczenie takiego zakazu.

Tym samym, Sad odwolawczy
zmienil zaskarzony wyrok orzekajac
na podstawie tego przepisu w
zwigzku ze skazaniem oskarzonego
za  przestepstwo w pkt 1b
zakaz zajmowania wszelkich
stanowisk, wykonywania wszelkich
zawodow i dzialalnoéci zwigzanych
z  wychowywaniem, edukacja,
leczeniem maloletnich lub opieka
nad nimi, okreSlajac okres tego
zakazu na 3 lata (na podstawie
art. 43 § 1 kk). Nadmienié
tylko nalezy, iz zakaz ten,
jako obligatoryjny, orzeka sie
wobec oskarzonego, mimo iz nie
wykonuje on zawodu i dzialalnoSci,
jak i nie zajmuje stanowiska
zwigzanych z wychowywaniem,
edukacja, leczeniem matoletnich lub
opieka nad nimi (por. wyrok SN z
dnia 22 czerwca 2022 r., IV KK
44/23, LEX nr 3601229; wyrok SN
z dnia 18 kwietnia 2023 r., IV KK
56/23, LEX nr 3583115).

Ad. I — apelacja prokuratora
Ad. 3, 4

Ad. IT — apelacja oskarzyciela
posilkowego — pelnomocnika

Ad. 3, 4,5

Zarzuty dotyczace orzeczonych
wobec oskarzonego kar pozbawienia
wolnoéci oraz orzeczonego zakazu
kontaktowania sie i zblizania do
pokrzywdzonej nie zasluguja na
uwzglednienie.

Sad I instancji wymierzyl za czyn
przypisany oskarzonemu w pkt 1a
kare 3 lat pozbawienia wolnosci,
za czyn przypisany oskarzonemu




w pkt 1b kare 6 lat pozbawienia
wolnoSci i ostatecznie kare laczna 7
lat pozbawienia wolnoéci.

Majac na uwadze zagrozenia karami,
przewidziane w art. 200 § 1 k.k.
(od 2 do 12 lat) kary wymierzone
oskarzonemu nie moga zostaé
uznane za razaco niewspOlmiernie
lagodne. Sad I instancji przytoczyl
bowiem prawidlowo i wyczerpujaco
okoliczno$ci obciazajace i lagodzace,
w tym pamietajac o czasookresie
popelienia  kazdego z  tych
przestepstw, o odmiennej
czestotliwos$ci i rodzaju czynnosci,
podejmowanych przez oskarzonego
w kazdym z tych przestepstw, trafnie
przy tym wywodzac, wskazujac na
wyrazne zrbdznicowanie wymiaréw
kar, iz w przypadku przestepstwa
z pkt 1b nasilenie szkodliwosci
spolecznej  bylo  zdecydowanie
wieksze z uwagi na wielokrotne
obcowanie plciowe.

Nie mozna przy tym tez pomijac
okoliczno$ci, iz w przypadku czynu
z pkt 1a czestotliwo$é przestepczych
zachowan byla mniejsza i o znacznie
lagodniejszym ,ciezarze”, niz w
przypadku drugiego z czynéw, choc
oczywiécie w tym przypadku na
niekorzy$¢ oskarzonego przemawia
bardzo mlody wiek pokrzywdzonej,
niz ma to miejsce w drugim
przypadku, gdy te zachowania, jak
shusznie to spostrzegt Sad I instancji,
byly o wiekszym ,ciezarze”,
gdyz poza sprowadzaniem do
poddania sie innej czynnoSci
seksualnej dotyczyly one takze
doprowadzania pokrzywdzonej do
obcowania plciowego. W pierwszym
bowiem  przypadku oskarzony
jeszcze przebywal na stale w N.
i w domu A. W. (1) pojawial sie
nie na tyle czesto (czestotliwo$c
wskazana w sekcji 1 uzasadnienia
formularzowego na str. 2), by moc




z duza czestotliwoécia doprowadzac
maloletnia  pokrzywdzona  do
poddawania sie innym czynno$cia
seksualnym, gdy tymczasem w
pozniejszym czasie taka sposobnosé
oskarzony mial praktycznie bardzo
czesto z uwagi juz na wspoélne
zamieszkiwanie w jednym domu.

Prokurator w  apelacji, poza
polemicznym odwolaniem sie do
nieuwzglednienia przez Sad 1
instancji stopnia winy oraz stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu, w
szczegoblnosci sposobu i okoliczno$ci
popehienia przestepstwa, rodzaju
wyrzadzonej szkody i motywacji
sprawcy, w treSci zarzutbw nie
wskazal na zadne okolicznodci,
ktore faktycznie prowadzityby do
przekonania, iz orzeczone kary
jednostkowe, jak i kara laczna sa
stanowczo zbyt lagodne, tj. lagodne
do tego stopnia, iz nie daloby
sie ich przez pryzmat przeslanek
z art. 53 kk zaakceptowac.
Prokurator zgodzil sie bowiem z
wymienionymi przez Sad I instancji
okoliczno$ciami obcigzajacymi (str.
10 apelacji), ale juz zakwestionowal
okoliczno$¢ lagodzaca w postaci
troski oskarzonego o szeroko
rozumiang rodzine (str. 11 apelacji).
Tymczasem to wlaénie to pozytywne
zachowanie sie oskarzonego, majac
na uwadze jego dotychczasowa
niekaralno$¢, mimo osiggniecia juz
swojego wieku (urodzony w (...) r.)
a takze pozytywna opinie z miejsca
zamieszkania w Polsce wskazuje, iz
oskarzony nie jest osobg zaslugujaca
na szczegoblne potepienie. Oskarzony
bowiem, widzac sprzeciw ze
strony pokrzywdzonej, zaniechal
przestepczych dzialan seksualnych
juz w (.) r. a mimo to
nadal w rzeczywisto$ci byl ,,0jcem”
dla pokrzywdzonej, troszczac sie
o rodzine, takze pokrzywdzona.
Zaniechanie tych przestepczych




zachowan, przy braku zgody ze
strony pokrzywdzonej a nadto
Swiadome nieutrudnianie przez
nig tych zachowan, zwlaszcza
dotyczacych doprowadzania jej do
obcowania plciowego, majac na
celu takze wlasny interes, tj., by
mie¢ po prostu lepiej, przemawiaja
za uznaniem, iz wymiar tych kar
jest w pelni sprawiedliwy. Nalezy
przy tym zauwazyé, iz na calo$c
ukarania oskarzonego nie skladaja
sie tylko w/w kary pozbawienia
wolnoéci, ale calo$¢ dolegliwosci,
jakie dotknely oskarzonego w
zwigzku z tym skazaniem, tj. nadto
orzeczone zakazy oraz orzeczony
Srodek kompensacyjny w postaci
nawiazki okreslonej w art. 46 § 2
k.k. Suma za$ tych kar i $rodkow
jest juz na tyle dotkliwa, ze nie
mozna uzna¢ orzeczonych wobec
oskarzonego kar jednostkowych i
kary lacznej i orzeczonych zakazow i
nawiazki za razaco niewspo6imierne,
tj. razaco niewspo6imiernie lagodne
w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Skoro za$ Sad Apelacyjny w pekni
zgadza sie z zapatrywaniem Sadu
I instancji, iz orzeczona wobec
oskarzonego suma kar i Srodkéow
jest wspolmierna, majac na uwadze
dyrektywy okreSlone w art. 53
k.k., to podnoszenie zarzutu razacej
niewspolmiernosci kary nie znajduje
zadnego uzasadnienia.

Przy czym  domaganie  sie
podwyzszenia wymiaru orzeczonego
zakazu kontaktowania sie i zblizania
do pokrzywdzonej na okres 10 lat
i to na odleglo$¢ mniejsza niz
100 metré6w nie moze by¢ przez
Sad odwolawczy zaaprobowane.
Sad I instancji bowiem trafnie
wskazal, iz pokrzywdzona jest
osoba pelnoletnia, nie mieszka z
oskarzonym, praktycznie wiedzie
juz wlasne zycie, wiec orzekanie




tego zakazu na okres dluzszy
niz 3 lata, jak i wydluzenie
odlegloSci  zblizania sie  nie
znajduje zadnego racjonalnego
uzasadnienia. Dodaé tylko trzeba,
iz pokrzywdzona zamieszkiwala
wspolnie z oskarzonym jeszcze przez
dwa lata po tym, jak zaniechal on
w styczniu dalszych przestepczych
zachowan wzgledem niej, wiec
domaganie sie wydluzenia tego
okres oraz odlegloéci zblizania sie
jest juz ze zdroworozsadkowego
punktu widzenia niezrozumiale.

Dokladnie tak samo nalezy
odnie$¢ sie do zarzutéow z
punktow 3 i 4 postawionych
w apelagji pelmomocnika
oskarzycielki positkowej, tym
bardziej, iz apelujacy nie przytoczyt
na poparcie stawianych zarzutéw
przekonywujacej argumentacji.

Wymierzenie za czyn z pkt 1a
kary w dolnych granicach jest jak
najbardziej zrozumiale z przyczyn
podawanych wyzej. To, ze oskarzony
wielokrotnie zachowywal sie w
spos6b okreSlony w art. 12 §
1 kk. nie oznacza, iz nalezy
wymierzy¢ mu surowsza kare i to
znacznie, jakiej domaga sie skarzacy.
Trzeba przy tym nadmieni¢, iz w
chwili tego czynu nie obowigzywal
jeszcze przepis art. 57b k.k., wiec
domaganie sie podwyzszenia kary
za to przestepstwo nie znajduje
uzasadnienia. Dla odmiany za$§ za
drugi z czynéw J. G. zostal juz
skazany na kare znacznie surowszg,
bo 6 lat pozbawienia wolnoSci,
co juz samo w sobie uwzglednia
te okoliczno$ci, na ktore wyzej
zwrécono uwage, jak i fakt, iz
oskarzony odpowiada tu w ramach
kumulatywnej kwalifikacji prawnej
czynu z art. 11 § 2 kk. Tym
samym domaganie sie przez tego
skarzacego podwyzszenia tych kar




jednostkowych odpowiednio do 4
lat pozbawienia wolno$ci i 9 lat
pozbawienia wolnosSci a co za tym
idzie i podwyzszenia kary lacznej,
w Swietle zasad okreSlonych w art.
53 k.k. i zarzutu okreSlonego w
art. 438 pkt 4 k.p.k. nie znajduje
uzasadnienia.

Wreszcie  nie  zasluguje na
uwzglednienie zarzut z pkt 5 tej
apelagji.

Nalezy zauwazy¢, iz poczatkowo
pelnomocnik oskarzycielki
positkowej  domagal sie na
podstawie art. 46 § 1 kk
zasadzenia kwoty 200.000 7zl
tytulem zado$Cuczynienia, gdyz
pokrzywdzona doznala krzywdy
psychicznej o znacznym nasileniu (k.
1426).

Sad I instancji zamiast jednak
orzeczenia tego obowiazku, na
podstawie art. 46 § 2 kk
orzekt od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonej nawiazke w kwocie
100.000 zl. Orzekajac te nawiazke
Sad I instancji jasno wskazal, iz
samo orzeczenie zado$tuczynienia
jest utrudnione, czego przeciez
oskarzyciel nie  kwestionowal,
za§ kwota 100.000 zI jest
niewatpliwa, jezeli uwzgledni sie
sposéb  dzialania  oskarzonego,
wykorzystywanie przez dlugi okres
czasu maloletniej dziewczynki, po
ktorej wjej psychice pozostaly trwale
§lady, co wynika znéw z korzystania
przez nig z opieki psychologicznej
(sekcja 4 formularza uzasadnienia
na str. 32). Skoro za§ w slusznej
ocenie Sadu I instancji kwota ta
jest niewatpliwa a jednocze$nie
orzeczenie obowiazku, o ktérym
mowa w art. 46 § 1 k.k. jest znacznie
utrudnione, czego apelujgcy nie
neguje, wiec domaganie sie przez
apelujacego zasadzenia nawigzki w




trybie art. 46 § 2 k.k. i to w kwocie
200.000 zl nie znajduje juz zadnego
uzasadnienia. Nie kwestionujac
bowiem stosowania instytucji z art.
46 § 2 kk. apelujacy popadl w
sprzeczno$¢, domagajac sie jednak
zasgdzenia znacznie wyzszej kwoty
pienieznej tytulem nawiazki, mimo
iz domagal sie zasadzenia kwoty
200.000 zt jako zado$cuczynienia,
ktéra to kwota w calo$ci naprawilaby
szkode niemajatkowa. Przy czym
odwolywanie sie przez skarzacego do
dlugotrwalej przemocy stosowanej
przez oskarzonego (str. 10 apelacji)
nie zasluguje na uwzglednienie,
skoro Sad I instancji poprawnie
ustalil, iz oskarzony, doprowadzajac
pokrzywdzona  do  obcowania
plciowego czy do poddania sie
innym czynnoSciom seksualnym
tejze przemocy nie stosowal. Majac
za§ na uwadze podnoszong przez
skarzacego koniecznoé¢ stalego i
dlugiego leczenia pokrzywdzonej
w zwiazku z doznanymi
ujemnymi przezyciami zwigzanymi
z  przestepczymi  zachowaniami
oskarzonego (str. 10 apelacji)
nie moze dziwi¢ fakt orzeczenia
przez Sad 1 instancji nawiazki
w nizszej, od zadanej kwoty,
gdyz na moment orzekania
wlasnie z tych przytoczonych przez
skarzacego powoddéw orzeczenie
zado$éuczynienia w trybie art. 46 §
1 k.k. jest znacznie utrudnione. Tym
samym zarzut ten nie zasluguje na
uwzglednienie.

Wniosek

I. APELACJA OSKARZYCIELA
PUBLICZNEGO -
PROKURATORA

1. zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez zmiane opisu i kwalifikacji
prawnej czynu ujetego w pkt

# zasadny
# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny




1b wyroku poprzez przyjecie, ze
oskarzony dopuscil sie przestepstwa
z art. 197 § 11 3 pkt 2 k.k. i art. 200
§ 1 kk wzw. zart. 11 § 2 kk. iart.
1281kk,;

2, zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez orzeczenie na podstawie
art. 41 § 1a k.k. Srodka karnego

w postaci zakazu zajmowania
wszelkich lub okreslonych
stanowisk, wykonywania wszelkich
lub okreslonych zawodow
albo  dzialalnosci,  zwigzanych
z  wychowywaniem, edukacja,

leczeniem maloletnich lub z opieka
nad nimi na okres 10 lat;

3. zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu
za przestepstwo z art. 200 § 1
kk. w zw. 12 § 1 kk
kary 4 lat pozbawienia wolnosci, za
przestepstwo z art. 197 § 1 i 3 pkt
2 kk. 1 art. 200 § 1 kk. w zw. z
art. 11 § 2 kk. i art. 12 § 1 kk.
kary 10 lat pozbawienia wolnosci
i wymierzenie kary lacznej 11 lat
pozbawienia wolnoci;

z art.

4. zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez orzeczenie na podstawie
art. 41a § 2 kk. Srodka karnego
w postaci zakazu kontaktowania
sie z pokrzywdzona i zblizania sie
na odleglo$¢ nie mniejsza niz 100
metréw w wymiarze 10 lat;

5. (w przypadku nieuwzglednienia
zarzutu z pkt II a uwzglednienia
zmiana

zarzutu  ewentualnego)

zaskarzonego wyroku poprzez:

- wymierzenie oskarzonemu za
przestepstwo z art. 200 § 1 kk. w
zw. z art. 12 § 1 kk. kary 4 lat
pozbawienia wolnoéci,

- wymierzenie oskarzonemu za
przestepstwo z art. 199 § 2 k.k. i art.
200 §1kk wzw.zart. 1182 kk. i

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




art. 12 § 1 k.k. kary 7 lat pozbawienia
wolnosci,

- wymierzenie oskarzonemu kary
lacznej w  wymiarze 10 lat
pozbawienia wolnoSci.

II. APELACJA OSKARZYCIELA
POSIEKOWEGO -
PEENOMOCNIKA

1. zmiana zaskarzonego wyroku i
przyjecie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego w pkt 1b wyroku z art.
197 § 1i 3 pkt 2 k.k,, art. 199 § 2 k.k.
iart. 200 § 1 kk wzw.zart. 11 § 2
kk.iart. 128 1kk,;

2, zmiana zaskarzonego wyroku i
wymierzenie oskarzonemu:

a) za czyn przypisany w pkt 1a
wyroku kary 4 lat pozbawienia
wolnosci,

b) za czyn przypisany w pkt 1b
wyroku kary 9 lat pozbawienia
wolno$ci

oraz wymierzenie nowej kary lgcznej
W wyzszej wysokosci;

3. zmiana zaskarzonego wyroku i
zasgdzenie od oskarzonego na rzecz
oskarzycielki positkowej nawiazki w
kwocie 200.000 zl.

III. APELACJA OBRONCY -
adw. D. M.

1. zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu przestepstw.

IV. APELACJA OBRONCY -
adw. R. J.

1. zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu przestepstw.




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Ad. I — apelacja prokuratora

Ad.1,3,4,5

Whioski okazaly sie niezasadne z
powodu nieuwzglednienia zarzutow
apelacyjnych.

Ad. 2

Wniosek okazal sie cze$ciowo
zasadny, gdyz 2z wuwagi na
obligatoryjno$¢ orzeczenia zakazu, o
ktérym mowa w art. 41 § 1a zd. 2
k.k. taki zakaz nalezalo orzec, tyle
ze w zwigzku z czynem przypisanym
w pkt 1b. Natomiast domaganie sie
orzeczenia tego zakazu na okres
10 lat jest nieuzasadnione a to
z przyczyn, ktére podano przy
ustosunkowaniu sie do zarzutéw
apelacyjnych prokuratora w zakresie
orzeczonych kar i srodkow.

Ad. II — apelacja oskarzyciela
posilkowego — pelnomocnika

Ad.1,2a,b, 3

Whnioski okazaly sie niezasadne
a to zZ przyczyn, ktore
legly u podstaw nieuwzglednienia
zarzutow apelacyjnych w zakresie
orzeczonych  kar i Srodka
kompensacyjnego (nawiazki).

Ad. III i IV - apelagje
obroncéow

Ad. 1

Whnioski o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego  od  zarzucanych
mu  przestepstw  okazaly sie
niezasadne z przyczyn, ktore
nie pozwolily na uwzglednienie




zarzutow apelacyjnych w zakresie
przyjecia zawinienia oskarzonego
co do dwodch przypisanych mu

przestepstw.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Sad Apelacyjny z urzedu uwzglednil konieczno§é
zastosowania do przepisow stanowiacych podstawy
prawne kwalifikacji prawnych, podstawy wymierzonych
kar i Srodkéw karnych i nawigzki przepisu art. 4 § 1 k.k.
(art. 455 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Podkresli¢ nalezy, iz Sad Apelacyjny, wydajac wyrok
w dniu 9 paZdziernika 2023 r., orzekal juz pod
rzagdami znowelizowanych przepiséw kodeksu karnego,
obowigzujacych od dnia 1 pazdziernika 2023 r. na
podstawie ustawy z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2022 r., poz. 2600). Sam fakt zaostrzenia t3
ustawa wymiaru kary do 15 lat pozbawienia wolnoéci
za przestepstwo z art. 200 § 1 k.k., granic wymiaru
kary lacznej (art. 86 § 2 k.k.) jest wystarczajacy do
stwierdzenia, iz ustawa poprzednio obowiazujaca, w
Swietle art. 4 § 1k.k. byla dla oskarzonego wzgledniejsza.

Trzeba przy tym nadmienié¢, iz Sad I instancji przyjal do
przestepstw ciaglych kwalifikacje prawna z art. 12 § 1
k.k. Sad Apelacyjny natomiast, by w te kwalifikacje nie
ingerowac, majac rowniez na uwadze fakt, iz obowiazuje
ona od 15.11.2018 1. (przepis art. 12 § 1 k.k. wprowadzony
ustawg z dnia 4 paZdziernika 2018 r. o zmianie ustawy
- Kodeks wykroczenn oraz niektorych innych ustaw -
Dz.U. z 2018 r., poz. 2077) a takze fakt, iz od dnia
24 czerwca 2020 r. wprowadzono obostrzenie wymiaru
kary za przestepstwo ciagle, wprowadzajac do kodeksu
karnego przepis art. 57b (ustawa z dnia 19 czerwca
2020 r. o doplatach do oprocentowania kredytow
bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym
skutkami (...)19 oraz o uproszczonym postepowaniu
o zatwierdzenie ukladu w zwigzku z wystapieniem
(..)19 — Dz.U. z 2020 r., poz. 1086) oraz od tego
dnia, réwniez ta ustawa, wprowadzono nowe, mniej
korzystne granice kary lacznej w art. 86 § 1 kk,




rezygnujac z mozliwosci stosowania tzw. zasady pelnej
absorpcji, przyjal ostatecznie przepisy kodeksu karnego
w brzmieniu z dnia 15.11.2018 r. jako wzgledniejsze
dla oskarzonego, niz te, ktore obowiazywaly w chwili
orzekania przez Sad I instancji (w dniu (...) r.), jak i te,
ktére obowiazuja obecnie.

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOELAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymano w mocy rozstrzygniecia o winie,
kwalifikacji prawnej czynéw 1 karach
orzeczonych w punkcie 1a oraz 1b i zaliczeniu
na poczet kary lgcznej okresu zatrzymania
i tymczasowego aresztowania, o orzeczonej
nawiqzce w pkt 2, o orzeczonych w pkt 3
zakazach jednostkowych i lgcznym okresie
tego zakazu oraz o kosztach procesu w
punktach 4a oraz b.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Utrzymanie w mocy orzeczen z punktéw od 1 do
3 jest wynikiem nieuwzglednienia stawianych przez
skarzacych zarzutéw apelacyjnych w zakresie winy,
orzeczonych kar, zakazéw i nawigzki. Natomiast
zaliczenie okresu zatrzymania 1 tymczasowego
aresztowania oskarzonego na poczet kary znajduje
uzasadnienie w tre$ci art. 63 § 1 kk. i w tredci
protokotu zatrzymania oskarzonego na k. 95, po ktérym
oskarzony nieprzerwanie byt tymczasowo aresztowany
W niniejszym postepowaniu.

Orzeczenie o kosztach procesu nie budzi zadnych
zastrzezen, gdyz zostalo ono nalezycie wykazane
co do wysokoéci zasadzonych kwot, co do zasady
obcigzenia tymi kosztami oskarzonego, jak i co
do zastosowanych przepisbw prawnych w sekcji 7
uzasadnienia formularzowego na str. 34.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

Zmiana dotyczy dodatkowego orzeczenia
zakazu na podstawie art. 41 § 1a k.k. oraz
przyjecia do podstaw prawnych rozstrzygnieé
o winie, karach i srodkach przepisu art. 4 § 1

k.k.

Zwiezle o powodach zmiany

Powody tych zmian zostaly dokladnie przytoczone
przy ustosunkowaniu sie do zarzutéw apelacyjnych
zawartych w apelacji prokuratora (dot. zarzutu z pkt 2)
oraz co do stosowania art. 4 § 1 k.k. w sekcji 4 niniejszego

uzasadnienia.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania
Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem




prawnej

szczegblnej  podstawy

umorzenia

4.1.

Nie dotyczy

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Nie dotyczy

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III.

Majac na uwadze zmiany zaskarzonego wyroku
w zwiazku z uwzglednieniem czeSciowym apelacji
prokuratora, ktére to zmiany jednocze$nie wynikaja
z przeoczenia przez Sad I instancji okoliczno$ci
wynikajacych z art. 41 § 1a zd. 2 k.k., Sad Apelacyjny,
kierujac sie wzgledami stusznoéci zwolnil oskarzonego
i oskarzycielke positkowa od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym takze od
oplat na podstawie art. 624 § 1k.p.k.iart. 17 ust. 1 ustawy
z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(tekst jednolity z 1983 r., Dz.U. Nr 49, poz. 223 z pozn.
zm.).

PODPIS
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