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kazdym
przypadku.
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1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
P. z dnia (...) (
..

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd
odwolawczy

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnior

e




Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sad
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowbd

Zwiezle 0
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU
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WOBEC IL

ZGLOSZONYC.

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut
Naruszenie # zasadny
przepiséw prawa .
procesowego tj. | # cze$Sciowo
art. 552 § 2 i | Zasadny

§ 1 kpk poprzez
niezastosowanie
i oddalenie;

1) w czeSci
wniosku 0
zasadzenie
odszkodowania
tj. 333.787,397
(w tym kwota
brutto
246.539,57z1
oraz odsetki
87.247,82z1), na
rzecz S. S.
w  zwigzku z
wykonaniem
wzgledem niego
kary
pozbawienia
wolnosci
orzeczonej
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
T. z dnia
(..) w sprawie
o sygn. akt
(...), pomimo zZe
dowody
zgromadzone w

sprawie w
postaci, zeznan
S. S. i jego

konkubiny  A.
M., umoéw zlecen
z firmami,
wypowiedzen

umoéw w zwigzku

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




zZ trafieniem
S. S. do
zakladu karnego
w celu odbycia
niestusznie
orzeczonej kary
pozbawienia
wolnosci,
pelnomocnictw
udzielonych
przez konkubine
S. S. do
prowadzenia
dzialalnoSci,
zarzadzania cala
firma, nazwy
firmy stworzonej
przez S. S. -
(...), jego wiedza
1 doswiadczenie
zawodowe,
bliskie relacje
z zatrudnionymi
pracownikami,
zatrudnianie
pracownikow,
rozliczanie,
korespondujacych
ze soba
wzajemnie dajac
podstawe do
przyjecia, ze S.
S. prowadzil od
samego
poczatku do
momentu
osadzenia \
zakladzie
karnym
dzialalno$é
gospodarcza pod
firma (...),
natomiast jego
konkubina byla

tylko tzw.
~shupem" bez
wiedzy i

do$wiadczenia w
budowlance, a

tym samym to




S. S. poniost
szkode, co w
konsekwencji
dawato
podstawe do
zasgdzenia
odszkodowania
w zadanej
kwocie, a nie
oddalenia
wniosku,

2) w czedci
wniosku 0
zasadzenie
zado$Cuczynienia
tj. ponad kwote
40.000z} na
rzecz S. S.
w  zwigzku z
wykonaniem
wzgledem niego
kary
pozbawienia
wolnoSci
OI'ZECZONEj
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
T. z dnia
(...) w sprawie
o sygn. akt
(...), pomimo ze

dowody
zgromadzone w
sprawie w

postaci, zeznan
S. S. i jego
konkubiny  A.
M., zwigzanych
z  nieslusznym
skazaniem,
prowadzenia
wielu
postepowan
karnych,
cywilnych,
egzekucyjnych,
wznowieniowych,
a takze
warunkami




odbycia kary
pozbawienia
wolnoéci,
rozpadu  wiezi

rodzinnych oraz
bliskich
zZ konkubina,
mozliwoS$ci

relacji

realizowania
pasji, hobby, a
takze
wydawanych w
podobnych
sprawach m.in.
T. K. (55.000z1/
miesiac
odbywania kary
pozbawienia
wolnoéci),
dawaly
podstawe
zasadzenia
lacznie

orzeczen

do

dochodzonej
kwoty 1.
174.3501z1, a
nie zasadzenia
zaledwie
40.000zL

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Apelacja
pelnomocnika
okazala sie

zasadna jedynie
w  niewielkim
zakresie.

W pierwszej
kolejnosci nalezy
zaznaczyc¢, 7e
sad I instancji




prawidlowo
ustalil, 7e
wnioskodawca
S. S. nie
prowadzil
dzialalnoSci
gospodarczej
pod firma
(...) z siedziba
w P., ale byl
zatrudniony w
ww. podmiocie i
uzyskiwal
minimalne
wynagrodzenie
za prace.
Okolicznos$é ta
zostala  zreszta
przyznana przez
apelujacego,
ktoéry dowodzil
jednak,

ze A. M.
ww. dzialalnosé
prowadzila "
tylko i wylacznie
na papierze” i
byla tzw.
shlupefwkreslenia
pelnomocnika
na s.3 apelacji).
Zdaniem  ww.
$wiadezy o tym
nie tylko nazwa
firmy, al i brak

wyksztalcenia
oraz  praktyki
w dziedzinie

budownictwa A.
M.. Tego rodzaju
manewr byt
wynikiem checi
unikniecia
skutkéw
egzekucji
komorniczej
wdrozonej
wobec
wnioskodawcy.
Tego rodzaju




twierdzenia
apelujacego
trudno
akceptowac,
albowiem
narazaja  jego
mandanta  na
odpowiedzialno§é
z art.55 Kkks.
Zdaniem
skarzacego
mimo ww.
okoliczno$ci to
jego  mandant
winien by¢
beneficjentem
przychodéw
uzyskiwanych w
ramiach WW.
dzialalnosci,
takze tych
potencjalnych.
Poglad autora
apelacji jest
bledny w stopniu
oczywistym,
albowiem to A.
M. byla zgodnie
z prawem
podmiotem
praw i
obowigzkéw dot.
ww. dzialalnoSci
gospodarczej.
Uwaga ta dot.
nie tylko np.
naleznosci
podatkowych,
zobowigzan
wobec
kontrahentow,
czy tez roszczen
naleznych firmie
z tytulu
prowadzonej
dzialalnoSci, itp.
Fakt, ze po
osadzeniu
wnioskodawcy
doszlo do




rozwigzania
umdéw na prace
budowlane nie
oznacza wiec, ze
to S. S. ma
prawo domagaé
sie z tego tytulu
odszkodowania,
zwlaszcza w
wysokoSci kwoty
przychodu
brutto,
powiekszonego o
odsetki i to
liczone od dnia
po dniu od
ustalonego w
umowie
zakonczenia
poszczegblnych
robot ( vide:
k.366). W
kwocie
odszkodowania
ujeto nie tylko
ewentualny
zysk, VAT, ale
i inne Kkoszty
uzyskania
przychodu,
ktorych na
skutek
rozwigzania
umowy umoéw
nie poniesiono,
w tym materialy
budowlane,
skladki ZUS, a
takze
wynagrodzenie
wnioskodawcy
za prace.
Swiadcza

o tym zapisy np.
umowy Nr(...) :,,
sprzet i material
zabezpiecza
podwykonawi@eé:
k.207). Skarzacy
popada na s.3




apelacji \
sprzeczno$e,
ktérej zdaje sie
nie dostrzegadé.
Domaga sie
m.in.
odszkodowania
A postaci
wynagrodzenia
za prace
wnioskodawcy
jako czes$c
warto$ci umow
brutto. Praca ta

stanowila jednak
cze$¢  kosztow
uzyskania
przychodéw
objetych
zadaniem
wniosku,
jednakze na
skutek
rozwigzania
umow i
niewykonywanienp
prac nie doszlo
do ich
poniesienia

przez firme (...).
Umowa o prace
z wnioskodawca
zostala
rozwigzana (...)
Trafnie Sad
Okregowy
zauwazyl, zZe
ww.  przychdéd
miat charakter
potencjalny, ale
mog}t dot.
jedynie A. M.,
jako osoby, ktéra
zgodnie zZ
prawem byta
wlascicielem
przedmiotowej
dzialalnoSci
gospodarczej.
Sytuacji tej nie




zmieniaja takze
podnoszone w
apelacji
okoliczno$ci.
Uwaga ta dot.
zar6wno fakt
prowadzenia
wspOlnego
gospodarstwa
domowego

Z A. M.,
jak i udzielone
wnioskodawcy
przez WW.
pelnomocnictwo.
Takze 1 tej
ostatniej kwestii
skarzacy sie
myli. Z
przedlozonego
przez
wnioskodawce
dokumentu na
k.209  wynika,
ze bylo ono
ograniczone i
mocno zawezone
przedmiotowo:
ppees wyrazam
zgode na
podpisywanie
faktur przez S.
S. ..”. Nie
sposéb przy
tym  pominaé,
ze istotne dla
sprawy umowy
zawierane byly
przez A. M. a nie
wnioskodawce
( vide: k.207 ).
To ze
wnioskodawca
prowadzac zZ
Ww. wspolne
gospodarstwo
domowe »
czerpal profity”
z  dzialalnoéci
gospodarczej,




ktoérej wylaczna
wlaécicielka byla
A. M. takze
nie daje podstaw
do zasadzenia
odszkodowania
na jego rzecz.
Twierdzenie
pelnomocnika
na s.3 apelacji,
ze Sad meriti
ww. okolicznoSci
nie ustalil jest
niezrozumiale i
dowodzi, ze ww.
nie zapoznal sie
nalezycie

z uzasadnieniem
zaskarzonego
wyroku. W tym
zakresie Sad
Apelacyjny
odsyla zwlaszcza
do lektury s.8-10
ww. dokumentu.
Chybione sq
tez zastrzezenia
autora apelacji
co do okresu,

w jakim S. S.
zostal
pozbawiony
mozliwoS$ci
wykonywania
pracy. Sad
Okregowy w tym
zakresie  takze
prawidlowo
wskazal, ze
mialo to miejsce
przez okres 90
dni. Nie mozna
bowiem
pomijaé, ze ww.
mial Owczeénie
do odbycia -
oprocz kary
wymierzonej w
sprawie (...) —
takze  kolejna




kare
pozbawienia
wolnosci w
wymiarze 6
miesiecy
pozbawienia
wolnosci
wymierzona w
sprawie (...). S.
S. musialby ja
odby¢
niezaleznie od
tego czy zostal
osadzony \
sprawie (...), czy
tez nie. Skarzacy
zdaje sie nie
dostrzegac,

ze zarzadzeniem
z dnia (...) (
(...) ) nastapila
przeciez zmiana

kolejnosci
odbywania ww.
kar (  vide:
k.58 ), co
skutkowalo, ze
okres
nieslusznego
wykonania kary
pozbawienia
wolno$ci w
sprawie (..
ograniczono

wlasnie do 9o
dni wskazanych
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku.
Zdumienie budzi
takze argument
podniesiony na
s.4 apelacji dot.
przyjecia kwoty
» najnizszej
krajowej”  jak
podstawy
zasadzonego
odszkodowania.
Skarzacy




dowodzac,  ze
winna by¢ to
kwota 6000
z};  miesiecznie
nie wskazuje
na jakikolwiek
dowod
potwierdzajacy
jego dywagacje.
Wybitnie
lakoniczne
stwierdzenie ,,wg
GUS” jest tym
bardziej
nieprzekonywujad
jezeli uwzgledni
sie dwa czynniki.
Po pierwsze,
wynagrodzenie
wg  ,hajnizszej
krajowej”
ustalono
przeciez w
umowie o prace
S. S. z jego
pracodawca a
nadto fakt ten
wynika zar6éwno
z zeznan A. M.
( vide: k.81 )
oraz samego
wnioskodawcy
(vide: k.80 ). Po
drugie,
apelujacy zdaje
sie zapominac,
ze tego rodzaju
warto$é sam
wskazywal  we
wniosku z dnia
(...) (vide: k.5).
Sad Apelacyjny
dokonujac
weryfikacji
kwoty przyjetej
przez Sad
Okregowy w pkt
1a zaskarzonego
wyroku nie mog}t

@

zgodzi¢ sie




jedynie zZ
ograniczeniem
wyliczonego na
S.10
uzasadnienia
WW. orzeczenia
odszkodowania
( 9.784,59 zk; )
o 25 %, z
tytulu  kosztow
utrzymania
wnioskodawcy
przez  panstwo
polskie

w zakladzie
karnym. W tym
zakresie sad
odwolawczy w
pelni  podziela
poglad wyrazony
W orzecznictwie
m.in. w
uzasadnieniu
wyroku  Sadu
Apelacyjnego w
B. z dnia (...)
C G o), ze
nieuzasadnione
jest
pomniejszanie
dochodu, ktory
uzyskatby
represjonowany
o koszty jego
utrzymania, bo
niestosowne, a
Wrecz
niemoralne
byloby
pomniejszanie
odszkodowania
o kwoty, jakie
wylozylo
panstwo,
pozbawiajac go
bezprawnie
wolnoSci. Co
do za$ innych
wydatkow, ktore
ponositby




represjonowany,
gdyby nie zostal
pozbawiony
wolnoéci,
zauwazy¢
wypada, Ze to on
zadecydowalby
na co przeznaczy
osiggane
dochody,
okre$lanie wiec
jak mialby
funkcjonowaé i
ile moglby
zaoszczedzic,
jest bez
znaczenia  dla
ustalenia kwoty
naleznego mu
odszkodowania.
Majac powyzsze
na uwadze Sad
Apelacyjny
zmienil
zaskarzony

wyrok we
wskazanym

zakresie,
podwyzszajac
odszkodowanie
do kwoty
9.784,59 zk;.

Orzekajac zZ
kolei w zakresie
zado$Cuczynienia
sad odwolawczy
w pehi podzielil
stanowisko sadu
meriti. Z
argumentacja
zawarta na
s.10-11
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku zgodzil
sie  w pelnej
rozciaglosci,
czyniac ja
cze$cia swojego




wywodu. Majac
powyzsze na
wzgledzie  nie
ma powodu by
ja powielac.
Zasadzona
kwota  40.000
zk; wraz zZ
odsetkami  jest
adekwatna do
istotnych dla
sprawy
okoliczno$ciinie
ma bynajmniej
charakteru
symbolicznego.
Sad meriti
nalezycie
uwzglednil
zarOwno okres
niestlusznego
pozbawienia
wolnosci
wnioskodawcy
oraz warunki w
jakich odbywal
on Kkare. Nie
pominal  przy
tym roéwniez
negatywnych
przezy¢
zwigzanych Z
izolacja
wiezienng,
poczuciem
niesprawiedliwos(
rozlgka rodzina,
czy tez wplywu
osadzenia na
sytuacje osobista
i zawodowa.
Whbrew
twierdzeniom
pelnomocnika
mial na
wzgledzie
ujemny wplyw
pozbawienia
wolnosci na

relacje rodzinne,

— -




podejmowanie
aktywno$ci
zgodnych zZ
upodobaniami,
czy tez
dyskomfort,
ktory S. S.
niewatpliwie
odczuwal. Tego
toku
rozumowania
autor  apelacji
nie zdolal
podwazy¢.
Przywolywal
okoliczno$ci,
ktére zostaly
juz nalezycie
docenione przez
Sad Okregowy
( zwigzane z
warunkami
odbywania kary,
pozbawieniem
mozliwos$ci
wykonywania
aktywnosci
zyciowych, dot.
ograniczenia
kontaktu zZ
rodzing ).
Stanowia  one
niestety
naturalne
konsekwencje
pozbawienia
wolno$ci. Brak
mozliwoS$ci
wedkowania,
kontaktu zZ
przyroda, zZ
rodzing,
kontaktow
intymnych Z
konkubing,
jedzenie dalekie
od upodoban,
mozliwoS$ci
rozwoju i pracy
dot. kazdej




osoby
niestusznie
osadzonej i nie
moze stanowic
argumentu  za
dodatkowym
podwyzszeniem
kwoty
zado$éuczynienia.
Skarzacy nie
wykazal przy
tym by
pozbawienie
wolnosci
wywolalo skutki
np. dla psychiki
wnioskodawcy, z
ktérymi boryka
sie w dalszym
ciggu. Waloru
takiego nie maja
bynajmniej stres
dot. procesu w
sprawie, czy tez
obawa kolejnych
postepowan.
Okoliczno$ci te
nie stanowia
bowiem
podstawy
zado$éuczynienia,)
ktére zwigzane
jest przeciez z
faktem
nieslusznego
pozbawienia
wolnoSci. W tej
sytuacji ~ blizej
niesprecyzowane
w uzasadnieniu
apelacji ( s.4 )
»pieklo
postepowan
cywilnych”
przywolywanych
przez skarzacego
nie ma znaczenia
dla
rozstrzygniecia
sprawy jakie




usiluje mu nadac
pelnomocnik.
Calkowicie
niezrozumiale sa
te stwierdzenia
apelacji, \
ktoérych jej autor
bezrefleksyjnie
twierdzi, ze ,,...S.
S. jak malo ktory
obywatel doznatl
wielu  krzywd
i cierpien...”.
Sad odwolawczy
daleki jest od
bagatelizowania
traumy jaka ww.
doznal
niestusznie
odbywajac kare,
jednakze
sformutowanie
apelacji jest
wybitnie
przejaskrawione,
tym  bardziej,
ze nie zostalo
poparte zadnymi
dowodami.
Uwaga ta odnosi
sie takze do
golostownego
postulatu by
,,...kwota
zado$Cuczynienia
za doznany bol
fizyczny i
psychiczny zZ
bezpodstawnie
odbyta kara
pozbawienia
wolnoSci winna
by¢ wieksza i

oscylowac w
granicach
zado$Cuczynienia

przyznanego za
miesigc T. K....”.
Dywagacje te sa

nie na miejscu




zwlaszcza, ze

pelnomocnik
przyznal przed
Sadem

Apelacyjnym, ze
nawet nie
zapoznawal sie
z aktami sprawy
T. K. i sprawe
zna jedynie z
przekazéw
medialnych
(vide: k.415v).
W orzecznictwie
za utrwalony
uznac nalezy
poglad, ze nie
istnieja
weryfikowalne
kryteria

w ustalaniu
kwoty
zado$éuczynienia,
koniecznym jest
indywidualne
rozwazenie = w
kazdej sprawie,

na ile
okoliczno$ci
uzasadniajg
przyznanie
takiej, a nie
innej sumy
zado$Cuczynienia

( vide: wyrok
Sadu

Apelacyjnego w
Warszawie z
dnia 17 marca
2023 I. 1I
AKa 125/22 ).

Kryteria oceny

wysokoSci

zado$Cuczynienia
winny by¢
rozwazane w
zwiazku zZ

konkretng osobg
pokrzywdzonego.
Przydatnosé




kierowania sie
przy ustalaniu
wysokoSci
zado$Cuczynienia
sumami
zasgdzonymi z
tego tytulu w
innych
przypadkach jest
wiec do§é mocno
ograniczona.
Poréwnanie
takie moze
stanowi¢
orientacyjna
wskazowke i nie
moze naruszac
zasady
indywidualizacji
okoliczno$ci
wyznaczajacych
rozmiar krzywdy
doznanej przez
konkretnego
poszkodowanego
( vide: wyrok
Sadu
Apelacyjnego we

Wroclawiu zZ
dnia

26.10.2022r. II
AKa 89/22 ).

Na zakonczenie
sad odwolawczy
pragnie
zaznaczy¢, ze nie
mogl odnies¢ sie
in meritum do
zarzutu
rzekomego
naruszenia art.7
kpk
sygnalizowanego
na s.4 apelacji,
albowiem
skarzacy = sam
przyznal
obiektywnie, ze
nie potrafi go
skutecznie




podniesé.
Jednocze$nie
Sad Apelacyjny
wskazuje na
marginesie, ze
nie mial
probleméw  z
weryfikacja
oceny materialu
dowodowego
poczyniong
przez sad I
instancji.  Jest
ona w pehi
prawidlowa i
uwzglednia
takze dyrektywy
zawarte w cyt.
powyzej
przepisie.

Whniosek

1. zmiane
wyroku i
orzeczenie  na
rzecz S. S.:

a)
odszkodowania
w kwocie
333.787,39zt (w
tym kwota
brutto
246.539,57zt
oraz odsetki
87.247,8221),( w
kwocie

246.539,577
zawarte jest
wynagrodzenie
S. S. z tytuly
wykonywanej
pracy),

b) dodatkowego
zado$Cuczynienia
w kwocie
134.350 zt

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




ewentualnie

2. uchylenie
wyroku i
przekazanie

sprawy Sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania,

3. zasgdzenie od
Skarbu Panstwa
na rzecz
Whnioskodawcy
kosztow
postepowania, w
tym kosztow
zastepstwa
adwokackiego za
I i II instancje
wedlug  norm

przepisanych.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Sad odwolawczy
uznal  wnioski
apelacji za
zasadne jedynie
w czesci
odnoszacej sie
do  wysokoéci
zasadzonego
odszkodowania i
kosztow
zastepstwa
adwokackiego za
postepowanie
odwolawcze. W
tym zakresie
znajdowaly one
wsparcie w
uwzglednionych




wywodach
apelacji. w
pozostalym
zakresie zarzuty
apelacji nie
dawaly ku temu
podstaw.  Nie
bylo tez
przestanek by
sad odwolawczy
dzialal w tej
czesci z urzedu.

OK(

4.
DLICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACE
NIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

5.

SNIECIE

SADU
ODWOEAWCZ]

-

=

GO

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy




0.1Pkt 1b, 2-4

zaskarzonego
wyroku
Zwiezle 0
powodach

utrzymania w
mocy

W tym zakresie
brak
skutecznych
zarzutow
apelacji i
okoliczno$ci
podlegajacych
uwzglednieniu z
urzedu.

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1Pkt 1a
zaskarzonego
wyroku w
zakresie
wysokoSci
zasadzonego
odszkodowania

Zwiezle 0
powodach
zmiany

CzeSciowe
uwzglednienie
zarzutow
apelacji
pelnomocnika.




0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej
umorzenia




4.1. # art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygniecid

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

0] kosztach
zastepstwa
procesowego w
postepowaniu
odwolawczym
0rzeczono
podstawie
art.554 § 4 kpkw
Zw. Z § 11 ust. 6
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia

na




22.10.2015. W
oplat
za czynno$ci

sprawie

adwokackie
(Dz.U.2023.1964
.).

Kosztami
sadowymi za
postepowanie
odwolawcze
obcigzono Skarb
Panstwa

( art554 § 4
kpk).

7. PODPIS

P.M.K. L. M.S.




