Sygnatura akt III APz 7/16
POSTANOWIENIE
Dnia 12 kwietnia 2016 r.
Sad Apelacyjny w Poznaniu I1I Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wiestawa Stachowiak /spr./
Protokolant: insp.ds.biurowosci Beata Tonak
po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2016 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa L. L. 1 A. A.
przeciwko (...) Bank (...) S.A. Oddzial (...) w C.
o zado$§éuczynienie
na skutek zazalenia powddki A. A.
na postanowienie Sagdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 28 stycznia 2016 r. sygn. akt VII P 32/15
w przedmiocie zwolnienia od kosztow sagdowych i skazania na grzywne
postanawia:

oddalié¢ zazalenie.

SSA Wiestawa Stachowiak

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w sprawie VII P 32/15 z powodztwa L. L.,
A. A. przeciwko (...) Bank (...) w C. o zadoSéuczynienie, postanowieniem z 28 stycznia 2016 roku cofnal zwolnienie
od kosztow przyznane powddce postanowieniem z 8 grudnia 2014 roku (pkt 1) oraz skazal powodke na grzywne 500
z}. (pkt 2).

Powodka zaskarzyla postanowienie wnoszac zazalenie.
Zalgca zarzucila naruszenie:

a) art. 102 ust 11 art. 110 z 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, poprzez cofniecie
przyznanego powodce zwolnienia od kosztow sadowych, w sytuacji gdy w caloSci spelnione sg warunki zwolnienia tj.
powddka nie jest w stanie ponies$¢ kosztow sadowych bez uszczerbku koniecznego dla utrzymania siebie i jej rodziny
i okolicznoéci te nie przestaly istnie¢ w toku postepowania;



b) art. 111 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, poprzez skazanie powddki na grzywne w wysokoSci
500,00 zk., w sytuacji gdy brak jest okoliczno$ci uzasadniajacych twierdzenie, ze powodka §wiadomie i celowo podala
nieprawdziwe informacje ubiegajac sie o zwolnienie od kosztéw sadowych.

Powddka wniosla o uchylenie w catoSci zaskarzonego postanowienia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z tredcig art. 110 ustawy z 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Sad cofa zwolnienie
od kosztow sadowych, jezeli okazalo sie, ze okoliczno$ci, na podstawie ktorych je przyznano, nie istnialy lub przestaly
istnieé. W obu wypadkach strona obowiazana jest ui$ci¢ wszystkie przepisane oplaty oraz zwroci¢ wydatki, jednakze
w drugim wypadku sad moze obciazy¢ strone tym obowigzkiem takze czeSciowo, stosownie do zmiany, jaka nastapila
w jej stosunkach. W takim wypadku stosuje sie przepis art. 111.

Stanowi on w ust. 1, ze strone, ktéra uzyskala zwolnienie od kosztéw sagdowych na podstawie Swiadomego podania
nieprawdziwych okoliczno$ci, sad, cofajac zwolnienie, skazuje na grzywne w wysokosSci do 1.000 zlotych. Niezaleznie
od obowiazku uiszczenia grzywny strona powinna uiSci¢ wszystkie przepisane oplaty i pokry¢ obciazajace ja wydatki.

W toku procesu powddka dwukrotnie zlozyla o§wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrodlach
utrzymania.

Zwolnienie od ponoszenia kosztéw sadowych zostalo powddce przyznane w oparciu o informacje zawarte w
o$wiadczeniu z 13 listopada 2014 roku. Powddka wskazala, ze nie posiada jakichkolwiek nieruchomo$ci, oszczednoSci,
papieréw warto$ciowych, ani przedmiotow warto$ciowych (powyzej 10.000 z1.). Skarzaca podala, ze zrédlo utrzymana
jej i meza stanowi $§wiadczenie chorobowe przyznane powodce w wysokoSci 1.943,89 zt.

Koleje oswiadczenie powodka zlozyla 27 lipca 2015 roku. Wynika z niego, ze A. A. jest uzytkownikiem wieczystym
dzialki, zabudowanej budynkiem mieszkalnym wstanie surowym, otwartym o wartosci 70.000 zl. Skarzaca jest
posiadaczem rachunku walutowego z saldem na dzien 24 lipca 2015 roku 1.946,14 USD. Coérka powddki zlozylta
pismem o$wiadczenie, zalaczone do akt, ze srodki na rachunku naleza do niej.

Skarzaca posiada nadto 500 akcji banku (...) S.A. o wartoéci 14.335 zl. (przyjmujac kurs z 24 lipca 2015 roku).

Powodka jako zalacznik do oSwiadczenia przedstawila wykaz ruchomoéci, ktore posiada, obejmujacy sprzet audio —
wideo oraz sprzet kuchenny, na taczna wartosé ok. 6.100 zl.

Dochéd za ostatnie 12 miesiecy netto powodki i jej meza wyniost blisko 50.000 zt. (19.706,78 zt. z tytulu zatrudnienia,
7.762,52 zk. z tytulu $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego oraz 22.505,37 zl. z tytulu sprzedazy akcji).

Wérdd zobowigzan skarzaca wymienila pozyczke z zakladowego fundusz Swiadczen socjalnych (400 zl. miesiecznej
raty), kredyt hipoteczny (1.658,68 zl. miesiecznej raty), kredyt odnawialny na rachunku z limitem 30.000 zl. oraz
karte kredytowa.

Powodka wymienila wydatki na utrzymanie z tytulu oplat za media, telefon, ubezpieczenie, oraz kosztéw ubioru,
zywnoéci i leczenia (ok. 2700 zL.).

Sad Okregowy uznal, ze powodka, znajac obowiazek uiszczenia wpisu sagdowego przy wniesieniu pozwu oraz kolejnych
optat sagdowych, §wiadomie i celowo nie ujawnila wszystkich istotnych dla oceny sytuacji okoliczno$ci, uzyskujac w
ten spos6b w oparciu o nieprawdziwe dane zwolnienie od kosztéw. Wobec ujawnionych faktéw zwolnienie to nalezalo
cofnaé, uznajac, ze okoliczno$ci, na podstawie, ktérych przyznano powddce zwolnienie od kosztéow sgdowych, nie
istnialy.



Ponadto, cofajac zwolnienie od kosztow sadowych przyznane na podstawie $§wiadomie podanych przez strone
nieprawdziwych okolicznosci, sad - wobec kategorycznego brzmienia przepisu art. 111 ust. 1 zd. 1 u.k.s.c. — mial
obowiazek ukaraé strone grzywna.

Kwestionujac rozstrzygniecie powodka podniosta w pierwszej kolejnosci, ze rozbieznoéci w ztozonych o§wiadczeniach
nalezy potraktowac jako przeoczenia zwigzane z ogromnym stresem, z jakim wiaze sie dla niej niniejsze postepowanie.
Skarzaca podkreslila, Ze nie bylo jej zamiarem ukrycie jakichkolwiek informacji dotyczacych stanu majatkowego.

Ponadto skarzaca wskazala, ze obecnie utrzymuje sie z zasilku dla bezrobotnych (ostatnia platno$¢ wyniosta 851.63
z}.). Maz powddki nadal nie pracuje, jest zarejestrowany jako bezrobotny bez prawa do zasitku. Na rachunku
walutowym w USD brak jest §rodkéw pienieznych. Ze wzgledu na konieczno$é ponoszenia biezacych kosztow
utrzymania i leczenia powddka zmuszona byta do sprzedazy akeji banku (...) S.A

Skarzagca wskazala rowniez, ze nie posiada rzeczy ruchomych o znacznej wartoéci. Sad I instancji wskazujac, iz
laczna warto$é ruchomosci powddki to ok. 6000 zl. pominal, ze w przewazajacej czesci jest to sprzet z poczatkow
poprzedniej dekady nie przestawiajacy wiekszej wartoéci. Ewentualna sprzedaz ruchomosci w celu pozyskania
srodkow pienieznych jest w praktyce niemozliwa do zrealizowania.

Dokonujac oceny zaskarzonego orzeczenia Sad Apelacyjny uznal, Ze okolicznoéci powolane przez skarzaca w zazaleniu
a dotyczace jej aktualnego stanu majatkowego, sa bezprzedmiotowe.

Sad I instancji uznal, ze przyznane powodce zwolnienie od kosztéw sadowych nastapilo w oparciu o okolicznoSci,
ktore nie istnialy. Powddka 13 listopada 2014 roku zlozyla nieprawdziwe oS§wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i zrodlach utrzymania.

Sad I instancji prawidlowo zastosowal art. 110 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Ustawodawca uzyt
w tym przepisie tym alternatywe laczna. Oznacza to, ze Sad ma obowigzek cofniecia zwolnienia od kosztéw sadowych
w przypadku zaistnienia chocby jednej z przeslanek wymienionych w zdaniu pierwszym art. 110 u.k.s.c.

Cho¢ racje ma skarzaca podwazajac ustalenia Sadu I instancji w zakresie posiadanych przez nig ruchomosci,
to niewatpliwie jednak zalaca nie zawarla w pierwszym o$wiadczeniu informacji o przystugujacym jej prawie
uzytkowania wieczystego gruntu wraz z wlasnos$cig posadowionego na nim budynku oraz o akcjach banku (...) S.A.

Nie jest przy tym istotne, ze wspomniany budynek jest w stanie surowym, otwartym i nie nadaje sie do zamieszkiwania.
Ocena jaki wplyw okoliczno$¢ ta ma na sytuacje majatkowa strony nalezy bowiem do Sadu. Podobnie pod rozwage
Sadu powoddka powinna poddac fakt, ze ma co prawda rachunek walutowy, ale §rodki na nim zgromadzone nie byly
jej wlasnoScig. Skarzaca fakty te zataila.

Zaznaczy¢ nalezalo, ze w przypadku wyjécia na jaw, iz chocby tylko cze$¢ okolicznoéci, ktore byly podstawa do
zwolnienia od kosztow sadowych, nie istniala, to i tak bedzie to skutkowalo cofnieciem zwolnienia od kosztow w
calosci, w konsekwencji rowniez w caloSci strona bedzie obciazona obowigzkiem uiszczenia przepisanych oplat oraz
wydatkéw. Jest to swoistego rodzaju sankcja za nielojalne postepowanie strony wobec sadu (Koszty postepowan
sadowych pod red. Jacka Ignaczewskiego, wydawnictwo C.H. Beck 2008, str. 445).

Wobec powyzszego Sad I instancji byl zobligowany do cofniecia przyznanego powddce zwolnienia od kosztow
sadowych. Zaskarzone postanowienie w punkcie 1 jest zgodne z prawem.

Ponadto, Sad Apelacyjny nie uznatl za przekonujgca argumentacji skarzacej, jakoby powodem pominiecia wszystkich
wymienionych okolicznoS$ci dotyczacych stanu jej majatku, byl stres zwigzany z procesem.

Pierwsze o$wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania powodka zlozyla na wezwanie
Sadu. Powddce zostal wyznaczony 7 dniowy termin na dokonanie czynnoéci. Zalgca nie znalazla sie zatem w sytuacji,
ktora ja zaskoczyla i zmusila do dzialania pod presja czasu, badZ innych okolicznosci. Przyjmujac co do zasady za



wysoce prawdopodobne, ze udzial w procesie jest dla powddki znacznym obciazeniem psychicznym, nie mozna jednak
stwierdzi¢, ze jest to okoliczno$é usprawiedliwiajaca podanie niepelnych danych. Trudno byloby réwniez uzna¢ za
zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, ze w wyniku stresu i z przeoczenia powddka pominela akurat okoliczno$ci
Swiadczace o jej wiekszym stanie posiadania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, powddka Swiadomie podala nieprawdziwe okolicznoéci, na podstawie ktorych uzyskata
zwolnienie od kosztow sadowych. Sad I instancji miat zatem obowiazek skaza¢ powodke na grzywne w mysl art. 111
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Zaskarzone postanowienie jest prawidlowe takze i w punkcie 2.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 385 k.p.c. oddalil zazalenie jako
bezzasadne.

SSA Wieslawa Stachowiak




