Sygn. akt ITIT AUa 232/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2012 1.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, III Wydzial Pracy it Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Ewa Cyran
Sedziowie: SSA Iwona Niewiadowska-Patzer
SSA Hanna Hanczewska-Pawlowska (spr.)
Protokolant: st.sekr.sadowy Agnieszka Perkowicz

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2012 r. w Poznaniu
sprawy z odwotlania K. R. (1)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat w P.

przy udziale zainteresowanych: E. B., M. Z. (1), K. B.,, M. M. (1), G. M, R. E., A. J. (1), B. J. (1), A. J. (2), M. K. (1), E.
K, K. K. (1), M. K. (2),J.K. (1), K.K. (2),J. K. (2), I L., E. L, R. M., J. M., M. M.. (2), K. M. (1), K. M. (2), P. M., L. M.,
E.N,M.P,K. P, M.R,K.R.(2),A.R. (1), R.R,,S.W,W.S.,G.S.,A.S.,J. T, M. S.,, K W,,P. W,, M. Z. (2), J. Z.

o przeniesienie odpowiedzialno$ci z tytulu skladek

na skutek apelacji odwotujacej K. R. (1)

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Poznaniu

z dnia 30 listopada 2011 r. sygn. akt VIII U 1590/09

1. oddala apelacje;

2. odstepuje w calosci od obcigzenia odwolujagcej K. R. (1) kosztami procesu.
UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 9 listopada 2005r., znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. orzekl, ze:

1) K. R. (1) jako czlonek zarzadu (...) Sp. z 0.0. odpowiada calym swoim majgtkiem za zobowigzania Spo6lki z tytulu
skladek, powstale w okresie pelnienia przez niag w/w funkcji

2) jest zobowigzana do zaplaty zaleglych skladek wraz z odsetkami naliczonymi na dzien wydania decyzji tj.
09.11.2005T.:



- na ubezpieczenie spoteczne za lipiec 1999 r., od wrzeénia 1999 r. do wrzeénia 2000r., od listopada 2000 r. do marca
2001 r. w kwocie 214.755,64 z1. plus odsetki za zwloke naliczone na dzien wydania decyzji tj. 09.11.2005 r. w kwocie
286.342,40 zk (razem 501.098,04 zl.),

- na ubezpieczenie zdrowotne od pazdziernika 1999 r. do wrzeénia 2000 r., od listopada 2000 r. do marca 2001 . w
kwocie 51.084,27 zl. plus odsetki za zwloke naliczone na dzien wydania decyzji tj. 09.11.2005 r. w kwocie 69.313,90
z}. (razem 120.398,17 z1.),

- na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych od listopada 2000 r. do marca 2001 r. w
kwocie 3.024,77 zl. plus odsetki za zwloke naliczone na dzien wydania decyzji, tj. 09.11.2005 r. w kwocie 3.072,90 z}
(razem 6.097,67 z1.).

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, iz na podstawie posiadanych dokumentéw ustalono, iz (...)Sp.
z o.0. zalega z oplata skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i
Fundusz Gwarantowanych Swiadczenn Pracowniczych. W zwigzku z tym, ze egzekucja przeciwko Spolce okazala sie
bezskuteczna oraz z uwagi na fakt, ze w okresie, w ktorym powstaly zaleglo$ci z tytulu nieoptaconych skladek przez(...)
Sp. z 0.0. (...) pehila funkcje czlonka zarzadu, odpowiada ona calym swoim majatkiem za zobowigzania Spoiki.

W dniu 6 kwietnia 2006 r. Zaktad Ubezpieczen Spolecznych wydal decyzje zmieniajaca decyzje z dnia 9 listopada 2005
r. w czesci dotyczacej pkt 2, tj. w czesci dotyczacej odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu za zalegle naleznoSci sktadkowe
(...) Sp. z 0.0. i stwierdzil, ze K. R. (1) odpowiada za naleznos$ci sktadkowe (...)Sp. z 0.0.:

- 7 tytulu ubezpieczenia spotecznego za okres od stycznia 2000 r. do wrze$nia 2000 r. w kwocie 103.922,24 7l plus
odsetki za zwloke naliczone na dzien 9 listopada 2005 r., tj. na dzieh wydania decyzji w wysokosci 140.750,50 z}
(Yacznie 244.672,24 z})

- z tytutlu ubezpieczenia zdrowotnego za okres od stycznia 2000 r. do wrzeénia 2000 r. w kwocie 27.417,00 z} plus
odsetki za zwloke naliczone na dzien 9 listopada 2005 r., pazdziernika 1999 do grudnia 1999, od listopada 2000 do
marca 2001 w kwocie 23.667,27 zl., tj. na dzieh wydania decyzji w wysoko$ci 37.216,00 zt (lacznie 64.633,00 z1).

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze po ponownym przeanalizowaniu zasadnos$ci decyzji z dnia 09.11.2005r.,
uwzgledniajac podniesione przez K. R. (1) zarzuty, stwierdzono, ze wniosek o ogloszenie upadlosci skierowany zostal
19.06.2000 r., gdy zaleglosci wobec ZUS opiewaly juz na kwote 185.502,83 zl plus odsetki za zwloke, co oznacza,
ze w momencie zgloszenia wniosku podmiot trwale zaprzestal placenia dlugéw. Kwota zadluzenia lacznego na dzien
ogloszenia upadloSci wynosila prawie 6.000.000,00 zl. podczas gdy kwota przeznaczona do podzialu z masy wynosita
tylko 130.000,00 z}l. Skoro zatem z masy upadloéci nie zostaly pokryte naleznosci ZUS, to oznacza, ze egzekucja
przeciwko Spolce byla nieskuteczna.

Od decyzji z dnia 9 listopada 2005 r., dzialajgc przez pelnomocnika, K. R. (1) wniosta odwolanie zaskarzajac decyzje w
caloéci, a nadto domagajac sie uchylenia decyzji ZUS w caloSci oraz zasgdzenia od organu na rzecz skarzacej kosztow
postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych lub wedlug przedlozonego spisu
kosztow. W uzasadnieniu odwolujgca wskazala, iz jej zdaniem przedmiotowa decyzja wydana zostala z naruszeniem
prawa, jak réwniez z pominieciem rzeczowej i wnikliwej analizy stanu faktycznego. Nadto odwolujaca zaznaczyla,
iz z przepisu art. 116 § 1 ordynacji podatkowej jednoznacznie wynika, iz podstawowa przeslanka warunkujaca
odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu sp6iki z o.0. jest, z uwagi na subsydiarny charakter odpowiedzialnoSci podmiotu,
jakim jest czlonek zarzadu, wcze$niejsze przeprowadzenie egzekucji z majatku spolki z 0.0. Obowiazek wykazania
spelnienia tej przestanki spoczywa w tym wzgledzie na ZUS, ktory obowiazku tego, zdaniem skarzacej nie wypelnil.
Okoliczno$¢ ta, jak twierdzi odwolujaca, jest wystarczajaca do uwzglednienia odwolania i uchylenia przedmiotowej
decyzji. Odwolujaca wskazala nadto, iz toczylo sie postepowanie w przedmiocie upadlosci Spolki. Upadlo$é zostata
ogloszona przez Sad Rejonowy w Poznaniu w dniu 2 paZdziernika 2000 r. Odpowiedzialno$é czlonka zarzadu
spotki moze zostaé wylaczona, gdy wykazane zostanie, ze we wlasciwym czasie zgloszono upadlosé spolki. Zdaniem



odwotujacej spotka, za ktoéra ponosi¢é ma odpowiedzialno$¢, we wlasciwym czasie zglosila wniosek o ogloszenie
upadlo$ci (23.09.1999 r.). Z art. 5 Prawa upadloSciowego wynika bowiem, ze przedsiebiorca zobowigzany jest,
nie pézniej niz w okresie 2 tygodni od dnia zaprzestania placenia dlugbéw, zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie
upadloéci (§ 1), a reprezentant przedsiebiorcy bedacego osoba prawna jest obowiazany zglosi¢ taki wniosek w
terminie 2 tygodni od dnia, w ktéorym majatek nie wystarcza na zaspokojenie dlugéw (§ 2). Odwolujaca wskazala
wiec, iz dla stwierdzenia istnienia (badZ nieistnienia) tej przestanki zwolnienia od omawianej odpowiedzialnoSci
wazne jest ustalenie czy i kiedy wystapil stan trwalego zaprzestania placenia dlugéw, a w konsekwencji tego, czy w
terminie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci badz o wszczecie postepowania ukladowego. W dniu 7 czerwca
2000 r.(...) (podmiot uprawniony do wylacznej dystrybucji towar pod marka (...)w Polsce) z siedziba w Niemczech
rozwigzal umowe zawarta ze Spotka, ktorej przedmiotem byla wylaczna sprzedaz odziezy i obuwia marki (...) w 6
sklepach na terenie calej Polski. Odwolujaca wskazala, iz fakt ten spowodowal w jednym czasie zamkniecie sklepow
oraz wypowiedzenie umow ze wszystkimi kontrahentami i pracownikami. Przedmiotem dzialania Spo6lki i celem jej
powstania byla wylacznie sprzedaz towar6w pod marka (...), dlatego tez rozwiazanie umowy przez jedynego dostawce
zagrozito bytowi Spélki. Caly towar na magazynie zostat zwrécony do producenta, z uwagi na zastrzezenie wlasnosci
towar6w do momentu zaplaty ceny. Podjecie innej dzialalnoSci przez Spotke zakonczylo sie niepowodzeniem. W
ocenie odwolujacej dopiero w tym czasie nastgpilo trwale zaprzestanie placenia dtugéw. Powyzsze okolicznoSci
wywolaly utrate plynnos$ci finansowej Sp6iki, a Zarzad Spo6tki w dniu 19 czerwca, a wiec w terminie 14 dni zlozyt do
Sadu wniosek o ogloszenie upadlosci. W konsekwencji skarzgca twierdzi, iz we wlasciwym czasie zlozyla wniosek o
ogloszenie upadlosci, co skutecznie zwalnia ja od odpowiedzialno$ci za zobowigzania Spolki. Z ostroznos$ci procesowej
odwotujaca podniosla, iz czlonkowie zarzadu spolek kapitalowych odpowiadaja jedynie z tytutlu tych zobowiazan
podatkowych, ktére powstaly w czasie pelnienia przez nich obowigzkow czlonkoéw zarzadu spoélki i ktére w tym
czasie przerodzily sie w zalegloSci podatkowe. Z powyzszego jednoznacznie wynika wiec, iz skarzaca nie moze
ponosi¢ odpowiedzialno$ci za zobowigzania spolki powstale po 1 pazdziernika 2000 r. Z uwagi, iz zalegle nalezno$ci
powstaly w momencie, kiedy skarzaca nie sprawowala juz funkcji czlonka zarzadu, nie mozna przenie$é¢ na nig
odpowiedzialno$ci. Odnoénie odsetek wskazanych w decyzji odwolujaca wskazala, iz decyzja okreéla nieprawidtowo
ich wysoko$é i przywolal tre§¢ art. 33 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r.
Prawo upadloéciowe. Wedlug odwotujgcej poniewaz w niniejszej sprawie Sad Rejonowy w Poznaniu oglosil w dniu 2
pazdziernika 2000 r. upadto$c Spolki, odsetki nie moga biec od tej daty, a zadanie ZUS w tym wzgledzie nalezy uznac
za nieuzasadnione.

Odwolujaca wniosla rowniez odwolanie od decyzji zmieniajacej z dnia 6 kwietnia 2006 r. zaskarzajac decyzje w
czesci, tj. w zakresie przeniesienia na odwolujgcg odpowiedzialno$ci za zaplate wobec ZUS zaleglych skladek na
ubezpieczenie spoleczne za okres od stycznia 2000 do wrze$nia 2000 w kwocie 103.922,24 zl. wraz z odsetkami,
ubezpieczenie zdrowotne za okres od stycznia 2000 do wrze$nia 2000 w kwocie 27.417 zl. wraz z odsetkami.
Odwolujaca zarzucila decyzji naruszenie przepisu art. 116 ustawy Ordynacja podatkowa poprzez bledna wykladnie i
niewlasciwe zastosowanie w sprawie oraz przepisu art. 118 ustawy Ordynacja podatkowa poprzez bledna wykladnie i
niewlasciwe zastosowanie w sprawie. Jednocze$nie odwolujaca wniosla o uchylenie zaskarzonej decyzji i zasadzenie
od organu rentowego na jej rzecz kosztow postepowania w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu odwolania odwolujaca wskazala, ze ZUS w uzasadnieniu decyzji z dnia 6 kwietnia
2006 r. nie zawart jakiejkolwiek proby merytorycznego wyjasnienia i rzeczowej polemiki z zarzutami wskazanymi w
odwolaniu skarzacej. W zwigzku z powyzszym odwolujaca w catoSci podtrzymala swoje twierdzenia i wnioski zawarte
w odwolaniu z dnia 15 grudnia 2005 r. tj. od decyzji z dnia 9.11.2005 r. Nadto odwotujaca wskazala, iz decyzja ZUS z
dnia 6 kwietnia 2006 r. wywolala swoje skutki prawne z dniem doreczenia jej odwolujacej, a wiec w dniu 14 kwietnia
2006 1. czyli po uplywie 5 - letniego terminu liczac od konica 2000r.

Wyrokiem z dnia 7 listopada 2008 r., sygn. akt VIII U 2788 /06, Sad Okregowy w Poznaniu zmienil zaskarzong decyzje
w ten sposoéb, ze stwierdzil iz odwolujgca K. R. (1) nie ponosi odpowiedzialnosSci za zalegle naleznoéci spoiki(...)Sp.
z 0.0. w P. z tytulu skladek wraz z odsetkami na ubezpieczenie spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne za wrzesien
2000 r. oraz oddalil odwolanie w pozostalym zakresie i zasadzil od odwolujacej K. R. (1) na rzecz pozwanego
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P. kwote 7.200 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.



W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy wskazal, Ze zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci spoiki (...) Sp. z 0.0. w
dniu 19.06.2000 r. nastapilo juz po terminie w rozumieniu art. 116 § 1 ordynacji podatkowej. Odwolujaca za$ moglaby
uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci na podstawie art. 116 § 1 ordynacji podatkowej, gdyby wykazala, ze niezgloszenie
wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadloéci (postepowania
ukladowego) nastapilo bez jej winy. Odwolujaca tymczasem nie przedstawila zadnych dowodéw $wiadczacych o
powyzszym. Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku wskazal nadto, ze odstgpil od wezwania do udzialu w sprawie
w charakterze zainteresowanych osob, ktore byly pracownikami (...)Sp. z 0.0. w okresie od 01/2000 do 09/2000 i
przystapili do Otwartych Funduszy Emerytalnych stwierdzajac, ze obcigzenie czlonka zarzadu odpowiedzialnoécia za
ustalone juz wezesniej dlugi spotki w zakresie nieoplaconych skladek, nie rodzi po stronie takich os6b zadnych nowych
praw (cho¢ moze poprawiaé sytuacje faktyczna poprzez wieksze prawdopodobienstwo wyegzekwowania naleznoéci
przez ZUS).

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst w dniu 10.12.2008 r. organ rentowy, zaskarzajac ten wyrok w czeéci tj. w
punkcie 1. Apelujacy zarzucil Sgdowi Okregowemu naruszenie prawa materialnego poprzez niewlasciwe zastosowanie
ibledna wykladnie art. 116 § 1 ustawy z dnia 29.081997 r. Ordynacja podatkowa w zw. z art. 31 ustawy z dnia 13.10.1998
r. 0 systemie ubezpieczen spolecznych polegajace na przyjeciu iz odwolujaca K. R. (1) nie ponosi odpowiedzialno$ci
za zalegle naleznoSci (...) sp. z 0.0. w P. z tytulu skladek wraz z odsetkami na ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenia
zdrowotne za wrzesieni 2000 r., z powodu bezpodstawnego przyjecia, ze odwolujaca w tym czasie byla pozbawiona
mozliwo$ci dokonywania czynnoéci jako czlonek zarzadu na skutek ogloszenia upadlosci spélki i utraty w zwiagzku z
tym moznoSci korzystania i rozporzadzania majatkiem, podczas gdy odwolujgca byla w tym czasie czlonkiem zarzadu
i zarzad nadal dzialal i mial okreSlone prawa w postepowaniu upadloSciowym.

Natomiast w dniu 15.12.2008 r. zostala wniesiona apelacja przez odwolujacg, w ktorej zaskarzyla ona wyrok Sadu
Okregowego w czesci dotyczacej punktow 2 i 3. Zaskarzonemu wyrokowi apelujaca zarzucila naruszenie przepisow
prawa materialnego tj. art. 116 i art. 118 ustawy z dnia 29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa, poprzez ich niewlasSciwe
zastosowanie oraz bledng wykladnie. Bezskutecznoé¢ egzekucji, o ktérej mowa w art. 116 § 1 Ordynacji Podatkowej
wymaga formalnego stwierdzenia po przeprowadzeniu postepowania egzekucyjnego. Postepowanie takie nie zostalo
przez ZUS przeprowadzone, dlatego nie mozna méwic¢ o bezskutecznosci egzekucji. Ponadto zdaniem odwolujacej
decyzja organu rentowego z dnia 6.04.2006 r. wywolala swoje skutki prawne z dniem doreczenia jej odwolujacej,
j. 14.04.2006 1., czyli po uplywie 5-dniowego terminu, liczac od konca 2000 r. Odwolujaca podniosla réwniez
naruszenie art. 33 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. Prawo UpadloSciowe w
zw. z art. 109 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja Podatkowa w zw. z art. 31 ustawy z dnia 13.10.1998 . o
systemie ubezpieczen spolecznych poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie oraz bledng wykladnie, bowiem odsetki od
wierzytelno$ci, przypadajacych od upadlego, nie biegng w stosunku do masy od daty ogloszenia upadlo$ci. Nie dotyczy
to jednak odsetek od wierzytelno$ci, zabezpieczonych hipoteka, w rejestrze, zastawem lub prawem zatrzymania,
jednak odsetki te moga by¢ zaspokojone tylko z przedmiotu zabezpieczenia. W przedmiotowej sprawie Sad oglosil
upadlos§¢ Spotki w dniu 2.10.2000 r., tak wiec odsetki nie mogg biec od tej daty. A zadanie ZUS w tym wzgledzie
nalezy uznaé za nieuzasadnione. Apelujaca zarzucila r6wniez naruszenie przepisébw prawa procesowego tj. art. 233
§ 1 kpc oraz art. 477 kpc wzw.zart. 379 pkt. 5 kpc - Sad nie uwzglednit w calo$ci materialu dowodowego w sprawie,
z ktérego wynika, iz pogorszenie sytuacji majatkowej Spolki nastapilo na skutek rozwigzania przez(...)zawartej ze
Spotka umowy, ktorej przedmiotem byla wylaczna sprzedaz odziezy i obuwia marki(...), co mialo istotny wplyw na
wynik sprawy.

Wyrokiem z dnia 17.04.2009 r., sygn. akt III AUa 102/09, Sad Apelacyjny w Poznaniu uchylil zaskarzony wyrok,
zniost postepowanie sadowe poczawszy od posiedzenia jawnego z dnia 14 maja 2008 r. i przekazal sprawe Sadowi
Okregowemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji
odwolawczej. W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny w Poznaniu wskazal, ze zgodnie z brzmieniem art. 378 §
1 kpc sad II instancji rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$c
postepowania, a taka zachodzi w przedmiotowej sprawie. Zgodnie bowiem z trescia z art. 477 " § 1 k.p.c. stronami
postepowania sagdowego w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych sa ubezpieczony, inna osoba, ktoérej praw



i obowiagzkow dotyczy zaskarzona decyzja, organ rentowy i zainteresowany. Zainteresowanym natomiast jest ten,
czyje prawa lub obowigzki zaleza od rozstrzygniecia sprawy. Jezeli osoba taka nie zostala wezwana do udzialu w
postepowaniu przed organem rentowym sad wezwie ja do udzialu w postepowaniu. Sad Apelacyjny wskazal, ze
w przedmiotowej sprawie sad I instancji wezwal w charakterze zainteresowanych pracownikow spotki bedacych
czlonkami otwartych funduszy emerytalnych jednak przed zakoniczeniem terminu posiedzenia jawnego z dnia 26
marca 2008 r. uchylil postanowienie o wezwaniu ich do udzialu w sprawie. W zwigzku z tym niewazne jest dalsze
postepowanie sagdowe poczawszy od terminu kolejnej rozprawy tj. od 14 maja 2008r. Sad II instancji wskazal nadto, ze
Sad Okregowy przy ponownym rozpoznawaniu sprawy zobowigzany bedzie przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe
zakreS§lone wnioskami obu stron postepowania zlozonymi na etapie postepowania apelacyjnego oraz zarzutami
podniesionymi w apelacji.

Sad Okregowy w Poznaniu, ponownie rozpoznajgc sprawe, postanowieniem z dnia 16 czerwca 2009r. wezwal do
udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanych E. B., M. Z. (1), K. B., M. M. (1), G. M., R. E., B. J. (2),A. J. (3), A. J.
(2), M.K.(1),E.K.,,M.K.(2),J.K. (1), K. K. (2),J.K. (2), . L., E.L.,R. M., K. M. (1), K. M. (2),J. M., M. M. (2), P. M., L.
M., E.N.,M.P.,K.P., M.R,,K.R. (2), A.R. (1), R.R.,,S.W.,W.S.,G.S.,A.S.,J.T., M.S.,, K W.,P.W., M. Z. (2) i J. Z..

Zainteresowani nie zajeli stanowiska w sprawie.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2011r., sygn. akt VIII U 1590/09, Sad Okregowy w Poznaniu Sad Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych oddalil odwolanie oraz odstapil od obcigzania odwotujacej K. R. (1) kosztami zastepstwa procesowego.

Podstawe rozstrzygniecia Sadu I instancji stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

Wspdlnikami spoiki (...) sp. zo. 0. w P. byli (...) oraz (...) Spolka z o.0. Zarzad sp6iki byt jednoosobowy, a czlonkiem
zarzadu spoélki byla K. R. (1). Przedmiotem dzialalnoéci spotki byt m.in. przemyst maszynowy, przemyst chemiczny,
materialy budowlane, budownictwo, handel, transport samochodowy, sprzedaz hurtowa i detaliczna odziezy. Gléwna
dzialalnoS$cia Spolki byla sprzedaz odziezy marki (...)w sklepach na terenie Polski. Kapital zakladowy spétki wynosit
660 000,00 zl.

Spolka (...) Sp. z o.0. faktycznie zajmowala sie handlem odzieza i obuwiem firmy (...). Wiascicielem marki(...) byl jeden
ze wspdllnikow spoiki (...) - firma holenderska. Umowa podpisana byta z niemieckim oddzialem holenderskiej firmy
(...) Spolka sprzedawata swoj towar w sieci sklepéw firmowanych pod marka (...) Od konica 1999r. spédtka(...)., jeden ze
wspolnikow spolki (...), prowadzila rozmowy z holenderskim wspolnikiem dotyczace rozszerzenia dzialalno$ci spotki
(...) o dzialalnoéc¢ reklamowg, ale rozmowy te zakonczyly sie niepowodzeniem i umowa zostata zerwana. Powodem
zerwania umowy byly nieporozumienia miedzy wspolnikami. Holendrzy nie chcieli sie zgodzi¢ na rozszerzenie sieci
sprzedazy, a spolka holenderska miata zastrzezenia do polityki cenowej tzn. do zmniejszenia marzy.

Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2002 r. Sad stwierdzil ukonczenie postepowania upadlo$ciowego na podstawie
art. 217 prawa upadloSciowego, albowiem pismem z dnia 12.04.2002 r. syndyk zawiadomil o wykonaniu ostatecznego
planu podzialu funduszy masy upadlosci oraz wniést o stwierdzenie ukoniczenia postepowania. Nadto syndyk
przedlozyt oryginaly dowodow przelewow na rzecz wierzycieli zgodnie z planem podziatu. Nalezno$ci ZUS nie zostaly
zaspokojone z uwagi na brak funduszéw masy upadloéci.

Sad przeprowadzil opinie bieglego z dziedziny ekonomii na okoliczno$¢ ustalenia czy wniosek o ogloszenie upadltosci
Spolki(...) Sp. z0.0. w P. zlozony zostal we wla$ciwym terminie w rozumieniu art. 116 § 1 ordynacji podatkowej. Z opinii
bieglego wynika, ze w dniu 31 grudnia 1999 r. dlugi sp6lki z o.0. (...) Sp. z 0.0. przewyzszaly warto$¢ majatku, a wiec
wniosek o ogloszenie upadlosci Spolki(...) Sp. z 0.0. w P. zostal zlozony po terminie w rozumieniu art. 116 § 1 ordynacji
podatkowej. Aktywa trwale w analizowanym okresie zmalaly z 2.232.816,87 zl. na koniec 1999 r. do 2.020.434,57
z}. na dzien 19.06.2000 r. Spadek ten wyniost wiec 9,5%. Glowny wplyw na spadek aktywéw trwalych mial spadek
warto$ci budynkoéw i lokali o 12,7% z wartoSci 1.521.538,43 z1. do wartoSci 1.327.713,85 zl. W analizowanym okresie
podstawowym sktadnikiem aktywdéw trwalych spdélki byly budynki i lokale, ktére w 1999 r. stanowily 26,2% ogdtu
aktywow i 68,14% ogobtu aktywow trwalych, natomiast na 19.06.2000 r. stanowily 26,9% ogbtu aktywowi 65,71% ogohu



aktywow trwalych. Drugim co do wielko$ci skladnikiem aktywdéw trwalych byly urzadzenia techniczne i maszyny,
ktére w 1999 r. stanowily 11,4% ogétu aktywow i 29,48% ogoétu aktywdw trwalych natomiast na 19.06.2000 r.
stanowily 13,1% ogotu aktywow i 32,04% ogodtu aktywodw trwalych. W analizowanym okresie na aktywa trwale skladaly
sie rowniez inne wartoéci niematerialne i prawa oraz $rodki transportu. Na koniec 1999 r. jak i na 19.06.2000 .
udzial aktywow trwalych w ogole aktywdw byl nizszy od aktywow obrotowych. Na koniec 1999 r. byl to stosunek
38,5% - 61,5% natomiast na 19.06.2000r. stosunek ten wyniost 40,9% - 59,1%. Zapasy w analizowanym okresie
zmalaly z 2.746.772,98 zl. na koniec 1999 r. do 1.753.616,86 zl. Spadek ten wyniost 36,2%. Jedynym skladnikiem
zapasow byly towary. W 1999 r. stanowily 47,4 % ogo6tu aktywow i 77,07% ogohu aktywdw obrotowych natomiast na
19.06.2000 r. stanowily 35,5% ogoélu aktywow i 60,09% ogdtu aktywow obrotowych. Nalezno$ci krotkoterminowe w
spornym okresie wzrosly z 406.910,65 zl na koniec 1999 r. do 833.608,44 z}. Wzrost ten wyniost 104,9%. Naleznoéci
krotkoterminowe w 1999 r. stanowily 7,0% ogotu aktywdw i 11,42% ogdtu aktywdw obrotowych natomiast na dzien
19.06.2000 1. stanowily 16,9% ogo6tu aktywow i 28,57% ogodtu aktywow obrotowych. Glownym sktadnikiem nalezno$ci
krotkoterminowych byly natomiast naleznosci z tytulu podatkow, dotacji, cel i ubezpieczen, ktére w 1999 r. stanowily
6,3% ogbdtu aktywdw i 90,02% ogo6hu nalezno$ci krotkoterminowych, natomiast na dzien 19.06.2000 r. stanowily
6,7% ogbtu aktywdéw i 39,76% ogdtu naleznosci krotkoterminowych. Dodatkowo na dzien 19.06.2000 r. wzrosly
naleznosci z tytulu dostaw z kwoty 8.932,03 zl. do kwoty 346.967,24 zI. Na dzief 19.06.2000 r. naleznoéci z tytulu
dostaw stanowily 7,0% ogolu aktywdéw i 41,62% ogolu naleznosSci krotkoterminowych. Kapital podstawowy spotki
przez caly okres utrzymywatl sie na tym samym poziomie i wynosil 660 000 zl. Kapital wlasny spolki na koniec 1999
r. wykazywal wartoé¢ ujemna w kwocie 2 323 302,10 zl., a na koniec czerwca 2000 r. w kwocie 4 656 559,38 zt.
W calym spornym okresie warto$¢ zobowigzan przekraczala warto$¢ majatku. Gléwnym skladnikiem zobowigzan i
rezerw na zobowigzania w Spolce byly krétkoterminowe zobowigzania z tytutu dostaw o okresie wymagalnoéci do 12
miesiecy. Ich warto$¢ w ciagu pierwszego poélrocza wzrosla o 2 127 284,39 zL. Powodem wzrostu jest zablokowanie
splat wierzycielom i przeznaczenie Srodkdéw na splate kredytow. Warto$¢ kredytéw w tym samym czasie zmalata o 1
218 599,26 zl. O 842% wzrosly zobowigzania z tytulu wynagrodzen, oraz o 178% z tytulu podatkéw. Spotka w okresie
od grudnia 1999 r. do kwietnia 2000 r. splacala swoje zobowiazania. Lacznie w tym okresie sptacono kwote 2 612
184,19 zL, wtym do (...) S.A. tytulem splaty kredytu kwote 1 187 541,25 z}. W okresie od 28.04.2000 r. do 19.06.2000
r. spolka splacila zobowigzania na kwote 310 883,91 zk., w tym kredyt na kwote 292 403,73 zl.

Spotka (...) Sp. z o0.0. juz w 1998 r. nieterminowo regulowala swoje zobowigzania, nie zaprzestala wprawdzie
placenia dlugow, ale juz w tym okresie posiadala problemy z utrzymaniem plynnosci finansowej. W 1999 r. nastapito
przekroczenie warto$ci zobowiazan ponad warto$é majatku. Warto$¢ kapitalu wlasnego wykazana w bilansie jest
suma kilku pozycji takich jak kapitat podstawowy, zysk i strata z lat ubieglych i z roku biezacego. Na koniec 1999 r.
strata netto wynosila 2 805 089,82 zl. Kapital wlasny na ten moment przyjal wartosé 2 323 302,10 zl. Spétka z o.o.
(...) Sp. z o.0. nie zaprzestala wprawdzie placenia wszystkich dlugéw, jednak na koniec 1999 r., w dniu 31.12.1999r.
zobowiazania jej przewyzszaly warto$¢ majatku Spolki o 4 656 559,38 zl. Sktadki do ZUS nie byly juz oplacane..

W dniu 22.11.1999 r. zostalo zawarte porozumienie pomiedzy (...) z siedzibg w H. - wylacznym dostawcea (...),
a spotka (...) Sp. z o.o. w P. i (...) Sp. z 0.0. w P., bedacym najwiekszym udzialowcem (...). W dacie umowy
spolce (...)przystugiwalo wymagalne roszczenie wobec(...)na kwote 1.169.000 gulden6w holenderskich tj. wedlug
$redniowazonego kursu za listopad 1999 r. ok. 2.242.609,60 z} oraz roszczenie na kwote 1.186 guldenéw holenderskich
tj. okolo 2.275.222,40 z}. Laczna warto$¢ zobowiazan(...) wzgledem (...) wynosila wiec 4.517.832,00 zl. W zawartym
porozumieniu ustalono iz w celu splaty zaleglych i przyszlych zobowiazan tygodniowe wydatki stale (...)nie przekrocza
75.000 zt do konca 1999 r. oraz 72.000 zl od stycznia 2000 r. Ustalono prolongate zaplaty przez (...) nalezno$ci
spoiki(...).

W opinii uzupehniajgcej z dnia 5.09.2010 r. na okoliczno$¢ wplywu zawartego porozumienia i prolongaty zaplaty na
sytuacje finansowg spdlki i podstaw do ogloszenia upadlo$ci biegly wskazal iz zawieszenie platnos$ci do spoiki (...)w
kwocie 4.517.832 zl przy uzyskiwaniu planowych przychodéw spowodowalo, ze spo6lka (...) mogla odzyska¢ plynnosé
finansowa i regulowac¢ biezace zobowiazania pozostawiajac splate zobowigzan do (...)do czasu, w ktérym wygeneruje
nadwyzke finansowa. W wyniku tej umowy jednak, zdaniem bieglego, nie zmienila sie sytuacja spoéiki (...) powodujaca



konieczno$¢ ztozenia wniosku o upadlo$c¢ po opublikowaniu danych za 1999 r. Prolongata splaty zobowigzan w kwocie
4.500.000 zl nie miala bowiem wplywu na strukture kapitalu. Zobowigzania te zostaly jedynie przesuniete w czasie,
nie za$ trwale umorzone.

Biegly podczas przestuchania na rozprawie w dniu 13.09.2011 r. wskazal nadto, iz rozwigzanie umowy ze spo6tka
»(...) przez dystrybutora (...) w dniu 7.06.2000 r. doprowadzilo spoétke (...) do sytuacji sprzed prolongaty splaty.
Cofniecie dostaw uniemozliwilo spotce dalsze uzyskiwanie przychodu przy jednoczesnej konieczno$¢ ponoszenia oplat
zwigzanych np. z zawartymi umowami dzierzawy czy umowami z pracownikami.

Powyzszy stan faktyczny Sad I instancji ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach ZUS oraz
dokumentéw przedtozonych do akt sprawy, a takze zeznan odwotujacej K. R. (1), zeznan §wiadkéw: M. S., A. R. (2),
H.S.,A.M,E.Z.

Majac powyzsze na uwadze oraz art. 116 ustawy, z dnia 29 sierpnia 1998r., Ordynacja podatkowa (Dz. U. 97.137.926
z pézn. zm.) w zwigzku z art. 31 i 32 ustawy, z dnia 13 pazdziernika 1998r., o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.
U. 98.137.887 z p6zn. zm.), Sad I instancji stwierdzil, ze prawidlowa jest decyzja organu rentowego z dnia 9 listopada
2005r., zmieniona decyzja z dnia 6 kwietnia 2006r. Sad Okregowy przychylit sie do ustalenia, ze odpowiedzialno$¢
za zobowiazania spolki(...)sp. z 0.0. za okres wskazany w decyzji ponosi K. R. (1) jako czlonek zarzadu przedmiotowej
spolki i to w kwotach wskazanych w zaskarzonej decyzjach. Sad podniosl, Ze nie zaszla w sprawie zadna przestanka
pozytywna do zwolnienia odwolujacej ze zobowigzania, a nadto nie zachodza przeslanki egzoneracyjne z art. 116 §
1 Ordynacji podatkowej (Dz. U. 97.139.926 z pdzn. zm.), pozwalajace wylgczy¢ odpowiedzialno$¢ czlonkow zarzadu
za zobowigzania skladkowe spoélki. ZUS wykazal, ze egzekucja do majatku spolki okazala sie bezskuteczna, co
potwierdzilo postanowienie o umorzeniu postepowania upadlo$ciowego, odwolujaca nie ztozyta wniosku o upadlosé w
odpowiednim czasie oraz nie wskazala majatku spotki pozwalajacego zaspokoié jej wierzycieli. W zakresie okre$lenia
daty wlasciwej do zlozenia wniosku o upadloé¢ (pozwalajacej uwolni¢ sie odwolujacej od odpowiedzialnosci) Sad
wskazal na przedlozona na potrzeby sprawy opinie bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci, ktérej dal wiare w
caloSci.

Z tych wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji wydanego wyroku.
Powyzszy wyrok w calo$ci apelacja z dnia 13 stycznia 2012r. zaskarzyla K. R. (1). Apelujaca zarzucila Sadowi I instancji:

1) naruszenie przepisu prawa materialnego - art. 118 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Ordynacja podatkowa
poprzez bledna jego wykladnie przez przyjecie, ze wydanie decyzji zmieniajacej decyzje o odpowiedzialnoéci
podatkowej, nie stanowi wydania nowej decyzji o odpowiedzialnoéci podatkowej, a zatem wydanie takiej decyzji jest
dopuszczalne mimo uplywu okresu 5 lat od konca roku kalendarzowego, w ktérym powstala zaleglo$¢ podatkowa, a w
konsekwencji uznanie, ze wydanie decyzji z dnia 6 kwietnia 2006 r., zmieniajacej decyzje z dnia 9 listopada 2005 r.,
nie stanowilo wydania nowej decyzji o odpowiedzialnoSci podatkowej Odwolujacej i przyjecie, iz wydanie tej decyzji
bylo dopuszczalne mimo uplywu okresu 5 lat od konica roku kalendarzowego, w ktdrym powstala zaleglo$¢ podatkowa
spoiki (...) Sp. z 0.0.,

2) naruszenie przepisu prawa materialnego - art. 116 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. - Ordynacja podatkowa poprzez:

- bledna jego wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze przepis ten uzaleznia przypisanie odpowiedzialnosci od faktu
bycia czlonkiem zarzadu, w czasie w ktorym powstaly zaleglo$ci podatkowe, a w konsekwencji stwierdzenie, ze
Odwolujaca odpowiada za zalegloSci spotki powstale we wrze$niu 2000 r., podczas gdy Odwolujaca nie moze ponosic
odpowiedzialnoéci za zalegle nalezno$ci spolki z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne za wrzesien
2000 r. wraz z odsetkami, gdyz za ten miesigc naleznoéci staly sie wymagalne dopiero w pazdzierniku 2000 r., tj. po
ogloszeniu upadlosci przez Sad, a wiec w czasie gdy Odwolujaca przestala zarzadza¢ majatkiem spolki; przepis ten
odwoluje sie do okolicznosci pelnienia obowiazkéw Pracy i cztonka zarzadu, a nie faktu bycia czlonkiem zarzadu,



- bledna jego wykladnie przez przyjecie, iz wydanie postanowienia o ukonczeniu postepowania upadlo$ciowego jest
jednoznaczne z bezskuteczno$cia egzekucji, a tym samym, uznanie Ze organ rentowy nie mial obowigzku wszczecia i
przeprowadzenia egzekucji w przedmiotowej sprawie,

3) naruszenie przepisow prawa materialnego - art. 33 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej z dnia 24
pazdziernika 1934 r. Prawo upadloéciowe w zw. z art. 109 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Ordynacja
podatkowa w zw. z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez bledna
ich wykladnie przez przyjecie, ze od nalezno$ci z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne
nalezg sie odsetki naliczone od dna 9 listopada 2005r., tj. dnia wydania decyzji, a w konsekwencji uznanie zasadnosé
przeniesienia przez organ rentowy na Odwolujaca odpowiedzialnosci za zobowigzania spoélki (...) Sp. z o.0. z tytulu
odsetek od skladek na ubezpieczenie spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne za okres od stycznia 2000 r. do wrzeénia
2000 T.,

4) naruszenie przepisu prawa procesowego - ort. 233 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego poprzez:

- dokonania blednych ustalen faktycznych i ustalenie, ze zarzad sp6lki (...) Sp. z 0.0. nie zglosil we wlasciwym czasie
wniosku o ogloszenie jej upadlosci, a Odwolujaca nie wykazala braku winy oraz ze organ rentowy nie mial obowiazku
wszczecia i przeprowadzenia egzekucji w przedmiotowej sprawie,

- nieuwzglednienie calo$ci materialu dowodowego w sprawie, tj. dowodéw dotyczacych ustalenia sytuacji majatkowe;j
spoiki (...)Sp. z 0.0. i wplywu na nig rozwigzania przez (...) zawartej ze spolka (...) Sp. z 0.0. umowy, ktorej przedmiotem
byla wylgczna sprzedaz odziezy i obuwia marki (...), co mialo istotny wplyw na wynik sprawy,

- przez uznanie, iz opinia bieglego z dziedziny ekonomii jest wnikliwa, przekonujgca i logiczna, a w konsekwencji
podzielenie przez Sad ustalen bieglego i przyjecie ich za wlasne, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy,

- poprzez dokonanie blednych ustalen faktycznych poprzez przyjecie, ze zaistnialy pozytywne przestanki, a nie zostaly
wykazane negatywne przestanki odpowiedzialnosci Odwotujacej za zobowigzania sp6iki(...) Sp. z 0.0., co mialo istotny

wplyw na wynik spraw.

Apelujgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Sad Apelacyjny stwierdza, ze apelacja jest bezzasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Apelacja K. R. (1) nie mogla by¢ uwzgledniona, albowiem Sad Okregowy uczynil przedmiotem dowodu fakty
majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.), nie ograniczal stron w mozliwosci skladania
wnioskéw dowodowych, a dla wyjasnienia istoty sprawy przeprowadzil postepowanie dowodowe uwzgledniajac
potrzebe procesows i przedmiot sporu. Na tej podstawie Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne i
rozwazania prawne, ktore tutejszy Sad w pelni podziela i przyjmuje za wlasne bez potrzeby ponownego szczegdtowego
ich przytaczania. W $wietle powyzszego zarzuty apelacji odwolujacych nie mogly prowadzié do zmiany badZ uchylenia
zaskarzonego wyroku choéby w czesci.

Na wstepie przywolaé nalezy podstawe prawng rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Zgodnie z art. 116 Ordynacji
podatkowej (Dz. U. 97.137.926 z pdzn. zm.) w przypadku spoélek kapitalowych, a wiec rowniez spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig, odpowiedzialno$é za jej zaleglos$ci podatkowe moze by¢ rozszerzona na trzy grupy podmiotéw, a
mianowicie na czlonkéw zarzadu tych spoélek, a takze tych spolek w organizacji, pelnomocnikéw spolek w organizacji,
a jezeli pelnomocnik spolki nie zostal powolany - wsp6lnikéw spotki w organizacji (w przypadku, gdy wskazane spotki
nie posiadaja zarzadu) oraz bylych czlonkéw zarzadu spoétki oraz bylych pelnomocnikéw lub wspdlnikéw spotki w
organizacji. Funkcjonowanie i istote spo6lki z ograniczona odpowiedzialnoS$cig reguluja przepisy art. 151 i nast. k.s.h.



Osoby te odpowiadaja wiec calym swoim majatkiem, solidarnie z osoba prawna, za jej zalegloSci podatkowe wynikajace
ze zobowigzan powstalych w okresie, w ktérym pehnily obowiazki cztonkéw zarzadu. Jak trafnie wskazal Sad T instancji,
odpowiedzialno$¢ ta nie jest bezwzgledna i osoba peliaca funkcje czlonka zarzadu, moze sie od niej uwolnié¢, poprzez
wykazanie, ze zaszla przestanka pozytywna lub negatywna odpowiedzialno$ci, wskazana w art. 116 § 1 Ordynacji
podatkowej (Dz. U. 97.137.926 z p6zn. zm.).

Sad Apelacyjny wskazuje, ze pozytywnymi przestankami obcigzenia odpowiedzialnoScig czlonka zarzadu spo6ldzielni
jest po pierwsze samo istnienie zalegloSci, po drugie nieskuteczna w calosci lub w czesci egzekucja z majatku spoiki,
co potwierdza doktryna miedzy innymi w wyroku WSA w Warszawie, z dnia 3 grudnia 2004r., sygn. akt III SA/Wa
209/04 (publ. M. Pod. 2005, nr 4, s. 30) oraz wykazanie, ze dana osoba peknila funkcje czlonka zarzadu w czasie kiedy
zaleglo$ci powstaly.

Natomiast negatywne przeslanki orzeczenia o odpowiedzialnoSci czlonkow zarzadu, ktérych zaistnienie nalezy
wykluczyé, aby orzec o ich odpowiedzialno$ci jako osob trzecich, Ordynacja podatkowa definiuje jako, po pierwsze
wykazanie, ze we wlaSciwym czasie osoby te zglosily wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie
zapobiegajace ogloszeniu upadloSci, albo ze nie zgloszenie wniosku o ogloszenie upadloSci lub nie wszczecie
postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci nastapilo bez ich winy i wreszcie wskazanie przez te osoby mienia
spoiki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglo$ci podatkowych spélki w znacznej czesci.

Oddaleniu podlega zarzut naruszenia art. 118 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa, zgodnie, z
ktérym nie mozna wydacé decyzji o odpowiedzialno$ci podatkowej osoby trzeciej, jezeli od konca roku kalendarzowego,
w ktorym powstala zaleglo$¢ podatkowa, uplynelo 5 lat. Decyzja z dnia 6 kwietnia 2006r. co do zasady nie
wprowadzil nowego obcigzenia podatkowego na odwotujacg odno$nie odpowiedzialno$ci podatkowej osoby trzecie;j.
Zmodyfikowal jedynie pierwotna decyzje z dnia 9 listopada 2005r. w zakresie okresu odpowiedzialno$ci. Podkreslié
nalezy, ze okres odpowiedzialnosSci wskazany w decyzji ,,modyfikujacej” byl zawarty w decyzji pierwotnej, a zatem
odwotujaca po wydaniu decyzji z dnia 6 kwietnia 2006r. nie zostala obciazona zobowigzaniami podatkowymi za osobe
trzecia innymi niz wskazane w decyzji z dnia 9 listopada 2005. Brak zatem podstaw do uznania, ze decyzja z dnia 6
kwietnia 2006r. jest nowa decyzja obciazajaca odwolujaca zobowiazaniami osob trzecich, a zatem zarzut naruszenia
art. 1118 Ordynacji podatkowej podlega oddaleniu.

W odniesieniu do zarzutu braku podstaw do obciazenia odwolujacej odpowiedzialnoS$cia za zalegloSci spotki(...) sp. z
0.0. za miesigc wrzesien 2000r. Sad Apelacyjny wskazuje, ze podstawg powstania odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu
jest sam fakt bycia czlonkiem zarzadu. Przestanka ta, z racji wykladni systemowej, winna by¢ ustalana w oparciu
o obiektywnie istniejgce kryteria - spelnienie formalnych warunk6w "pekienia funkgcji cztonka zarzadu". Pelnienie
funkeji czlonka zarzadu jest bowiem funkcja dobrowolna, wymagajaca zgody osoby powolanej na to stanowisko.
Czlonek zarzadu moze zrezygnowac w kazdym czasie ze swojej funkcji (art. 202 § 5 k.s.h.). Skoro zatem odwolujaca
byla we wrze$niu 2000r. czlonkiem zarzadu(...) sp. z 0.0., ponosi odpowiedzialno¢ za jej zobowiazania w tym okresie.

Odwolujaca wskazala w wywiedzionej apelacji, ze brak jest podstaw do uznania, ze spelniona zostala w niniejszej
sprawie jedna z przestanek pozytywnych, tj. bezskuteczna egzekucja do majatku spolki. W tym zakresie zarzucono
Sadowi I instancji bledne ustalenia faktyczne i prawne. Sad Apelacyjny wskazuje, ze racje ma apelujaca, ze
ustawodawca nie wyjasnia wprost pojecia ,bezskutecznej egzekucji”. W tym zakresie Sad II instancji wskazuje na
przywolane przez Sad I instancji orzecznictwo, ktére wskazano réwniez w apelacji, bowiem konkretyzuje ono pojecie, a
nadto wskazuje przeslanki jego zaj$cia w przypadku kwestii odpowiedzialno$ci cztonkoéw zarzadu spolek kapitatowych
za ich zobowigzania. Wyja$niajac zatem kwestie pojecia ,bezskutecznej egzekucji” w rozumieniu art. 116 § 1 Ordynacji
podatkowej, Sad Apelacyjny wskazuje, ze nalezy przez nig rozumieé sytuacje, w ktérej nie ma jakichkolwiek
watpliwoéci, ze nie zachodzi zadna mozliwo$é zaspokojenia egzekwowanej wierzytelnosci z jakiejkolwiek czesci
majatku spolki. Jednoczesnie orzecznictwo i doktryna jasno wskazujg, ze postanowienie o umorzeniu egzekucji, czy
to wydane przez komornika, czy przez organy egzekucji administracyjnej, a nadto postanowienia o umorzeniu
postepowania upadloséciowego, wzglednie o oddaleniu wniosku o ogloszenie upadlosci, w pelhi
wyczerpuja pojecie bezskutecznosci egzekucji. W szczegolnosci wskazac nalezy na wyroki Sagdéw Administracyjnych,



z ktorych przywolaé nalezy chociazby: wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie, z dnia 7 listopada
2007r., sygn. I SA/OI 276/07, wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, z dnia 19 lutego
2007r., sygn. III SA/Wa 2406/06 oraz wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, z dnia 10
stycznia 2007r., sygn. III AS/Wa 2056/06. Powyzsze znajduje w pelni uznanie na gruncie prawa cywilnego i w
pelni akceptowane jest przez Sad powszechny, bowiem trudno sobie wyobrazi¢ dalej idace, formalne stwierdzenie, ze
egzekucja zostala zakonczona bezskutecznie, a zatem nie ma watpliwo$ci, ze wierzytelnoé¢ nie bedzie zaspokojona.
Wszak postanowienia o umorzeniu postepowania upadlosciowego, wzglednie o oddaleniu wniosku
o ogloszenie upadlosci jako postanowienia w przedmiocie egzekucji uniwersalnej, co trafnie wskazal Sad I
instancji, to nic innego jak stwierdzenie, ze egzekucja z majatku upadlego jest bezskuteczna, z zachowaniem procedur
badania majatku upadlego zgodnie z prawem upadloSciowym i naprawczym, a nie postepowaniem egzekucyjnym na
zasadach og6lnych (k.p.c.).

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy, wskaza¢ nalezy, ze organ rentowy w dniu wydania zaskarzonej decyzji,
dysponowal postanowieniem o umorzeniu postepowania upadlo$ciowego spoiki(...) sp. z o.0. jako uczestnik tego
postepowania. Trudno zgodzi¢ sie zatem z odwolujacg, ze postanowienie o umorzeniu upadlosci spotki nie zicito
przestanki wykazania przez ZUS bezskutecznosci egzekucji naleznosci skladkowych wzgledem dluznika — spotki
(...)sp. z 0.0. Wobec powyzszego, trafnie wskazal Sad I instancji, Zze organ rentowy nie mial obowigzku prowadzi¢ dalej
egzekucji ,indywidualnej”, skoro powzigl wiadomo$¢, ze Spotka nie dysponuje jakimkolwiek majatkiem pozwalajacym
zaspokoi¢ wierzycieli w postepowaniu upadlo$ciowym. W tym ZUS, ktoérego wierzytelnoSci znalazly sie w I grupie.
Powyzsze wobec wskazanego orzecznictwa pozwala oddali¢ zarzut apelacji, w przedmiocie braku wykazania przez
organ rentowy bezskutecznej egzekucji z majatku (...) sp. z o.0.

Sad Apelacyjny oddala zarzut naruszenia art. 109 § 2 ustawy Ordynacja podatkowa, bowiem blednie odwolujaca
wywodzi z niego skutki prawne w niniejszej sprawie. Trafnie wskazal Sad I instancji, ze wskazany przepis okresla
wyjatki od zasady naliczania odsetek ustawowych od dnia decyzji obcigzajacej za zobowigzania osoby trzecie. Trafnie
w niniejszej sprawie naliczono zatem odsetki ustawowe od dnia wydania zaskarzonej decyzji.

W zakresie zarzutoéw braku wiedzy odwolujacej o sytuacji finansowej Spolki, Sad Apelacyjny wskazuje, ze nie ma
znaczenia dla odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu za zobowigzania spotki, brak rozeznania czlonka zarzadu w sytuacji
spolki, bowiem art. 116 Ordynacji podatkowej jasno wskazuje, ze przedmiotowa odpowiedzialno$é jest zwigzana
z pelnionym mandatem i z niego de lege lata wynika. Powyzsze jest podstawa do oddalenia zarzutéow apelacji,
jakoby odwotujgca nie miala pelnej wiedzy na temat sytuacji zainteresowanej Spétki, bowiem po objeciu stanowiska
odwolujaca powinna obligatoryjnie taka wiedze naby¢, a w przeciwnym razie odpowiada za wszelkie skutki swojego
dzialania, a tym bardziej zaniechania. Mandat czlonka zarzadu do pelnienia powierzonej mu funkcji nalezy definiowac
jako upowaznienie do pelnienia obowiazkoéw i wykonywania praw, w calym jego okresie obowigzywania. Zalozenie to
zobowigzuje czlonka zarzadu do pelnego zainteresowania sytuacjg spolki i to w szezego6lnoéci finansowa. Nie moze
zatem ostac sie argument, ze wobec braku wiedzy odwolujacej na temat sytuacji Spoiki, nie byla ona swiadoma
koniecznoSci zlozenia wniosku o upadloéé.

Sad Apelacyjny stwierdza, ze dalsze zarzuty apelacji dotyczyly wylacznie przestanki negatywnej z art. 116 § 1 Ordynacji
podatkowej, tj. terminu zgloszenia we wlaSciwym czasie wniosku o upadlo$é. Ponownie Sad II instancji w zakresie
pojecia ,we wlasciwym czasie” odsyla do orzecznictwa i powyzszych rozwazan wlasnych w tym zakresie.

W zakresie powolywania sie przez odwotujaca na przeslanke negatywna w postaci zlozenia wniosku o upadlosé
we wlasciwym czasie, Sad Apelacyjny ponownie, w pelni zgadza sie z rozwazaniami Sadu I instancji, ze samo
zlozenie wniosku o wszczecie postepowania upadtoSciowego we wladciwym Sadzie, nie zwalnia czlonka zarzadu z
odpowiedzialnoéci za zalegloSci skladkowe zarzadzanej spolki. Bezsporne bylo, ze odwoltujaca zlozyta jako zarzad
(...) sp. z o0.0. wniosek o upadloé¢ we wilaéciwym Sadzie UpadloSciowym, jednak wniosek nie zostal zlozony
w odpowiednim terminie. Rozwazy¢ nalezalo zatem w postepowaniu sadowym, czy odwolujaca w imieniu
Spolki jako organ uprawniony zlozyta wniosek w odpowiednim terminie. Nie negujac rozwazan Sadu I instancji
w tym zakresie, wskaza¢ nalezy, ze niewatpliwie w postepowaniu sadowym jak niniejsze, trudne moze byé



okreslenie wlasciwego terminu, w ktérym czlonek zarzadu winien zlozyé przedmiotowy wniosek. W niniejszej sprawie
niewatpliwie stusznie Sad Okregowy siegnal po wiedze specjalistyczna (art. 278 § 1 k.p.c.) i powolal biegltego sadowego
z dziedziny rachunkowoéci, na okoliczno$¢ okreslenia czasu wlasciwego do zgloszenia wniosku o upadlosé (...) sp.
z 0.0. Z logicznej i sp6jnej opinii powolanego bieglego sadowego, wynika, ze zainteresowana spolka juz w grudniu
1999r. utracita pltynno$é finansowa i to wlasnie wtedy nalezalo zlozy¢ wniosek o upadlosé. Dla stwierdzenia kondycji
finansowej istotne sa dane ksiegowe, ktore w przypadku spolek z ograniczona odpowiedzialno$cia prowadzacych pelng
ksiegowo$¢, wprost wskazujg w jakiej jest kondycji finansowe;j. Sad Apelacyjny stwierdza zatem za Sadem I instancji,
ze nie zlozenie przez odwolujaca wniosku o upadloéé w terminie cho¢by zblizonym, wobec jej wiedzy o braku plynnosci
finansowej spolki, nie pozwala jej zwolni¢ sie z odpowiedzialnoSci za zaleglo$ci zarzadzanej spéiki z powolaniem na
art. 116 § 1 pkt. 1lit. a) ustawy Ordynacja podatkowa. Rozwazania apelacji w tym przedmiocie sa bezzasadne, bowiem
subiektywne odczucie odwolujacej o mozliwosci wyprowadzenia Spolki z kryzysu finansowego, w zetknieciu z danymi
ksiegowymi nie pozostawiajg watpliwosci, ze w grudniu 1999r. Spotka byla niewyplacalna.

Jednocze$nie Sad Apelacyjny podziela zdanie Sadu I instancji, ze opinia powolanego w sprawie bieglego jest spojna,
logiczna i znajduje oparcie w pozostalym zgromadzonym materiale dowodowym, a zatem w pelni nadawala sie do
rozstrzygniecia kwestii spornej, do rozstrzygniecia, ktérej biegly zostal powolany. Opinia uwzgledniala oraz odnosila
sie do calo$ci materialu zgromadzonego w aktach sadowych, w szczegbdlnoSci dokumentacji rachunkowej(...) sp. z
0.0., a nawet odnosila sie do twierdzen odwotujacej. Zarzuty zas pod adresem opinii zaréwno w trakcie postepowania
dowodowego, jak i w samej apelacji, sa wylacznie polemika bez wskazania konkretnego zarzutu merytorycznego pod
jej adresem. Oddaleniu podlega zatem nie tylko zarzut, ze odwotujacy spelnili przestanke negatywna w postaci podjecia
czynnoSci zmierzajacych do zaspokojenia wierzycieli spdlki, ale rowniez zarzut braku rzetelnoéci i kompleksowosci
opinii bieglego sadowego.

W zakresie zarzutéw odno$nie opinii bieglego sadowego i sporzadzonej przez niego opinii, w szczegolnosci braku
zbadania calej dokumentacji ksiegowej Spolki, Sad Apelacyjny stwierdza, ze sg one bezzasadne. Biegly sagdowy
powolany w niniejszej sprawie wydal opinie na podstawie dokumentacji ksiegowej (...)sp. z 0.0., do ktorej udato mu sie
dotrzeé przy zachowaniu nalezytej staranno$ci. Inne dowody ksiegowe, jakie moga Swiadczy¢ na korzys$¢ odwolujace;j
winna ona przedlozy¢ do akt sadowych, aby biegly mogl sie z nimi zapoznaé. Podnie$¢ nalezy, ze skoro odwolujaca
wywodzi dla siebie skutki prawne z dowodéw innych niz te znajdujace sie w aktach sadu i bedacych przedmiotem
postepowania dowodowego, to winna je przedtozy¢ (art. 6 k.c.). W tym zakresie oddaleniu podlega zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c.

Skoro zatem merytoryczne rozstrzygniecie Sadu I instancji byto prawidlowe, co potwierdzily powyzej przedstawione
rozwazania, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje K. R. (1), o czym orzekl w pkt. pierwszym
sentencji niniejszego wyroku.

O kosztach sagdowych w pkt. drugim sentencji wyroku Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. uznajac, ze
wysoko$¢ kwoty zobowigzania gléwnego jest duzym obcigzeniem dla odwolujacej i nalezy odstapié od obcigzania jej
kosztami procesu — szczegblnie uzasadniony przypadek.
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