Sygn. akt ITT AUa 419/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, III Wydzial Pracy it Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Dorota Goss-Kokot
Sedziowie: SSA Marek Borkiewicz (spr.)
SSA Katarzyna Woloszczak
Protokolant: inspektor ds. biurowo$ci Krystyna Kaluzna

po rozpoznaniu w dniu 277 wrzes$nia 2012 r. w Poznaniu

sprawy z odwolania J. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. W..

przy udziale zainteresowanych: J. F., M. W., J. M., P. J.

o przeniesienie odpowiedzialnoSci za zalegte skladki

na skutek apelacji odwotujacego J. S.

od wyroku Sadu Okregowego - Sagdu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Poznaniu
z dnia 20 grudnia 2011 r. sygn. akt VII U 326/11

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 24 stycznia 2011 roku Nr (...) znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w O., na podstawie
art. 107§ 112 pkt 211 4, art.108 § 11 2, art.115 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (tekst
jednolity Dz. U. z 2005 roku Nt 8, poz. 60 ze zm. ) w zwigzku z art.23 ust.], art. 311 art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych ( Dz. U. z 2009 roku Nr 205, poz.1585), orzekl, ze J. F. i J. S. jako
wspolnicy spotki cywilnej Biuro (...) Sp.C. J. S., J. F. z siedzibg w C., odpowiadaja calym swoim majatkiem solidarnie
z wymieniong spo6lka za zalegloSci powstale z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenie spoteczne w lacznej

wysokosci 12.558,44 zl, w tym:

na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych za okres od 03/2008r. do 11/2008r. w kwocie 7.326,20 zl. + odsetki naliczone

na dzien wydania decyzji w kwocie 2.030,00 zt. wedlug przyjetego zestawienia - lacznie 9.356,20 zl.,



na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego za okres od 03/2008r. do 11/2008r. w kwocie 1.879,68 z1. + odsetki naliczone
na dzien wydania decyzji w kwocie 522,00 zl. wedlug przyjetego zestawienia - lacznie 2.401,68 zl.,

na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od 03/2008r. do 11/2008r. w kwocie
627,56 zl. + odsetki naliczone na dzien wydania decyzji w kwocie 173,00 zl wedlug przyjetego zestawienia - lacznie
800,56 zt.

Od powyzszej decyzji, doreczonej J. S. w dniu 16 lutego 2011 roku, z zachowaniem ustawowego terminu i w formie
prawem przewidzianej, odwolat sie J. S., domagajac sie uchylenia zaskarzonej decyzji w caloSci i wstrzymania rygoru
wykonalnoéci tej decyzji.

J. F. nie zaskarzyla decyzji z dnia 24 stycznia 2011 roku.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w O. wnibst o jego
oddalenie, podtrzymujac argumentacje prawng i faktyczna zawarta w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2011r. Sad wezwat do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanych J. F., P.
J,J. M.iM. W..

Zainteresowane J. M. i M. W. w pismach z dnia 20 kwietnia 2011 roku podaly, Ze nie posiadaja dostatecznej wiedzy i
wystarczajacej znajomo$ci prawa w zakresie przeniesienia odpowiedzialnoéci za zalegloéci spoétki Biuro (...) Sp. C. J.
S., J. F. z siedziba w C. na jej wspolnika i dlatego trudno jest im zaja¢ stanowisko w sprawie.

Na rozprawie w dniu 25 pazdziernika 2011 roku odwolujgcy o$wiadczyl, ze nie kwestionuje zadnych postanowien
umowy spoOlki, faktu zatrudnienia zainteresowanych J. M. i M. M. oraz ponownie podkresdlil, ze wyrok wydany w
sprawie II W 256/09 przez Sad Rejonowy w KoScianie, zwalnia go jako wspdlnika spolki z odpowiedzialnoéci za
wszelkie zobowigzania wobec organu rentowego. Odwolujacy zakwestionowal rowniez wysoko$¢ zadluzenia objetego
zaskarzona decyzja, poniewaz nie zna i nie posiada dokumentow spoltki z ktérych wynikatoby czy, jakie sktadki i za
jaki okres sg zalegle.

Sad Okregowy w Poznaniu — Wydzial VII Ubezpieczeni Spolecznych wyrokiem z dnia 20 grudnia 2011r. oddalil
odwolanie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Umowa spolki cywilnej Biuro (...) Sp. C. J. S., J. W. z siedziba w C. - nastepnie Biuro (...) Sp. C.J. S., J. F. z siedzibag
w C., zostala zawarta w dniu 10 maja 2007 roku, na czas nieokreslony pomiedzy odwolujacym J. S., a zainteresowang
J. F. (z d. W.) w celu prowadzenia wspélnej dzialalnoéci gospodarczej, ktorej przedmiotem miala by¢ dzialalnosé
rachunkowo - ksiegowa (...). Do prowadzenia sp6lki uprawniony byt kazdy ze wspdlnikow. W sprawach prowadzenia
spOtki miedzy innymi w kwestii zatrudnienia, polityki cenowej, zakupu $rodkéw trwalych i innych wymagane bylo
dokonywanie uzgodnien przez obydwu wspolnikéw ( § 9 umowy spotki).

Wspdlnicy dokonali zgloszenia spotki cywilnej w ewidencji dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej przez Urzad
Miejski S. pod numerem ewidencyjnym (...) w dniu 7 maja 2007 roku.

Biuro (...) Sp. C. J. S., J. F. mie$cilo sie w C. przy ulicy (...), w miejscu zamieszkania zainteresowanej J. F..

Zainteresowana J. F. odpowiadala w Biurze (...) Sp.C. J. S., J. F. z siedziba w C. za prawidlowos¢ dokonywanych
ksiegowan w prowadzonych przez Biuro ksiegach przychodéw i rozchodéw, ewidencjach przychodéw oraz
ewidencjach dla potrzeb podatku VAT. Wspolnicy uczestniczyli w zyskach i stratach w nieréwnych czesciach J. S. w
20%, a J. F. w 80%. Biuro zatrudnialo zainteresowana J. M. z zawodu technik ekonomista, zainteresowang M. W.
z zawodu mechanik obréobki skrawaniem i zainteresowana P. G.. Zainteresowane J. M. i M. W. w spolce pracowaly
od 15 maja 2007 roku do 31 stycznia 2009 roku w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowiskach referenta do



spraw ksiegowo-kadrowych za wynagrodzeniem 1.300,00 zt brutto. Natomiast zainteresowana P. J. (z . d. G. )
byta zatrudniona na pelen etat od 10 marca 2008 roku do 10 czerwca 2008 roku w charakterze referenta do spraw
ksiegowych i z tego tytulu podlegala ubezpieczeniom spolecznym od 10 marca 2008 roku do 10 czerwca 2008 roku.

Pod koniec wrze$nia 2008 roku zainteresowana J. F. zaprzestala wspolpracowaé z J. S., nie odpowiadala na
korespondencje, telefony od niego, nie reagowala réwniez na propozycje spotkania ze wspoélnikiem. Odwolujacy nie
mial dostepu do nieruchomosci w ktorej mieécila sie siedziba Biura. Poglebily sie dtugi publicznoprawne zwigzane
z dzialalnoécia spotki, w tym powstalo zadluzenie z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne za zatrudnionych
pracownikéow J. M., M. W. i P. G. za okres od 03/2008r. do 07/2008r. i 0od 09/2008r. do 12/2008r.

Pismem z dnia 10 grudnia 2008 roku J. S. wypowiedzial sw6j udziat w spolce Biuro (...) Sp. C. J. S., J. F. z
siedziba w C. z dniem 31 grudnia 2008 roku. Jako pow6d wypowiedzenia odwolujacy powolal sie na nadzwyczajne
okolicznoSci, ktére w sposéb obiektywny wykluczaja jego dalsze uczestnictwo w spolce, w szczegbdlnoSci niemozno$é
kontynuowania wspdlpracy spowodowanej brakiem kontaktu miedzy wspolnikami, pomimo podejmowanych
préob wypowiadajacego udzialy, nieplacenie przez zainteresowana J. F. w ustawowych terminach zobowigzan
publicznoprawnych, sprzeniewierzenie sie wspoélniczki celowi gospodarczemu do ktérego spotka powinna dazy¢ oraz
naruszenie §10 umowy spolki cywilnej z dnia 10 maja 2007 roku dotyczacego prawidlowosci, w prowadzonej obstudze
finansowo - podatkowe;j.

Poczawszy od 17 grudnia 2008 roku do 3 stycznia 2009 roku odwolujacy przebywal w Indiach w celach zawodowych.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. Inspektorat w K. wystawil w dniu 16 stycznia 2009 roku przeciwko
spolce Biuro (...) Sp.C. J. S., J. F. z siedziba w C., nastepujace tytuly wykonawcze dotyczace naleznosci sktadkowych na
Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych za okres od 03/2008r. do 07/2008r. 0 numerach: (...) na kwote 1.311,20 zt., (...) na kwote
1.394,80 zl., (...)na kwote 1.379,80 zL,, (...) na kwote 1.090,90 zl., (...) na kwote 941,70 zl., (...) na kwote 345,60zl (...)
na kwote 363,90 zl., (...) na kwote 360,00 zl., (...)na kwote 248,70 zt., (...) na kwote 29,80 zl., (...) na kwote 120.70
z}., (...)na kwote 119,70 zl., (...) na kwote 118,50 zl., (...) na kwote 94,00 zl., (...)na kwote 81,70 zl. Tytuly wykonawcze
zostaly zwr6cone organowi rentowemu w dniu 20 listopada 2009 roku z adnotacja zwrot - firma zlikwidowana.

Naczelnik Urzedu Skarbowego w K. wszczal postepowanie egzekucyjne w oparciu o tytuly wykonawcze wystawione
przez organ rentowy oraz przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w L. przeciwko zainteresowanej J. F. (...).
Postanowieniem z dnia

2 lipca 2010 roku Sad Rejonowy w Ko$cianie w sprawie I Co 1384/10, wobec zbiegu egzekucji administracyjnej
z egzekucja sadowg, powierzyl dalsze prowadzenie egzekucji Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym w
Koscianie. Egzekucja wszczeta przeciwko spotee Biuro (...) Sp.C. J. S., J. F. z siedziba w C. okazala sie calkowicie
bezskuteczna, dlatego Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w KoScianie postanowieniem z dnia 13 pazdziernika
2010 roku w sprawie o KM 1825/10 umorzyl prowadzone postepowanie na podstawie art.824 §1 pkt 3 kpec,
stwierdzajac, ze zainteresowana J. F. nie prowadzi pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej, nigdzie nie pracuje, nie
ma ustalonego prawa do renty, nie pobiera zasitku, pozostaje na utrzymaniu meza, mienie ruchome ogranicza sie do
podstawowego sprzetu urzadzenia domowego, ktory poza uzytkowa nie posiada wartoéci handlowej, zainteresowana
nie jest wla$cicielka pojazdu, wierzytelnosci w tym z tytulu nadplaconego podatku, konta bankowego. Jest natomiast
wraz z mezem i siostra wlascicielem nieruchomosci polozonej przy ulicy (...) w C.. Przeciwko zainteresowanej J. F. bylo
prowadzone postepowanie egzekucyjne z wniosku czterech wierzycieli w pieciu sprawach o sygnaturach Km 264/10,
Km 566/10, Km 567/10, KM 568/10 i Km 569/10.

Po rozpoznaniu w postepowaniu nakazowym sprawy z oskarzenia Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w O.
przeciwko J. S.iJ. F., bedacych osobami uprawnionymi do reprezentowania podmiotu - Biuro (...) Sp.C.J.S.,J.F.z
siedziba w C., Sad Rejonowy w KoScianie w sprawie II W 256/09 wyrokiem karnym nakazowym z dnia 11 maja 2009
roku uznat obwinionych za winnych popelnienia wykroczenia z art.98 ust.l pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998
roku o systemie ubezpieczen spolecznych ( Dz. U. z 2009 roku Nr 205, poz.1585.



Na skutek sprzeciwu J. S. od wyroku nakazowego, Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 5 marca 2010 roku, przy
udziale oskarzyciela K. W. M. — pracownika ZUS, uniewinnil J. S. od popelnienia czynu opisanego wyzej i kosztami
postepowania Sad obcigzyt Skarb Panstwa. Wyrok jest prawomocny od 23 maja 2009 roku.

Zadluzenie z tytulu nieoplaconych skladek, wynikajace z obowigzkowego ubezpieczenia zatrudnionych pracownikéw,
powstale na koncie pracowniczym pozwanej sp6lki za okres 03/2008r. do 11/2008r. wynosi z tytulu skladek na
Fundusz Ubezpieczen Spolecznych 7.326,20 zl + odsetki naliczone do 24 stycznia 2011r. - 2.030,00 z} lacznie
9.356,20zL., na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego 1.879,68 zt + odsetki naliczone do 24 stycznia 2011 roku - 522,00
zL. lacznie 2.401,68zL., na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych 627,56z1. + odsetki
naliczone do 24 stycznia 2011 roku -173,00 zl. }acznie 800,56 zl. Termin

zaplaty uplywal 15 - tego dnia miesigca nastepujacego po miesiacu, w ktérym powstal obowigzek sktadkowy.

Spoéltka Biuro (...) Sp.C. J. S., J. F. z siedzibg w C., aktualnie nie figuruje w ewidencji Urzedu Skarbowego w K. wobec
jej zlikwidowania.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O., Inspektorat w K. z urzedu wszczal w dniu

24 sierpnia 2010r. postepowanie wyjasniajace w sprawie przeniesienia na wspolnikow spolki cywilnej J. S. i. J. F.
odpowiedzialno$ci za zobowigzania z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych platnika Biuro (...) Sp. C. J. S., J. F. z siedziba w C.,
powstale za okres od 03/2008r. do 11/2008r.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje: Odwotlanie J. S. nie zasluguje na uwzglednienie.

Istota sporu w niniejszej sprawie sprowadzala sie do zbadania, czy zachodza wszystkie przestanki warunkujace
pociagniecie do solidarnej odpowiedzialno$ci zainteresowanej J. F., odwolujacego J. S., jako wspolnika spotki
cywilnej Biuro (...) Sp.C. J. S., J. F. z siedziba w C., za zaleglo$ci spo6tki powstale z tytulu nieoplaconych skladek na
Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczeh Pracowniczych za okres od 03/2008r. do 11/2008r. oraz czy zachodza jakiekolwiek okolicznoéci
uwalniajace odwotujacego od tej odpowiedzialnoéci.

W zakresie zasad przenoszenia na osoby trzecie odpowiedzialnoéci z tytulu zaleglych skladek wlasciwym jest
przepis art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U. z 2009 roku
Nr 205, poz.1585), powolywanej dalej, jako ustawa systemowa, stanowiacy, iz do naleznoSci z tytulu skladek na
Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczef Pracowniczych, stosuje sie odpowiednio miedzy innymi przepis art. 107 §1, art.108 §11 6, art.115 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 roku - Ordynacja podatkowa ( tekst jednolity Dz. U. z 2005 roku Nr 8, poz. 60 ) powolywanej
dalej jako ustawa o.p.

Z kolei stosownie do art. 32 powolanej ustawy systemowej do skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczeh Pracowniczych, na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich poboru, egzekucji, wymierzania odsetek
za zwloke i dodatkowej oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczen na wszystkich nieruchomosciach,
ruchomosciach i prawach zbywalnych dluznika oraz stosowania ulg i umorzen stosuje sie odpowiednio przepisy
dotyczace skladek na ubezpieczenia spoleczne.

Zgodnie z art. 115 § 1 0.p. wspOlnik spétki cywilnej, jawnej, partnerskiej oraz komplementariusz sp6tki komandytowe;j,
albo komandytowo — akcyjnej, odpowiada calym swoim majatkiem solidarnie ze sp6tka i z pozostalymi wspolnikami
za zalegloSci podatkowe spolki. Przepis § 1 stosuje sie rowniez do odpowiedzialno$ci bylego wspoélnika za zalegltosci
podatkowe z tytulu zobowiazan, ktérych termin platnosci uptywal w czasie, gdy byl on wspolnikiem oraz zalegloéci
wymienione w art. 52 powstale w czasie, gdy byl on wspoélnikiem ( § 2 zd.l o.p.). Odpowiedzialnoé¢ okreslona
powyzszym przepisem, istniejgca pomiedzy wspoélnikami oraz pomiedzy nimi i spétka ma charakter solidarny,



jednakze odpowiedzialno$¢ ta nie powstaje z mocy prawa. Konieczne jest bowiem orzeczenie o niej przez organ
podatkowy w decyzji o charakterze konstytutywnym, o czym stanowi art.108 §1 o.p.

Zgodnie zlinig orzecznictwa solidarny charakter odpowiedzialnosci, o ktérej mowa w art. 115 § 1 Ordynacji podatkowe;j
sprawia, ze organ rentowy orzekajac o tej odpowiedzialno$ci winien obciazy¢ nig wszystkich wspélnikow. Nie moze
zatem wybieraé, przeciwko ktéoremu ze wspdlnikow skieruje decyzje o odpowiedzialno$ci za zalegloéci skladkowe
spolki. Wyboru osoby, od ktorej dochodzona bedzie nalezno$¢ organ rentowy moze dokonaé dopiero na etapie
egzekucji.

W $wietle powolanych wyzej przepiséw, zwlaszcza art. 115 Ordynacji podatkowej, do wydania przez pozwany organ
rentowy - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. - decyzji o odpowiedzialnoéci J. S. i J. F. wspolnikow
spotki cywilnej Biuro (...) Sp.C. J. S., J. F. z siedziba w C. ze spdlka, niezbedne bylo wykazanie, ze odwolujacy
J. S. byl wspélnikiem spolki w czasie powstania zobowigzan, ktére przerodzily sie w dochodzong zaleglo$¢ spotki
oraz, iz egzekucja prowadzona przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna. Z kolei na odwolujacym spoczywal ciezar
przedstawienia dowodéw w celu wykazania okoliczno$ci, ktére moglyby stanowié o zwolnieniu go z odpowiedzialno$ci
za dlugi spolki z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych.

Bezspornym w niniejszej sprawie jest, ze odwolujacy J. S. byl wspolnikiem spotki cywilnej Biuro (...) Sp.C. J. S., J.
F. z siedziba w C., poczawszy od

10 maja 2007 roku do momentu skutecznego wypowiedzenia umowy sp6lki ze skutkiem na dzien 31 grudnia 2008
roku.

Poza sporem pozostalo nadto, ze egzekucja skierowana zaré6wno przeciwko spoélce, jak i zainteresowanej J. F. okazala
sie calkowicie bezskuteczna, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w KoScianie P. N., postanowieniem z dnia
13 pazdziernika 2010 roku w sprawie KM 1825/10, umorzyl prowadzone postepowanie na podstawie art.824 §1 pkt
3 kpc z uwagi na brak majatku. Obecnie za$ spotka nie istnieje wobec wystapienia ze spo6lki drugiego wspolnika-
odwotujacego. Tym samym przyjac nalezy, ze co do zasady zostaly spelnione przestanki pozytywne do pociagniecia J.
S. do odpowiedzialnosci za dtugi spotki.

W niniejszej sprawie odwolujacy twierdzil, ze z powodu ekskulpujacych przyczyn, nie mogt w ogble wykonywaé
jakichkolwiek obowiazkéw wspodlnika w spdlce w spornym okresie takze, ze dopiero po wszczeciu postepowania
wyjadniajacego przez ZUS, dowiedzial sie o zadluzeniu. Tymczasem z ustalefi Sagdu wynika, ze odwolujacy dopiero
pismem z dnia 10 grudnia 2008 roku skutecznie wypowiedzial swéj udzial w spolce i nastepnie wyjechat do Indii,
gdzie przebywal w okresie od 17 grudnia 2008 roku do 3 stycznia 2009 roku, majac wiedze o zlej kondycji finansowej
i zadluzeniu spdlki juz w listopadzie 2008r.0 czym poinformowaly go pracownice sp6iki (zeznania odwotujacego oraz
zainteresowanych, zlozone w sprawie o wykroczenie -k.25 i 44-45 akt IIW 356/09-k.102 akt sadowych). Podkre§li¢
przy tym nalezy, ze odwolujacy od wielu lat, w tym i w spornym okresie czasu prowadzil na wlasny rachunek
pozarolnicza dziatalno$é gospodarcza o takim samym przedmiocie dzialania, zatem od profesjonalisty wymagaé nalezy
wiecej, niz od osoby nie posiadajacej takich kwalifikacji. Zdaniem Sadu odwolujacy moglt rowniez sprawdzié, jak
zainteresowana J. F. wykonuje obowiazki wspolnika w spolce, gléwnie w zakresie zobowigzan publicznoprawnych.
Argumentacja odwolujacego w tym zakresie nie wyczerpuje zatem przestanki w oparciu, o ktéra odwolujacy moze
uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci za zobowigzania spolk, zostala zlozona wylacznie na uzytek niniejszej sprawy .

Jako kryterium przy ocenie winy, przyjmuje sie obiektywny miernik staranno$ci, jakiej mozna wymagac¢ od strony
dbajacej nalezycie o swoje interesy. Strona ta ma wykazac¢ brak winy, czyli udowodnié stosowna argumentacja swoja
staranno$¢ oraz fakt, ze uchybienie okre§lonemu obowiazkowi bylo od niej niezalezne. Negatywnie z omawianego
punktu widzenia oceniania jest wina umyslna, jak i nieumyslna w obu jej postaciach tzn. niedbalstwa i lekkomy$lnoSci.

Wskaza¢ nalezy, ze brak winy wspoélnika spélki bedzie zachodzil np. wtedy, gdy z powodu choroby lub innych
usprawiedliwionych przeszkdd nie mogt on bra¢ udzialu w czynnosciach zarzadu, badz ze wzgledu na przeprowadzony
w umowie sp6lki podziat kompetencji, nie miat styczno$ci z dokumentacja, pozwalajacg na ocene stanu finansowego



spolki i nie mogl stwierdzi¢ istnienia podstaw do wszczecia postepowania upadloSciowego lub ukladowego (vide:
uzasadnienie wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 12 lutego 2002 roku w sprawie III SA 2544/2000,
LEX nr 54702, PP 2002/63 ). Taka za$ sytuacja nie zachodzi w niniejszej sprawie.

Odnoszac sie za$§ do zarzutu odwolujacego, ze nie wiedzial o toczacym sie przeciwko spoélce postepowaniu
egzekucyjnym, stwierdzi¢ nalezy, ze mimo zwrécenia organowi rentowemu tytuléw wykonawczych w dniu 20
listopada 2009 roku z adnotacja na przesylce listowej zwrot - firma zlikwidowana, odwolujacy mogt powziac
uzasadnione przypuszczenie, ze wszczeta zostala egzekucja celem zaspokojenia roszezen organu rentowego, skoro juz
w 11.2008r. wiedzial o zadluzeniu spoélki z tytulu skladek, nadto to na odwolujacym, jako wspdblniku spotki zawsze z
mocy obowigzujacych przepisow prawa, cigzy obowiazek i odpowiedzialnoéé za dzialania podejmowane przez spbtke
lub ich brak.

Przechodzac do kolejnego zarzutu odwolujacego, dotyczacego kwestii zwigzania Sadu prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w KoScianie z dnia 5 marca 2010 roku w sprawie o sygn. II W 256/09, moca ktérego odwolujacy
zostal uniewinniony od popelnienia wykroczenia z art.98 ust.l pkt 1 cytowanej ustawy systemowej, Sad uznal, whrew
stanowisku odwolujacego, ze przedmiotowy wyrok nie wigze Sadu orzekajacego w rozpoznawanej sprawie. Zgodnie
bowiem z treécia art.11 kpc oraz obowiazujaca linig orzecznictwa sadowego w postepowaniu cywilnym, moc wigzaca
maja tylko ustalenia prawomocnych, skazujacych wyrokow karnych.

W niniejszej sprawie za$ w sprawie II W 256/09 Sad karny zajmowal sie wylacznie badaniem, czy wspolnicy spotki
dopudcili sie wykroczenia z art. 98 ust 1 pkt 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych nie, za$§ przestepstwa
w rozumieniu kodeksu karnego. Nadto sad karny nie zajmowal sie pojeciem odpowiedzialnoéci solidarnej o ktorej
mowa w art.366 § 1 ke, z ktérego wynika szczego6lny rodzaj odpowiedzialnoéci zaréwno co do uprawnien wierzyciela,
jak i relacji istniejacych miedzy wspolodpowiedzialnymi, w tym skutkéw wyegzekwowania naleznoéci od jednego z
nich. Sad karny badal wylacznie przeslanki ewentualnej odpowiedzialno$ci karnej obwinionych z tytulu popelnionego
wykroczenia J. S. iJ. F. w oparciu o przestanki wymienione w art.98 § 1 ust 1 ustawy systemowej, uznajac ostatecznie
wine obwinionej J. F. w wyroku nakazowym z dnia 11 maja 2009 roku.

Reasumujgc powyzsze rozwazania Sad uznal, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy odwolujacy J. S. przez sam
fakt bycia rzeczywistym wspoélnikiem spolki cywilnej Biuro (...) Sp.C. J. S., J. F. z siedziba w C., ponosi solidarng
odpowiedzialno$é wraz z drugim wspdlnikiem zainteresowana J. F. i sp6tka calym swoim majatkiem za zobowigzania
spolki z tytulu sktadek wraz z odsetkami na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego,
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od 03/2008r. do 11/2008r. i w
kwotach wskazanych w decyzji, ktorych warto$¢ nie zostata skutecznie zakwestionowana przez odwolujacego. W tym
zakresie odwolujacy, w trakcie calego postepowania dowodowego, nie przedstawil jakichkolwiek dowodéw z ktorych
wynikaloby, ze warto$¢ zadluzenia zostala nieprawidlowo ustalona. Nadto co istotne w sprawie karnej II W 256/09,
odwolujacy nie kwestionowal wysoko$ci zaleglosci sktadkowych objetych wnioskiem o ukaranie.

W tej sytuacji na podstawie art. 477'% § 1 kpc, sad oddalil odwolanie

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (tekst jednolity Dz. U. z 2010r. Nr 90, poz.594), obciazajac nimi Skarb Panstwa w zakresie dotychczas
poniesionym.

Apelacje od wyroku wywiod}l odwolujacy. Skarzacy zarzucil zaskarzonemu wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych,
przekroczenie granic swobodnej sedziowskiej oceny dowodowej, pominiecie przestuchania J. F..

Podnoszac powyzsze apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Pozwany nie zajal stanowiska wobec apelacji.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zawiera uzasadnionych podstaw i stqd podlega oddaleniu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji przeprowadzil wystarczajace postepowanie dowodowe, a zebrany material
poddal wszechstronnej ocenie z zachowaniem granic swobodnej oceny dowodu przewidzianej przez art. 233 § 1 kpc.
Na tej podstawie Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Apelacyjny w pelni podziela i
przyjmuje za wlasne, bez koniecznoéci szczegbélowego ich przytaczania.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze ustawa z dnia 13.10.1998r. o systemie
ubezpieczen spolecznych przez art. 31 ustawy, pozwala na odpowiednie stosowanie do nalezno$ci z tytulu skladek
przepisu ustawy z dnia 29.08.1997r. Ordynacja podatkowa. Odpowiedzialno$c¢ za zalegle skladki wspolnikow spotki
cywilnej w sposob szczegolny reguluje art. 115 ustawy Ordynacja podatkowa. Stanowi on, Ze wspolnicy ci odpowiadaja
calym swoim majatkiem solidarnie ze sp6ika i pozostalymi wspodlnikami za zalegloéci sktadkowe.

Zasada ta obowiazuje rowniez bytego wspolnika za zalegloSci sktadkowe z tytulu zobowiazan, ktorych termin platnoéci
uplywal w czasie, gdy byl on wspolnikiem.

W sprawie nie jest sporne pozostawanie przez odwolujaca w okresie w ktorym powstala zaleglo$¢ w spolce cywilnej
Biuro (...) Sp.c. oraz ze egzekucja w stosunku do spotki okazala sie bezskuteczna.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, te dwie przestanki wystarcza do orzeczenia odpowiedzialnoSci z art. 115 ustawy —
Ordynacja podatkowa apelujacego o zaleglo$ci sktadkowe;j.

Chybione sa w tym kontekscie zarzuty odwolujacego — uwalniajace wedlug jego twierdzen od odpowiedzialnoSci za
zaleglo$ci spokki, tj. wylaczna wina drugiego wspolnika J. F. w powstaniu zaleglo$ci, jak i nieodpowiednie prowadzenie
postepowania egzekucyjnego przez pozwanego.

Wedtug Sadu Apelacyjnego orzekanie o odpowiedzialnoéci wspolnikow spolki cywilnej nie jest oparte na zasadzie winy
i dlatego nie ma znaczenia ustalanie przyczynienia sie¢ do powstania zaleglosci poszczegdlnych wspolnikow spoiki.
Oznacza to, ze za zaleglo$ci sktadkowe moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ nawet ten wspolnik, ktéry w zaden sposéb nie
mial udzialu w ich powstaniu lub o nich nie wiedzial.

Takie stanowisko Sadu Apelacyjnego potwierdzaja wyroku sadéw administracyjnych, dokonujacych wykladni art. 115
ustawy Ordynacja podatkowa, ze dla orzeczenia odpowiedzialno$ci wspolnikow i bylych wspolnikow za zaleglodci
podatkowe (tu skladkowe) spolki osobowej, ustawodawca nie przewidzial zadnych szczegblnych przestanek poza
faktem istnienia zaleglo$ci spo6tki i wynikniecia tej zaleglosci z dzialalnoéci spoiki.

Przy orzekaniu w sprawach o przeniesienie odpowiedzialnoéci za zalegloSci spdlki cywilnej na jej wspo6lnikow, nie ma
natomiast znaczenia to, ktory wspdlnik i w jakiej czeSci przyczynil sie do powstania zaleglo$ci (por. wyrok WSA w
Warszawie z 16.06.2004r. I111.SA.447/03 i WSA w Szczecinie z 5.10.2011r. .SA/SZ/337/11).

W tym kontekScie dla rozstrzygniecia sprawy nie ma znaczenia tre$¢ wyroku Sadu Rejonowego w Ko$cianie
II.W.256/09 i to niezaleznie od stusznej oceny Sadu I instancji, iz zgodnie z art. 11 kpc w postepowaniu cywilnym moc
wigzaca maja tylko ustalenia prawomocnych skazujacych wyrokow karnych.

Takze zarzut opieszalos$ci pozwanego w prowadzeniu egzekucji nie zwalnia odwolujacego z odpowiedzialno$ci za
zaleglo$ci za zalegle skladki. Sad Najwyzszy wypowiedzial sie bowiem, ze nie ma prawnego znaczenia to, jak starannie
i szybko organ rentowy wprowadza zaleglo$ci sktadkowe do windykacji oraz prowadzi jej egzekucje (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 26.11.2008r. I.UK.107/00 LEX nr 513023) i Ze organ ubezpieczen spolecznych nie ma obowiazku
wszezynaé egzekucji w takim czasie, aby uzyskaé¢ potencjalnie najwyzsze zaspokojenie zalegloéci sktadkowych,



od platnika skladek, nawet gdy ich wcze$niejsza egzekucja mogla prowadzi¢ do uzyskania chocby cze$ciowego
zaspokojenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 2.12.2010r, I1.UK.146/10 OSNP 2012/3-4/4).

Stad tez nalezy przyjaé, ze to jak wierzyciel (tu pozwany) prowadzi egzekucje swoich wierzytelnoSci, nie zmniejsza
zakresu odpowiedzialnos$ci spolki z zaleglo$ci i nie zmniejsza réwniez odpowiedzialnoéci jej wspolnikow.

W apelacji odwolujacy nie kwestionowal juz wysoko$ci zadluzenia objetego zaskarzona decyzja. Stad tez Sad
Apelacyjny przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu I instancji w tym zakresie, albowiem brak zarzutu apelacyjnego
w tym zakresie zwalnia Sad od szczegblowego rozwazania tej kwestii.

Reasumujac powyzsze rozwazania uznac¢ nalezy, ze wbrew zarzutom apelacji, skarzacy nie wykazal przestanek z art.
115 ustawy — Ordynacja podatkowa, ktére pozwolilyby zwolnié go, jako wspdlnika spotki cywilnej z odpowiedzialno$ci
za zaleglo$ci skladkowe w okresie i wysoko$ci wskazanej w zaskarzonej decyzji.

Nadmieni¢ nalezy takze, iz Sad Apelacyjny nie zgadza sie z czeScig rozwazan prawnych, poczynionych przez Sad
Okregowy, co do kwestii winy, jako przestanki pozwalajacej na uwolnienie sie od odpowiedzialnoéci za zobowigzania
spotki cywilne;j.

Jak juz wyzej wskazywano, zdaniem Sadu Apelacyjnego dla orzeczenia odpowiedzialnoSci wspolnikéw i bytych
wspolnikow spolki cywilnej za zaleglo$ci sktadkowe w oparciu o art. 115 ustawy Ordynacja Podatkowa w zw. z art. 31
ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, nie ma znaczenia, kto ponosi wine za ich powstanie.

W tych okoliczno$ciach sprawy Sad Apelacyjny nie znalazl podstawy do uwzglednienia apelacji i dzialajac na podstawie
art. 385 kpc orzekl, jak w sentencji.
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