Sygn. akt ITII AUa 717/12

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Aleksandrowicz

Sedziowie: SSA Katarzyna Woloszczak

SSA Wiestawa Stachowiak /spr./

Protokolant: st. insp. sad. Dorota Cieélik

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2018 r. w Poznaniu

sprawy S. J.

przeciwko Zaktladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w O. W..

o zalegle skladki

na skutek apelacji S. J.

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 15 grudnia 2011 r. sygn. akt VII U 193/08

oddala apelacje.

SSA Wiestawa Stachowiak

SSA Malgorzata Aleksandrowicz

SSA Katarzyna Woloszczak

zdrowotne, Fundusz Pracy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. Zalegloéé obejmuje dwa okresy:
okres 1 czerwca 2002 r. - 31 grudnia 2002 1. oraz 1 stycznia 2003 r. - 8 kwietnia 2003 r., przy czym za pierwszy
zadluzenie ksztaltuje sie nastepujgco:

UZASADNIENIE

Decyzjami z dnia 19 listopada 2007r. (znak (...)i (...)) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w O. orzekl, iz S.
J. 1S. B. jako czlonkowie Zarzadu (...) Sp. z 0.0. w likwidacji z siedziba w K., odpowiadaja calym swoim majatkiem
solidarnie ze spotka za zalegloSci powstale z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie

1) z tytutu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spotecznych: 261.705,35 zl.

a) nalezno$c¢ gtéwna 154.025,35 zt.

b) odsetki wyliczone na dzien wydania decyzji 107.680,00 zl.




2) z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego: 54.880,13 zl.

a) nalezno$c¢ gtowna 32.288,13 zl.

b) odsetki wyliczone na dzien wydania decyzji 22.592,00 zl.

3) z tytulu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych: 21.019,15 zL

a) nalezno$c gléwna 12.358,15 zt.

b) odsetki wyliczone na dzien wydania decyzji 8.661,00 zl.

Natomiast za okres 1 stycznia 2003 r. - 8 stycznia 2003 r. zaleglo$¢ z tytulu
skladek ksztaltuje sie nastepujaco:

1) z tytutu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych: 128.628,27 zt.

a) nalezno$c gtowna 78.888,27 zl.

b) odsetki wyliczone na dzieh wydania decyzji 49.740,00 zk.

2) z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego: 27.001,09 zl.

a) nalezno$c¢ gtéwna 16.564,09 zk.

b) odsetki wyliczone na dzien wydania decyzji 10.437,00 zl.

3) z tytulu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych: 9.966,80 zl.

a) nalezno$c¢ gléwna 6.111,80 zk.

b) odsetki wyliczone na dzien wydania decyzji 3.855,00 zl.

Laczna kwota zalegloéci wraz z odsetkami na dzien wydania decyzji wyniosta 503.200,79 zl.

Od powyzszej decyzji odwolanie wniost S. B., a sprawa z jego odwolania zostala zarejestrowana pod sygn. akt VII U

193/08.

Takze S. J. w przepisanym trybie i terminie zlozyt odwolanie od powyzszego rozstrzygniecia, domagajac sie zmiany

zaskarzonej decyzji i ustalenia, ze odwohlujacy nie odpowiada za wskazane w niej zobowigzania. Sprawa zostala

zarejestrowana pod sygnatura VII U 163/08.

Zarzadzeniem z dnia 4 marca 2008r. sprawe z odwolania S. J., polaczono ze sprawa VII U 259/07 z odwolania J. N. i
K. S. od decyzji ZUS O/0. z dnia 15 grudnia 2006r. do tacznego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2009r. w sprawie VIIU 259/07 Sad Okregowy w Poznaniu w pkt 4 i 5 wyroku oddalil
odwolanie S. J. i zasadzit od odwolujacego na rzecz - pozwanego, kwote 7200 - zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego.

S. J. wniost apelacje od powyzszego wyroku.



Postanowieniem z dnia 6 czerwca 2010r. w sprawie III AUa 346,/10 Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok w czesci
dotyczacej pkt 4 i 5, znidst postepowanie w tym zakresie i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu w Poznaniu do
ponownego rozpoznania.

Zarzadzeniem z dnia 4 pazdziernika 2011r. sprawe z odwolania S. J. (VII U 1251/10) polaczono ze sprawa z odwolania
S. B. do laczonego rozpoznania i rozstrzygniecia pod sygn. akt VII U 193/08.

W charakterze zainteresowanych udzial wzieli: (...) Sp. z o0.0. w likwidacji reprezentowana przez likwidatora M. P.,
G.A.,G.B,R.B,J.D. (1), M. F.,, W. H,, A. J. - reprezentowana przez kuratora K. Z., P. K., T. K,, K. K. (1), K. K. (2),
W.K,A K,HM,J M, M.M,,P.M,, Z. M,, R.N. (1), W.N,, R.N. (2), J. P, M\. R, P. R, W.R,, P.S. (1), A. S,,
M.K,R.S,J.S.(1),R.T. (1), R. T. (2), G. W., M. S., J. N.i K. S.. Zdaniem Sadu Okregowego wezwanie powyzszych
0s6b do udzialu w postepowaniu bylo uzasadnione, albowiem naleza oni do Otwartego Funduszu Emerytalnego (OFE)
i w przypadku tych pracownikéw, nieoplacenie sktadek na ubezpieczenia przez zaklad pracy, bedzie mialo wplyw
na wysoko$¢ ich §wiadczen w przyszlosci. Wobec pozostalych pracownikow rzeczonej spolki, rozstrzygniecie Sadu
pozostanie bez wplywu na wysoko$é¢ naleznych im §wiadczen.

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2011r., w sprawie VII U 193/08, Sad Okregowy w Poznaniu:

1. oddalil odwotlania S. J. od decyzji z dnia 19 listopada 2007 roku nr (...);

2. oddalit odwolanie S. B. od decyzji z dnia 19 listopada 2007 roku nr (...);

3. nie obciazyl odwolujacego S. J. kosztami zastepstwa procesowego w I i IT instancji.

4. nie obciazyl odwolujacego S. B. kosztami zastepstwa procesowego w I i IT instancji.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane w oparciu o nastepujqce ustalenia faktyczne i prawne:

(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w K., zostala powolana aktem zalozycielskim z dnia 12 grudnia 2000r. i wpisana do Rejestru
Handlowego w dziale(...) nr (...), prowadzonego przez Sad Rejonowy w Lesznie, a nastepnie w dniu 3 grudnia 2001r.
do Rejestru Przedsiebiorcow KRS pod numerem (...).

Jedynym udzialowcem nowo powstalej spolki bylo Przedsiebiorstwo (...) Spotka akcyjna, z ktorego (...) zostala
wyodrebniona.

Przedmiotem dzialalno$ci spdiki (...) byla produkcja i obrobka elementéw metalowych, konstrukeji metalowych,
lozysk, kot zebatych, kurkow oraz zaworéw, maszyn specjalnego przeznaczenia, a nadto dzialalno$¢ uslugowa w
zakresie instalacji i naprawy wyprodukowanych towaréw oraz ich sprzedaz.

Kapital zakladowy spolki zostal ustalony pierwotnie na kwote 50.000 zl, a nastepnie podwyzszony zostal do kwoty
674.000 zl, przy czym warto$¢ udzialow w spolce objetych za aport stanowita kwote 624.000 zl.

(...) wdniu 30 marca 2001r., aktem notarialnym repertorium(...) nr (...) sporzadzonym przed notariuszem G. F., kupila
od (...) S.A. prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej wraz z prawem uzytkowania postawionych
na gruncie budynkéw i budowli za kwote 1.915.951 zl. Termin platnosci ustalony zostal na dzieh 30 marca 2002 r.
Nabywana nieruchomo$c¢ obcigzona byla w dniu nabycia hipoteka kaucyjna na rzecz banku w kwocie 1.380.000 zt.

Spotka (...) Sp. z o.0. od kwietnia 2001r. popadla w zadluzenie z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoleczne
wzgledem ZUS. Nie regulowala tez zobowigzan wobec dostawcéw. W 2001r. przedmiotowe przedsiebiorstwo
prowadzilo dzialalno$¢ gospodarcza ze strata 847.058,54 z}. Ksiegowa warto$§¢ majatku trwalego na dzien 31 grudnia
2001r. wyniosta 1.927.570,32 zl, a majatku obrotowego 559.406,89 zl. Pod koniec roku 2001r. stosunek majatku
obrotowego do zadluzenia wyniést 17,9%, co oznaczalo calkowita utrate ptynnosci finansowej spotki. Wartosé kapitatu



zakladowego na dzien 31 grudnia 2001r., wynoszaca 674.000 zl, po pokryciu straty rocznej w wysokosci 847.058,54
z} przybrala warto$¢ ujemna - 173.058,54 zl.

Uchwala Rady Nadzorczej z dnia 31 maja 2002r. nr (...), S. J. z dniem 1 czerwca 2002r. zostal powolany na stanowisko
prezesa zarzadu spolki (...), za$ S. B. zostal czlonkiem zarzadu. Odwolujacy pelnili powyzsze funkcje do dnia 8 kwietnia
2003r.

S. J. ma obecnie (...) lat, z wyksztalcenia inzynier spawalnik. S. B. ma obecnie(...)lata, z zawodu technik mechanik.
Obaj odwotujacy przed podjeciem pracy w spolce (...) pracowali w spoélce (...).

W 2002r. nastgpilo dalsze poglebienie niewyplacalnoéci (...) spolki (...), albowiem nadwyzka zadluzenia nad wartoscia
majatku osiagnela wielko$¢ 1.516.588,99 zl. Przedsiebiorstwo w 2002r. odnotowato strate w wysoko$ci 1.343.530,45
zk.

W pismach z dnia 31 pazdziernika 2002r. Zarzad Spoélki (...) wystapit w imieniu spotki do Urzedu Skarbowego w K.
i Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Inspektorat w K. z wnioskiem o wszczecie postepowania restrukturyzacyjnego
na podstawie ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o restrukturyzacji niektérych nalezno$ci publicznoprawnych od
przedsiebiorcow w zakresie podatku VAT i podatku dochodowego od oso6b fizycznych. Do wnioskdow dolaczono
niezbedne dokumenty: plan restrukturyzacji spéltki uwzgledniajacy diagnoze przedsiebiorstwa oraz warunki
konieczne do przeprowadzenia zmian w firmie i sposoby ich realizacji, informacje o uzyskiwanej przez spotke pomocy
publicznoprawnej, informacje w zakresie zastawu skarbowego na Srodkach trwalych- stan na lipiec 2002r., wykaz
Srodkoéw trwalych, wykaz wierzytelnosci przedsiebiorcy wg stanu na dzien 31 pazdziernika 2002r. Nadto zarzad spotki
wniost o rozlozenie na 11 rownych rat oplaty restrukturyzacyjnej przez Urzad Skarbowy w K..

Rozpoznajac powyzszy wniosek Urzad Skarbowy w K. ustalil zadluzenie spdtki w okresie 06/2001-05/2002 z tytulu
podatku VAT i podatku dochodowego od o0séb fizycznych w lacznej sumie 278.303,56 zl.

W dniu 5 grudnia 2002r. Urzad Skarbowy w K. wydat decyzje nr (...) o warunkach restrukturyzacja okreslajac
wysoko$¢ oplaty restrukturyzacyjnej na kwote 40.995,50 zl.

Decyzja z dnia 11 grudnia 2002 r. nr 17 organ rentowy okreslil zadluzenie spdlki z tytulu skladek na ubezpieczenia
spoleczne za okres 04/2000-11/2001 w wysokoéci 62.931,15 zl., na Fundusz Pracy za okres 08/2001-11/2001
w wysokosci 10.198,57 zk., na Fundusz Gwarantowanych Swiadczenn Pracowniczych za okres 08/2001-11/2001 w
wysokoSci 333,02 zl i obliczyl wysoko$é oplaty restrukturyzacyjnej na poziomie 11.019,14 zk.

Zarzad spo6ltki w dniu 23 stycznia 2003r. zlozyl w Sadzie Rejonowym w Lesznie (sygn. akt V U 3/03) wniosek o
ogloszenie upadlosci (...) Sp. z 0.0. Taki sam wniosek zlozony zostal w dniu 8 stycznia 2003r. przez wierzyciela spo6tki

(o).

Postanowieniem z dnia 18 marca 2003 r. Sad Rejonowy w Lesznie oddalil wniosek na podstawie art. 13 § 1 prawa
upadlo$ciowego z uwagi na brak wystarczajacych $rodkow w majatku spétki na pokrycie kosztéw postepowania
upadlo$ciowego.

W dniu 8 kwietnia 2003r. Zwyczajne Walne Zgromadzenie (...) Sp. z 0.0. podjelo uchwale nr(...) o rozwigzaniu spo6tki
przez jej likwidacje (akt notarialny repertorium (...) nr(...) sporzadzony przez notariusza E. R. w Kancelarii Notarialnej
w K.). Spolka zlozyla wniosek do Krajowego Rejestru Sadowego o otwarciu likwidacji, a nastepnie powiadomila o
powyzszym fakcie Urzad Skarbowy, Zaklad Ubezpieczen Spotecznych oraz wierzycieli. Pierwszym likwidatorem spotki
od dnia 8 kwietnia 2003r. byt S. J.. Pod koniec czerwca 2004r. likwidatorem spoélki zostal M. P., ktory funkcje ta pelni
do dzis.

Decyzja z dnia 16 czerwca 2003r. nr (...)Urzad Skarbowy w K. i decyzja z dnia 16 kwietnia 2003 r. nr(...) ZUS O/R.
umorzyly postepowania restrukturyzacyjne w zwiazku z postawieniem spolki w stan likwidacji.



Spolka (...) sp. z o0.0. nie oplacila sktadek na ubezpieczenie spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy oraz
Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres 1 czerwca 2002r. - 31 grudnia 2002r. oraz 1 stycznia
2003r. - 8 kwietnia 2003r. Laczna kwota zalegloSci wraz z odsetkami na dzien wydania decyzji wyniosta 503.200,79 zl.
Organ rentowy wystawil za w/w okres tytuly wykonawcze i rozpoczal egzekucje z rachunku bankowego, wierzytelnosci,
ruchomosci i nieruchomosci spoiki.

W dniu 28 sierpnia 2007r. w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego w R.
((...)) odbyla sie licytacja (...) Sp. z o.0., ujeta pod nr KW (...), w wyniku ktoérej uzyskano kwote 999.874,00 zl.
Postanowieniami z dnia 4 pazdziernika 2007r. w sprawie I Co 168/07 Sad Rejonowy w KoScianie przysadzil na rzecz
nabywcow poszczegdlne dzialki, objete ksiega wieczysta Kw (...).

W dniach 22 listopada 2007r, 1 kwietnia 2008r. i 14 lipca 2008r. zostaly sporzadzone projekty planu podzialu sumy
uzyskanej z nieruchomosci Kw (...), do ktorych zostaly zgloszone zarzuty. Postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2008r.
Sad Rejonowy w KoScianie w sprawie I Co 168/07 zmienil plan podzialu. Wskutek zazalenia jednego z wierzycieli Sad
Okregowy w Poznaniu postanowieniem z dnia 27 lutego 2009r. uchylil cze$ciowo postanowienie z dnia 18 sierpnia
2008r. i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w Ko$cianie do ponownego rozpoznania.

Postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2009r. Sad Rejonowy w KoScianie zmienil plan podzialu sumy uzyskanej ze
sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego w/w nieruchomosci. Postanowienie uprawomocnilo sie dnia 2 listopada
2000r.

W dniu 19 paZzdziernika 2007r. organ rentowy z urzedu wszczal postepowanie wyjaéniajace wobec odwolujacych.
W dniu 19 listopada 2007r. organ rentowy wydal zaskarzone decyzje.

Zarzadzeniem z dnia 4 marca 2008r. na podstawie art. 219 kpc sprawe z odwolania S. J. (VIIU 163/08) potaczono ze
sprawa VII U 259/07 z odwolania J. N.i K. S. od decyzji ZUS O/O. z dnia 15 grudnia 2006r. do lacznego rozpoznania
i rozstrzygniecia.

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2009r. w sprawie VIIU 259/07 Sad Okregowy w Poznaniu w pkt 4 i 5 wyroku oddalil
odwolanie S. J. i zasadzil od odwolujgcego na rzecz pozwanego kwote 7200 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego. S. J. wniost apelacje od powyzszego wyroku. Postanowieniem z dnia 6 czerwca 2010r. w sprawie III AUa
346/10 Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej pkt 4 i 5, zni6st postepowanie w tym zakresie
i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu - Sadowi Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Poznaniu do ponownego
rozpoznania.

W toku postepowania w sprawie VIIU 193/08 Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii bieglego ksiegowego na
okoliczno$¢ jaka byla kondycja (...) spdiki (...) i kiedy nalezalo zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadlosci spotki.

Pismem z dnia 16 czerwca 2009r. biegly z zakresu rachunkowosci T. N. podal, iz nie opracowat opinii, gdyz
dokumentacja spoltki zostala zutylizowana, za§ w archiwum znajduje sie tylko sprawozdanie finansowe za 2001r. i
2001r., co biegly uznal za niewystarczajace na potrzeby tej opinii.

W toku postepowania w sprawie VIIU 259/07 Sad Okregowy przeprowadzil dowdd z opinii bieglego z zakresu
rachunkowosci i finanséw (...) na okoliczno$¢ ustalenia jaka byla sytuacja finansowa (...) sp. z 0.0. z siedziba w K.,
w szczeg6lno$ci: jaki majatek trwaly i obrotowy posiadala spotka w okresie 4 lipca 2001r. i 5 grudnia 2002r.; czy
rachunkowos$¢ w spolce byla prowadzona prawidtowo; czy spotka prowadzila okresowe wyceny aktywow i pasywow,
typowo podejmowane w okresach miesiecznych, dajace mozliwos¢ wgladu w sytuacje finansowa spotki w kazdej
chwili; jaki byt stosunek majatku spotki do wysoko$ci jej wymaganych zobowiazan w okresie 4 lipca 2001r. i 5 grudnia
2002r.; z jaka data spoélka utracita plynnosé finansowa (zdolno$¢ do regulowania zobowigzan krétkoterminowych
zaleglych i biezacych); kiedy wystapil brak wlasnych Zrodel finansowania spoélki; kiedy spotka zaprzestala regulowania
warto$ciowo najwiekszych zobowiazan; kiedy spdotka dokonala ostatnich platnosci zwigzanych z regulowaniem



zobowiazan; czy mozna okreéli¢ jednoznacznie, z jaka data spdlka stala sie podmiotem niewyplacalnym; kiedy
najwczesniej czlonkowie zarzadu (...) w K. mogli powziaé informacje i ztym stanie majatkowym spotki; w jakiej dacie
zaistnialy przestanki do-zlozenia wniosku o upadloéc¢ spoékki (...).

W wydanej w dniu 9 kwietnia 2009r. opinii biegly stwierdzil, iz spoélka (...) w likwidacji w K. popadla w powazne
problemy finansowe juz w drugiej polowie 2001r. i Ze dwczesny Zarzad spolki (Z. J.iJ. S. ) jak i jej Rada Nadzorcza
byly w pelni $éwiadome tego faktu, o czym $wiadczy bilans rachunkowy za 2001r. sporzgdzony na dzien 31grudnia
200lr. Bilans ten stanowi jedyny obiektywny dokument, potwierdzajacy kondycje finansowa sp6iki, z ktérego wynika,
ze warto$c¢ zadluzenia spotki przekraczala pod koniec 2001r. warto$c jej majatku, a kapital wlasny przedsiebiorstwa
w relacji do zadluzenia przybral warto$¢ ujemna. Biegly stwierdzil, iz stan niewyplacalnodci wystapil w trakcie
2001r. Jednak z powodu dysponowania danymi bilansowymi na dzien 31 grudnia 2001r., to od tego terminu
okres dwutygodniowy byt wlasciwym momentem na zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci spotki. Kontynuacja
dzialalnosSci spolki w 2002r. poglebila jedynie stan jej niewyplacalnoéci, byla prowadzona na koszt wierzycieli i
spowodowala zamkniecie roku 2002r. ze strata 1.343.530,45 zl.

S. J. nie zgodzil sie z opinia bieglego i zakwestionowat ja w caloéci, podnoszac, iz zostala wydana bez wgladu do akt
spolki i nie odnosi sie do okresu kiedy odwolujacy byt czlonkiem zarzadu spolki (...) w K.. Dlatego tez opinia ta nie
moze by¢ podstawa do wskazania ewentualnej daty, w ktorej jako czlonek zarzadu winien wystapié z wnioskiem o
ogloszenie upadlosci spolki.

Na rozprawie w dniu 8 wrze$nia 2009r. biegly podtrzymal tre$¢ pisemnej opinii. Biegly wskazal, iz spolke
zarejestrowano w grudniu 2000r., a juz w potowie 2001r. byla podmiotem niewyplacalnym, co potwierdza, ze spotka
w momencie jej zakladania nie nadawala sie do prowadzenia dzialalnoSci, gdyz nie miala kapitalu. Biegly podal,
iz odnoénie okresu kiedy S. J. byt czlonkiem zarzadu (1 czerwca 2002r. do 8 kwietnia 2003r.) w 2002r. spotka
nie powinna juz prowadzi¢ zadnej dzialalnoSci, albowiem warto$¢ zadluzenia spotki w polowie 2002r. dwukrotnie
przekraczala warto$¢ kapitatu. Biegly wskazywal, iz juz od kwietnia 2001r. skladki nie mogly by¢ placone, gdyz stan
finansowy firmy byt beznadziejny, regulowano jedynie wynagrodzenie za pracei (...).

Na rozprawie w dniu 9 grudnia 2010r. pelnomocnik S. J. wnosit o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego
z zakresu rachunkowosci, albowiem nie zgadza sie z opinia bieglego P..

Sad Okregowy dopuécil dowod z opinii bieglego z dziedziny rachunkowoéci i finanséw (...) na okolicznos¢, czy
odwolujacy S. J. we wlasciwym czasie zglosil wniosek o ogloszenie upadlos$ci, a w szczegbdlnosSci na okoliczno$¢ z jaka
data spoétka utracila plynnoé¢ finansowa, zdolnosé regulowania zobowiazan., kiedy wystapil brak wlasnych zrédet
finansowania, kiedy spotka zaprzestata regulowaé najwieksze zobowiazania, z jaka datg spo6lka stala sie podmiotem
niewyplacalnym, kiedy najwczesniej czlonek - zarzadu powinien powzig¢ wiadomo$¢ o zlej sytuacji finansowej spotki
oraz w jakiej dacie zaistnialy przestanki do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci.

W wydanej w dniu 10 czerwca 2011r. opinii biegla M. J. stwierdzila, iz uwzgledniajac wszystkie fakty z zalozeniem
ostrozno$ci (w zakresie ewentualnego braku danych wynikajacych z ksiagg rachunkowych) nalezy wskaza¢, iz
terminem, w ktorym spoétka (...) sp. z 0.0. nie byla juz wyplacalna - byt dzien 30 czerwca 2001r. - date potwierdzil takze
owcezesny zarzad spolki. Biegla podala, iz zla kondycja narastala od poczatku funkcjonowania spolki, a w kolejnych
okresach wylacznie sie poglebiala. W 2002r. spbtka prowadzac dzialalnosé wylacznie narazala wierzycieli na szkode
zwigzang z brakiem mozliwoSci wywigzania sie z zobowigzan. Analiza poziomu plynnosci finansowej sp6tki wskazuje,
ze w calym okresie wskazniki przedstawialy brak plynno$ci finansowej. W spoélce nie mozna bylo rozpatrywaé
plynnosci dlugoterminowej - tj. sprawdzenia zabezpieczenia splaty zobowiazan ogolem majatkiem catkowitym (w tym
majatkiem trwalym), gdyz majatek trwaly stanowily budynki i prawo wieczystego uzytkowania gruntéw, a w ksiedze
wieczystej wykazane bylo juz na moment zakupu $rodka trwalego zabezpieczenie w postaci hipoteki zar6wno na rzecz
ZUS, jak i (...) Banku (dotyczace zobowigzan spolki ,matki"). Dlatego tez calkowita wyprzedaz majatku absolutnie
nie dawala zadnych szans na zaspokojenie caltkowitej splaty zobowigzan (...)" w calym analizowanym okresie.



Pismem z dnia 30 czerwca 2011r. S. J. podal, iz nie kwestionuje tresci opinii biegle;j.

Pismem z dnia 28 czerwca 2011r. S. J. podnosil, iz ZUS nie wykazal bezskuteczno$ci egzekucji oraz faktu jej kierowania
do calego majatku spdétki. Ponadto, strona odwolujaca podnosila, iz decyzja ZUS byla wadliwa, albowiem organ
rentowy nie wydal jednej decyzji obejmujacej wszystkich czlonkow zarzadu.

Pismem z dnia 22 lipca 2011r. ZUS podal, iz wniosek o ogloszenie upadloSci spoélki (...) zostal oddalony z uwagi na
brak srodkéw na pokrycie kosztdw postepowania upadloéciowego, natomiast kwota uzyskana z licytacji komorniczej
nieruchomo$ci nalezacej do spolki (...) nie zostala nawet w czeSci przekazana na zaspokojenie naleznosci z tytulu
skladek.

Pismem z dnia 8 sierpnia 2010r. S. J. podtrzymat wcze$niejsze stanowisko podnoszac iz ZUS nie wykazal
bezskuteczno$ci egzekucji wobec spolki.

Pismem z dnia 12 sierpnia 2011r. ZUS wskazywal, iz nie mial obowiazku wydania jednej decyzji obejmujacej solidarnie
obu czlonkdéw zarzadu spolki, tj. S. J.iS. B..

Pismem z dnia 26 sierpnia 2011r. S. J. wnosil o przeprowadzenie dowodu z akt Sadu Rejonowego w KoScianie w
sprawie I Co 460/09 na okoliczno$¢, ze postepowanie egzekucyjne w stosunku do spélki (...) w K. toczylo sie jeszcze
W 20009r.

Pismem z dnia 30 sierpnia 2011r. ZUS zakwestionowal zarzuty strony odwotlujacej, podtrzymujac stanowisko o
bezskuteczno$ci przeprowadzonej wobec spolki egzekucji.

Na rozprawie w dniu 1 grudnia 2011r. S. B. i S. J. odwiadczyli, iz zapoznali sie z opinig bieglej i nie skladaja wniosku
o dopuszczenie dowodu z uzupeliajacego przestuchania biegte;j.

Na rozprawie w dniu 1 grudnia 2011r. Sad Okregowy dopuscil dowdd z uzupelniajacej opinii bieglej M. J. na
okoliczno$¢ sytuacji finansowej spotki w 2001r. Biegla zeznala, iz w swojej opinii przyjela dwa miesiace pdzniejsza
date wystapienia okoliczno$ci uzasadniajacych zlozenie wniosku o upadloé¢ niz przyjal to biegly G. P.. Biegla podala,
iz dostepny material dowodowy pozwalal przesledzi¢ miesigc po miesigcu sytuacje finansowa jednostki, byly to
dokumenty dotyczace podatku dochodowego i dokumenty dotyczace sprawozdawczo$ci statystycznej (...)a nadto
uwzglednila rowniez dowod w postaci uchwaly zarzadu (...) z 1 lipca 2011 r. Biegla podala, iz w zwiazku z tym uznala,
iz czasem wlasciwym do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci jest 30 czerwca 2001r.

W oparciu o wyzej ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal, ze odwolania nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Sad Okregowy wskazal, ze mozliwe jest wszczecie postepowania na podstawie art. 299 kodeksu spétek handlowych
i w zwigzku z art. 116 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa przeciwko jednemu z czlonkow
zarzadu spolki kapitalowej i wydanie w stosunku do niego decyzji, jezeli zachodza przestanki okreslone w art. 116
w/w ustawy. Odpowiedzialnoéé czlonkoéw zarzadu jest odpowiedzialnoScig ustawowsq i wynika bezposrednio z art.
299 Ksh. Jest to odpowiedzialnoé¢ subsydiarna, gdyz uzupelnia ona odpowiedzialno$c spotki w ten sposob, ze gdy
egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, dopiero wowczas mozna siegna¢ do majatku czlonkéw zarzadu.
Solidarno$é odpowiedzialno$ci oznacza, ze wszyscy czlonkowie zarzadu, ale miedzy soba (nie ze sp6tka), ponosza
odpowiedzialno$¢ za caly dlug.

Tym samym, zarzut odwolujacego S. J. polegajacy na stwierdzeniu odpowiedzialnosci poszczegédlnych czlonkow
zarzadu spoiki (...) solidarnie ze spotka w odrebnych decyzjach a nie w jednej, jest catkowicie chybiony.

Sad Okregowy powolywal nastepnie tre$¢ art. 31 i 32 ustawy z dnia 13 paZzdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen
spolecznych oraz art. 107 § 2 pkt 2 a takze przepis art. 116 § 1 i 2 Ordynacji podatkowej, ktéry reguluje przestanki
odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia za zobowigzania spolki.



W cytowanym przepisie Ordynacji podatkowej okreslone sa zar6wno przestanki pozytywne odpowiedzialno$ci czlonka
zarzadu spolki za zaleglosci spdiki, jak i wylaczajace taka odpowiedzialno$é. Zatem, ciezar wykazania przestanek
pozytywnych w postaci pelienia przez dana osobe obowiazkéw czlonka zarzadu w czasie powstania zobowigzania,
ktore przerodzilo sie w zaleglo$c sktadkowa oraz bezskutecznos$ci egzekucji ciazy na ZUS, natomiast ciezar dowodu w
zakresie istnienia uwalniajacych od tej odpowiedzialnosci spoczywa na odwotujacych.

Sad Okregowy wskazal, ze S. J. w okresie od 1 czerwca 2002r. - 31 grudnia 2002r. oraz 1 stycznia 2003 r. - 8 kwietnia
2003r. byl prezesem zarzadu spoélki, natomiast S. B. czlonkiem jej zarzadu.

Badajac kolejna przestanke opisang w art. 116 Ordynacji podatkowej, Sad Okregowy uznal, iz nie budzi watpliwo$ci,
iz za okres od 1 czerwca 2002r. do 8 kwietnia 2003r. powstala zaleglo§¢ w kwocie wskazanej w zaskarzonej decyzji.
Strona odwolujaca nie kwestionowala wysoko$ci zadtuzenia ani na etapie postepowania przed organem rentowym,
ani tez w postepowaniu przed sagdem.

Trzecia przestanka bylo wykazanie przez ZUS bezskutecznoS$ci przeprowadzonej egzekucji. Jednocze$nie podkreslenia
wymaga fakt, iz przedmiotem badania przez Sad moze by¢ jedynie stan na dzien wydania decyzji.

Zdaniem Sadu Okregowego bezzasadne byly argumenty S. J., iz w sprawie nie zaszla bezskutecznosé egzekucji, skoro
w postepowaniu likwidacyjnym dokonano sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci nalezacego do
spokki (...) w K. i uzyskano kwote 999.874,00 zl. Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, iz calo$¢ Srodkow finansowych
uzyskanych w toku tego postepowania przeznaczona zostala na zaspokojenie roszczen pracowniczych - wynagrodzen
za prace. Nadto z materialu dowodowego zgromadzonego w trakcie postepowania sadowego wynika, iz spotka nie
posiada juz wierzytelnoSci (jedynie trudno Sciggalne), ktére pozwolilyby na zaspokojenie zaleglosci sktadkowych i
podatkowych. Mimo tego, pelnomocnik odwolujacego w dalszym ciagu kwestionowal fakt wykazania bezskutecznoéci
egzekucji - zupelnie bezpodstawnie biorac dodatkowo pod uwage tre$é postanowienia Sadu Rejonowego w Koécianie
z dnia 23 pazdziernika 2009 r. (prawomocnego z dniem 2 listopada 2009 r.), w ktérym w wyniku podziatu Zaktadowi
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. Inspektorat w K. jako wierzycielowi hipotecznemu - przypadla kwota o zl.
Dlatego tez, wbrew twierdzeniom strony odwolujacej - bezsprzeczne jest, iz ZUS wykazal bezskuteczno$¢ egzekucji w
my$l art. 116 Ordynacji Podatkowe;j.

Odwolujacy mieli mozliwo$¢ uwolnienia sie od odpowiedzialnoSci za niezaptacone skladki poprzez wykazanie jednej
7 trzech okolicznoéci:

1) we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe albo

2) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadtoéci lub brak postepowania ukladowego nastapily nie z ich winy, badz tez
3) wskazal mienie, z ktérego egzekucja jest mozliwa.

W ocenie Sadu Okregowego S. J. i S. B. nie wykazali zadnej z nich.

W mysl art. 5 § 11 2 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. Prawo upadlos$ciowe
(obowiazujacego w okresie wystapienia zalegloSci wobec ZUS) przedsiebiorca jest zobowiazany do zgloszenia w sadzie
wniosku o ogloszenie upadloSci nie p6zniej niz w terminie dwdch tygodni od dnia zaprzestania placenia dlugow.
Rownoczesnie w art. 2 prawa upadlo$ciowego wprowadzono zasade uelastyczniajaca przytoczona regule stanowiac, ze
krotkotrwale wstrzymanie placenia dlugéw wskutek przej$ciowych trudnosci nie jest podstawa ogloszenia upadlosci.

Pojecie ,zaprzestanie placenia dlugéw" oraz powstale w oparciu o nie pojecie ,wlasciwego czasu" (wyrazone zar6wno
w art. 116 ordynacji podatkowej jak i art. 299 ksh) maja charakter czesto niedookre$lony w zwigzku z czym doktryna
oraz orzecznictwo przyjely, ze za pojecie zaprzestania placenia dlugéw nalezy rozumieé stan, w ktérym podmiot
gospodarczy popada w tzw. stan trwalej niewyplacalno$ci, a wiec braku fizycznej mozliwoéci zaspokojenia wszystkich
swoich wierzycieli z tym zastrzezeniem, ze stan taki nie moze mie¢ charakteru przej$ciowego krotkotrwalego



wynikajacego z przej$ciowych trudnosci. Wlaéciwy czas do wszczecia postepowania upadloéciowego, ktéry uwolnitby
od przeniesienia zobowigzania, to czas wlaSciwy ze wzgledu na ochrone wierzycieli. Za taki czas moze by¢ uznana
chwila, w ktorej pasywa przewyzszaja aktywa i z tej przyczyny dluznik nie posiada juz dostatecznych $rodkéw na
zaspokojenie wierzycieli.

Sad Okregowy wskazal, ze ,czasem wlaSciwym" dla zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci ze wzgledu na
zaprzestanie placenia dlugéw jest czas, kiedy juz wiadomo, ze dluznik nie jest w stanie zaspokoié wszystkich wierzycieli
w calodci, ale juz nie - kiedy stan majatkowy spo6tki kwalifikuje ja do bankructwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6
czerwca 1997 r., sygn. III CKN 65/1997, OSNC1997/11/181).

Zdaniem Sadu Okregowego rozstrzygajace w zakresie ustalenia okresu wlasciwego do zgloszenia wniosku o upadlosé
(...) okazaly sie opinie bieglych z zakresu rachunkowo$ci i finanséw - (...) i M. J.. Biegli dysponowali ograniczong
oryginalng dokumentacjg rachunkowo- (...) spo6iki (...), albowiem czeé¢ z niej - w tym ksiegi rachunkowe - zostala
juz wybrakowana. Dysponowali jednakze wystarczajacym materialem dowodowym, by ustali¢, iz czasem wlasciwym
dla zlozenia w/w wniosku dla spélki (...) byl dzien 30 czerwca 2001r. Tym samym zgloszenie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci w dniu 23 stycznia 2003r. do Sadu Rejonowego w Lesznie bylo sp6znione, co potwierdzilo takze
postanowieniem Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 18 marca 2003r. (sygn. akt: V U 3/03) oddalajgce w/w wniosek
na podstawie art. 13 § 1 Prawa upadloSciowego z uwagi na brak wystarczajacego pokrycia kosztéw postepowania z
majatku.

Odnoszac sie za$ do kolejnej z przeslanek tzn. braku winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci lub
niewszczeciu postepowania ukladowego we wlaSciwym czasie nalezy uznaé, ze S. B. i S. J. nie wykazali, zZe takiej winy
nie ponoszg, zwlaszcza, iz zdawali sobie sprawe z sytuacji finansowej spolki.

Rozwazajac trzecia przestanke, a mianowicie, iz dtuznik wskaze majatek, z ktérego mozliwa jest egzekucja, to i ona
nie ma zastosowania w przedmiotowej sprawie. Odwolujacy nie wskazali majatku, z ktérego mozliwa jest egzekucja
ani w postepowaniu przed organem rentowym, ani w trakcie postepowania sagdowego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 477 '4 § 1 k.p.c. oddalil odwolania i orzekl jak w pkt 1
i 2 wyroku.

W pkt 3 i 4 wyroku. Sad Okregowy na podstawie art. 102 k.p.c. nie obciazyl S. B. kosztami zastepstwa procesowego w
I instancji oraz S. J. kosztami zastepstwa procesowego w I i II instancji.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl odwotujgey S. J. w czeSci, tj. w pkt 1, zarzucajac:

- niewazno$¢ postepowania (art. 379 pkt 5 k.p.c.), spowodowana tym, ze Sad I instancji po polaczeniu do lacznego
rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy VII U 1251/10 prowadzonej z odwolania S. J. i VII U 193/08 prowadzonej
z odwolania S. B., zni6st dotad przeprowadzone postepowania, a nastepnie bez uzyskania zgody stron zaniechal
ponownego przeprowadzenia postepowania i zaliczyl w poczet materiatu dowodowego dowody przeprowadzone w
zniesionych postepowaniach w tym dowody przeprowadzone w postepowaniu z odwolania S. B., w wyniku czego
pozbawit odwolujacego w tym zakresie mozliwo$ci obrony swych praw.

Wskazujac na powyzsze odwolujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej pkt 11w tym zakresie
zniesienie postepowania i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Z ostrozno$ci procesowej, gdyby Sad II instancji nie podzielil zarzutu odwolujacego co
do niewazno$ci postepowania, apelujacy dodatkowo zarzucat:

- obraze art. 116 § 2 ustawy z 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa przez :



a/ niesluszne przyjecie, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. W.. Inspektorat w K. wydajac decyzje z dnia
19 listopada 2007 roku wykazal bezskuteczno$c¢ egzekucji skierowanej i przeprowadzonej wobec (...) spotka z 0.0. wK.,

b/ niesluszne przyjecie, ze decyzja przenoszaca odpowiedzialno$c za zobowiazania sp6tki wobec Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych na odwolujacego nie musi rozstrzygac¢ o odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu, ktorej adresatami byliby
wszyscy czlonkowie zarzadu spotki,

- obraze art. 233 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w poprzez uznanie, ze kondycja finansowa
spolki, w drugiej potowie 2002 roku nakazywala zarzadowi spotki, w tym i odwolujacemu sie, zlozenie wniosku o
ogloszenie jej upadlo$ci, podczas gdy z zebranego w sprawie materialtu dowodowego, a w szczegolnosci w $wietle
przedstawionych przez odwolujacego miedzy innymi decyzji ZUS i Urzedu Skarbowego w K. o restrukturyzacji jak
i innych dowodéw w tym toczacego sie postepowania egzekucyjnego, wniosku takiego wywies¢ w zaden sposob nie
mozna,

- obraze art. 316 k.p.c. poprzez wydanie orzeczenia bez uwzglednienia stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia
rozprawy, a w szczegdlnos$ci pominiecia w ocenie materialu dowodowego akt I Co 460/09 Sadu Rejonowego w
Ko$cianie obejmujace postepowania egzekucyjne wobec majatku spoiki (...),

Wskazujac na wyzej sprecyzowane zarzuty apelujacy wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci, tj. w pkt 1
i orzeczenie, ze odwolujacy S. J. nie odpowiada calym swoim majatkiem za zaleglosci (...) spotka z 0.0. w K. w
oplacaniu skladek na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w okresie objetym zaskarzona decyzja z 19 listopada
2007 roku znak (...) oraz o zasadzenie na rzecz S. J. kosztow postepowania apelacyjnego, a nadto kosztow zastepstwa
procesowego za wszystkie instancje.

Apelacje od powyzszego wyroku, w czeSci, tj. w pkt 2, wnioslt takze odwotujacy S. B..

Postanowieniem z dnia 5 grudnia 2012r. Sad Apelacyjny w Poznaniu w sprawie III AUa 7717/12 na podstawie art. 174
§ 1 pkt 1 k.p.c. zawiesil postepowanie z uwagi na zgon odwolujacego S. B..

Postanowieniem z dnia 6 grudnia 2017r. Sad Apelacyjny w Poznaniu postanowil umorzy¢ zawieszone postepowanie
apelacyjne z odwolania S. B. (pkt 1); wylaczy¢ z udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanych: : (...) Sp.zo0.0.w
likwidacji z siedziba w K., G. A., G. B., R. B., J. D. (2), M. F., W. H., A. J. — w imieniu ktorej dziala kurator sagdowy K.
Z.,P.K,T.K, M. K, K K. (2), W. K, A. K,, G. M., w miejsce ktérego wstapila nastepca prawny H. M., J. M., M. M.,
P.M.,Z.M.,R.N. (1), W.N.,R.N. (2), J. P, M\.R,, P.R, W. R, P.S. (1), A. S., R. S., J. S. (1), R. T. (1), R. T. (2), G.
W.,K. K. (1), K. S.,J.N,, P. S. (2), w miejsce ktorego wstapila nastepca prawny zona M. S. (pkt 2); podjaé zawieszone
postepowanie apelacyjne z odwolania S. J. (pkt 3).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja odwolujacego S. J. jest bezzasadna.

Na wstepie Sad Apelacyjny wskazuje, ze - wobec umorzenia postepowania apelacyjnego w odniesieniu do S. B. - to
w niniejszym postepowaniu apelacyjnym ocenie podlegala jedynie apelacja S. J., w ktorej zaskarzyt on wyrok Sadu
Okregowego w pkt 1 oddalajacym jego odwolanie od decyzji ZUS z dnia 19 listopada 2007r.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu niewaznoSci postepowania (art. 379 pkt 5 k.p.c.), spowodowanej tym,
ze zdaniem apelujacego Sad I instancji pozbawil odwolujacego mozliwosci obrony swych praw, to Sad Apelacyjny
uznat przedmiotowy zarzut za nieuzasadniony. Odwotujacy upatrywal pozbawienie mozliwoéci obrony jego praw w
tym, ze Sad Okregowy po polaczeniu do lgcznego rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy VII U 1251/10 prowadzonej
z odwolania S. J. i VII U 193/08 prowadzonej z odwolania S. B., ,znidst dotad przeprowadzone postepowania, a
nastepnie zaniechal ponownego przeprowadzenia postepowania i zaliczyl w poczet materialu dowodowego dowody



przeprowadzone w zniesionych postepowaniach w tym dowody przeprowadzone w postepowaniu z odwolania S. B.”,
w wyniku czego pozbawil odwolujacego w tym zakresie mozliwo$ci obrony swych praw.

Argumentacja taka jest w ocenie Sadu Apelacyjnego bezzasadna, bowiem pozbawienie strony mozliwo$ci obrony
jej praw uzasadniajace niewazno$¢ postepowania polega na tym, ze z powodu wadliwo$ci procesowych sadu lub
strony przeciwnej, bedacych skutkiem naruszenia konkretnych przepisow kodeksu postepowania cywilnego, strona
nie mogla bra¢ i nie brala udzialu w postepowaniu lub jego istotnej czesci (wyrok SN z dnia 10 maja 1974 r., II
CR 155/74, OSP 1975, z. 3, poz. 66; postanowienie SN z dnia 6 marca 1998 r., III CKN 34/98; wyrok SN z dnia 13
czerwca 2002 1., V CKN 1057/00,). Niewazno$¢ ze wzgledu na te przyczyne zachodzi np. w razie niezawiadomienia
strony o rozprawie, co skutkowalo jej nieobecnos$cia, w przypadku rozpoznania sprawy na posiedzeniu niejawnym, gdy
rozprawa jest obligatoryjna (zob. wyrok SN z dnia 10 lipca 1974 r., II CR 331/74, OSNC 1975, nr 5, poz. 84). W wyroku
z dnia 13 marca 1998 r., I CKN 561/97 Sad Najwyzszy przypomnial, ze strona jest pozbawiona mozno$ci obrony swych
praw, gdy wskutek uchybien procesowych nie moze braé¢ udzialu w istotnej czeSci postepowania i nie ma mozliwosci
usuniecia skutkow tych uchybien na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku (por. takze wyrok SN z dnia 10 maja
2000 r., III CKN 416/98, OSNC 2000, nr 12, poz. 220).

W ocenie Sadu Apelacyjnego o pozbawieniu S. J. mozliwo$ci obrony jego praw, w wyzej omawianym znaczeniu, nie
moze by¢ mowy. Przede wszystkim to Sad II instancji, a nie Sad Okregowy uchylajac w czesci zaskarzony wyrok z
dnia 15 grudnia 2009r. w sprawie VII U 259/07 — zni6st w tym zakresie postepowanie przekazujac sprawe Sadowi
Okregowego do ponownego rozpoznania. Nie bylo przeszkdd, by przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy
ponownie dopuscil dowody z dokumentéw zawartych w aktach sprawy VII U 259/07, w tym opinie bieglego G. P..

Ponadto odwolujacy S. J. byl obecny na rozprawie w dniu 1 grudnia 2011r. poprzedzajacej wydanie wyroku przez
Sad Okregowy w niniejszej sprawie i podtrzymal dotychczasowe stanowisko zawarte w pismach procesowych
o$wiadczajac, ze nie sklada zadnych wnioskow dowodowych. Sad Okregowy dopuscil rowniez ponownie dowod z
zeznan odwolujacego S. J., w ktorych podtrzymat on dotychczasowe zeznania zlozone w dniu 18 grudnia 2008r. Przed
zamknieciem rozprawy odwolujacy odwiadczyl, ze nie sklada zadnych wnioskéw dowodowych i wnosi jak dotychczas.
W konsekwencji nieskuteczne jest kwestionowanie przez odwotujacego dopiero na etapie postepowania apelacyjnego
okolicznos$ci, ze Sad Okregowy zaliczyt w poczet materialu dowodowego réwniez dowody przeprowadzone w
polaczonych do wspoélnego rozpoznania i rozstrzygniecia sprawach, o czym apelujacy byt poinformowany i moglt
sklada¢ stosowne wnioski dowodowe czy o§wiadczenia w tym przedmiocie przed Sadem Okregowym, czego jednak
nie uczynil. W istocie zatem nie wykazano, na czym mialoby polega¢ zarzucane przez apelujacego pozbawienie go
mozliwo$ci obrony praw. Nie zaistniala wiec przestanka niewazno$ci postepowania, na ktéra powolywal sie apelujacy.

Odnoszac sie do kolejnych zarzutow apelujacego, to Sad Apelacyjny podziela ustalenia Sgdu I instancji i tym samym
przyjmuje je za wlasne. Ustalen tych Sad Okregowy dokonal z uwzglednieniem art. 233 § 1 k.p.c., w oparciu o material
dowodowy wszechstronnie przeanalizowany, a takze oceniony zgodnie z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia
zyciowego. Skarzacy nie wykazal, by tak ujete kryteria oceny wiarygodnoéci i mocy dowodow zostaly przez Sad I
instancji naruszone.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przepisu prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. nalezy przywolaé¢ utrwalone
stanowisko Sadu Najwyzszego w tym zakresie, Ze postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ na
zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodow;
skarzacy moze tylko wykazywaé, postlugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razgco naruszyl
ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodno$ci i mocy dowodow i ze naruszenie to mialo wplyw
na wynik sprawy (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000r., I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8
poz. 139 i z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10 poz. 189).

Sad Apelacyjny uznal, ze dokonana przez Sad Okregowy ocena dowodéw odpowiada regutom okreslonym przepisami
art. 233 § 1 k.p.c., a przeprowadzone dowody zostaly przez Sad Okregowy przywolane i omdéwione w sposob
obiektywny, rzetelny i wszechstronny. Zarzut blednej oceny dowodéw nie moze byé skuteczny, w sytuacji gdy polega



on w istocie na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego na podstawie wlasnej oceny dowodow.
Okoliczno$é, ze ze wskazanych dowodow Sad Okregowy wywiodl wnioski niezgodne z oczekiwaniem strony, nie moze
stanowi¢ skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przede wszystkim Sad I instancji trafnie ocenil dowody z
opinii obu bieglych z zakresu rachunkowoéci i finanséw (...) - F., za$ skarzacy nie podwazy} skutecznie prawidtowosci
tej oceny. Jak trafnie wskazal Sad I instancji co prawda biegli dysponowali ograniczona oryginalng dokumentacja
rachunkowo- (...) spolki (...), jednakze dysponowali wystarczajacym materialem dowodowym, by ustali¢, iz czasem
wladciwym dla zlozenia wniosku o ogloszenie upadtoéci dla spolki (...) najp6zniej byt dzien 30 czerwca 2001r. Zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze réwniez ograniczac sie do zakwestionowania istnienia pozytywnych przestanek
odpowiedzialnoéci odwolujacego i kwestionowania braku przeslanej negatywnych tej odpowiedzialno$ci, bowiem tak
sprecyzowany zarzut dotyczy w istocie naruszenia przepisu prawa materialnego art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej, a
nie blednej oceny dowodéw.

Sad Apelacyjny nie znalazl rowniez podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 316 k.p.c., bowiem Sad
Okregowy, wbrew zarzutom apelujacego, przy wydaniu orzeczenia uwzglednil stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy. Sad Okregowy prawidlowo tez uznal, ze zgromadzone w sprawie dowody pozwolily na
jednoznaczne ustalenie, ze sporne okoliczno$ci sprawy zostaly wyjasnione w stopniu pozwalajacym na wydanie
wyroku.

Nadto — wbrew zarzutom apelujacego Sad Okregowy trafnie zastosowat przepisy prawa materialnego art. 116 § 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa. Na mocy art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych
do naleznoSci z tytulu skladek stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy Ordynacja podatkowa m.in. art. 116.

Przypomnie¢ nalezy, ze w mys$l art. 116 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa - za zalegloSci podatkowe (skladkowe)
spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia, odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu,
jezeli egzekucja z majatku spolki okazala sie w caloSci lub w cze$ci bezskuteczna, a czlonek zarzadu nie wykazal, ze
we wlhadciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci albo niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadtosci
nastgpilo bez jego winy badz nie wskazuje on mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglosci
podatkowych (sktadkowych) spotki w znacznej czesci.

W rozpatrywanej sprawie nie ma watpliwoéci co do istnienia zadluzenia z tytulu nieoplaconych skladek na
ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych po stronie spélki, za okresy wskazane w zaskarzonej decyzji. W przedmiotowej sprawie nie budzi
rowniez watpliwosci fakt, ze odwolujacy w okresie obejmujacym zobowigzania z tytulu skladek za okres wskazany w
zaskarzonej decyzji pelnil funkcje prezesa zarzadu spotki — od 1 czerwea 2002r. do 8 kwietnia 2003r.

Ponadto z analizy zebranego materialu dowodowego i prawidlowych ustalent Sadu I instancji wynika, iz egzekucja w
stosunku do wymienionej sp6lki okazala sie bezskuteczna, bowiem caloéé srodkéw uzyskanych w toku postepowania
likwidacyjnego przeznaczona zostala na zaspokojenie roszczen pracowniczych - wynagrodzen za prace. Nadto spotka
nie posiadala juz wierzytelnoSci, ktére pozwolilyby na zaspokojenie zaleglo$ci sktadkowych i podatkowych. Odnoszac
sie za§ do ponownej argumentacji apelujacego dotyczacej postepowania przed Sagdem Rejonowym w Koécianie w
sprawie I Co 460/09, to Sad Okregowy odnoszac sie do powyzszego trafnie wskazal, ze zgodnie z postanowieniem
Sadu Rejonowego w KoScianie z dnia 23 pazdziernika 2009 r. w wyniku podzialu Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w O. Inspektorat w K. jako wierzycielowi hipotecznemu przypadla kwota o zl.

W S$wietle tych ustalen uznaé¢ nalezy, ze spelnione zostaly pozytywne przestanki orzeczenia o odpowiedzialnoSci
czlonka zarzadu spolki za jej zaleglo$ci z tytutu skladek, bowiem organ rentowy wykazal wszystkie ustawowe przestanki
tj. fakt pelnienia przez skarzacego w spornym okresie funkcji prezesa zarzadu, powstania zalegloSci sktadkowych za
sporny okres w czasie zajmowania przez apelujacego ww. stanowiska oraz bezskuteczno$¢ egzekucji wobec Spoiki.

Bledna jest przy tym argumentacja apelujacego kwestionujaca ustalenie przez Sad Okregowy, ze egzekucja z majatku
spolki okazala sie w caloSci lub czeéci bezskuteczna w rozumieniu art. 116 § 1 cyt. ustawy. W judykaturze utrwalony
jest bowiem poglad, ze bezskuteczno$¢ egzekucji w rozumieniu art. 116 § 1 ordynacji podatkowej wigze sie z brakiem



mozliwo$ci przymusowego zaspokojenia wierzyciela poprzez wszczecie i przeprowadzenie przez organ egzekucyjny
egzekucji skierowanej do majatku spotki. Pod pojeciem bezskutecznej egzekucji nalezy zatem rozumieé sytuacje, w
ktérej nie ma watpliwoéci, ze nie zachodzi zadna mozliwo$é¢ zaspokojenia egzekwowanej wierzytelnoSci z jakiejkolwiek
cze$ci majatku spolki. Nalezy przy tym nadmienié, ze do uznania egzekucji za bezskuteczna wystarczajacy jest chocby
cze$ciowy brak mozliwo$ci zaspokojenia wierzyciela. Stwierdzenie bezskutecznoéci egzekucji, o ktérej mowa w art.
116 § 1 0.p., powinno by¢ dokonane po przeprowadzeniu postepowania egzekucyjnego, jednak bezskuteczno$é ustala
sie na podstawie kazdego prawnie dopuszczalnego dowodu, czego konsekwencja jest brak koniecznoSci oczekiwania
kazdorazowo na umorzenie postepowania egzekucyjnego (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 9 listopada 2017 r. I FSK 271/16).

Reasumujgc — Sad Apelacyjny podzielit ustalenie Sadu I instancji, ze wystapily przestanki pozytywne do przeniesienia
na skarzacego odpowiedzialno$ci za zaleglo$ci spolki.

Jednocze$nie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy prawidlowo uznal, iz skarzacy nie wykazal istnienia
ktorejkolwiek z przestanek negatywnych wykluczajacych mozliwo$¢ orzeczenia o tej odpowiedzialnos$ci, oprocz
przedstawienia wlasnego odmiennego stanowiska. Chybione sg zarzuty ukierunkowane na wykazanie przestanek
negatywnych z art. 116 § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowej. Skarzacy dla uwolnienia sie od przedmiotowej
odpowiedzialnoSci winien wykazaé, ze:

a) we wladciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace
ogloszeniu upadlo$ci (postepowanie uktadowe) albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadtosSci
(postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy;

c¢) wskazaé mienie spoiki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegltoéci podatkowych spotki w znacznej czesci.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 lipca 2011 r. wydanym w sprawie II UK 352/10 stwierdzil, ze oceny, czy zloZenie
wniosku o upadlo$¢ nastgpilo we wlaéciwym czasie nalezy dokonywaé w okoliczno$ciach indywidualnego przypadku,
biorac pod uwage, iz powinno to nastgpi¢ w takim momencie, aby chronié zagrozone interesy wierzycieli, tak zeby
po ogloszeniu upadlosci mieli oni mozliwo$é uzyskania rownomiernego, chocby tylko cze$ciowego, zaspokojenia z
majatku spolki, a nadto z uwzglednieniem celu, jakiemu uregulowanie zawarte w powolanym przepisie ma stuzy¢,
a ktorym jest ochrona nalezno$ci publicznoprawnych oraz - co do naleznoéci skltadkowych - ochrona Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych. Przeslanka ta jest spelniona w szczego6lnosci wtedy, gdy czlonek zarzadu po objeciu swej
funkgcji i ustaleniu, ze stan finansowy sp6lki uzasadnia zlozenie wniosku o upadlo$é, niezwlocznie ztozy taki wniosek.

Z kolei wwyroku z 4 kwietnia 2014r. WSA w Gdansku (I SA/Gd 194/14) wskazal, ze dla oceny kiedy powstal obowigzek
prawny zlozenia wniosku o ogloszenie upadtoSci spotki nalezy wzia¢ pod uwage czas zaistnienia jednej z dwoch
przeslanek tj. w sytuacji gdy spotka nie wykonuje wymagalnych zobowigzan pienieznych lub zobowiazania przekrocza
warto$¢ jej majatku, nawet wowczas, gdy na biezaco te zobowigzania wykonuje. Zatem "wlaSciwym czasem" do
zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci bedzie zaistnienie jednej z ww. przestanek, przy czym istotnym jest, ktéra z
okoliczno$ci zaistnieje pierwsza.

Odwolujacy nie wykazal takze, by niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci nastapilo bez jego winy.

Wina w ujeciu art. 116 § 1 pkt 1 lit. b ww. ustawy - to zar6wno wina umy$lna i zwigzana z nia $wiadomosc
istnienia wymagalnych zobowigzan podatkowych, jak i wina nieumy$lna w postaci niedbalstwa, ktore zaklada
brak swiadomoSci, ale opiera sie na powinnoéci i mozliwosSci przewidywania istnienia wymagalnych zobowigzan
podatkowych, a rozwazajac kryterium winy nalezy przyjac¢ obiektywny miernik staranno$ci, jakiej mozna wymagac
od strony nalezycie dbajacej o swoje interesy. Subiektywne przekonanie czlonka zarzadu spélki kapitalowej, ze
mimo nieplacenia dtugdéw spoélce uda sie jeszcze poprawic¢ kondycje, a wiec przekonanie, ze niesplacanie dlugéw jest
spowodowane przej$ciowymi trudno$ciami, nie ma znaczenia dla oceny przestanki egzoneracyjnej cztonka zarzadu od



odpowiedzialnoéci, jezeli nie jest poparte obiektywnymi faktami uzasadniajacymi ocene, ze spdtka rzeczywiscie miata
szanse, w mozliwym do przewidzenia, krétkim czasie, uzyskaé §rodki na splate dtugéw, co uzasadnialoby wstrzymanie
sie z wnioskiem o upadlo$c¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2015 r. I UK 6/15).

Pamietac tez nalezy, ze czlonek zarzadu nie moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnoéci za zalegle zobowigzania skladkowe,
nawet wskazujac na sensowne dzialania podjete w celu poprawy rentowno$ci sp6lki, jesli nie przyniosly one
oczekiwanych efektéw (por. wyrok WSA w Gliwicach z dnia 14 lipca 2011 r., I SA/Gl 1347/10, LEX nr 1084233).

Charakter prawny funkeji czlonka zarzadu oznacza nie tylko obowigzek wykonywania czynnoSci zarzadzajgcych
(obowigzek wykonywania powierzonych zadan), oznacza tez zwiekszony zakres odpowiedzialnoSci, w tym
odpowiedzialnoSci za skutki dzialan kierowanej spolki. Jest to zakres odpowiedzialnoéci wykraczajacy poza zakres
charakterystyczny dla stosunku pracy, gdzie pracownik odpowiada jedynie za skutki swoich dzialan i to w
ograniczonym zakresie, a nie za skutki dzialan podmiotu, w ktérym jest zatrudniony. Przeslanka braku winy
czlonka zarzadu spolki prawa handlowego powinna by¢ oceniania wedlug kryteriow prawa handlowego, czyli
wedlug miary podwyzszonej staranno$ci oczekiwanej od osoby peliacej funkcje organu osoby prawnej prowadzacej
dzialalno$¢ gospodarcza, miary tej staranno$ci uwzgledniajacej pewne (podwyzszone) ryzyko gospodarcze zwigzane
z prowadzeniem tej dzialalnoéci. (por. wyroki Naczelnego Sadu Administracyjnego i sadéw administracyjnych z:
8.07.2010 1. IT FSK 336/09; 23.11.2010r., I FSK 2082/09; 15.07.2008 1. I SA/Kr 1249/07; 13.08.2008 r. I SA/Gd
359/08; 23.04.2009 1., III SA /G11109/08; 31.03.2011 1., III SA/Wa 1971/10).

Reasumujgc - Sad Apelacyjny uznal, ze Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze odwolujacy nie zwolnil sie z
odpowiedzialno$ci za zobowiazania spolki z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i
Fundusz Pracy i Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. W oparciu o prawidlowo ocenione opinie bieglych z
zakresu rachunkowosci i finanséw - (...) i M. J. Sad Okregowy trafnie ustalil, ze czasem witaéciwym dla zlozenia
wniosku o ogloszenie upadlosci dla spolki (...) byt najpdzniej dzien 30 czerwca 2001r. Tym samym zgloszenie wniosku
o ogloszenie upadloSci w dniu 23 stycznia 2003r. do Sadu Rejonowego w Lesznie byto sp6znione, co potwierdzilo takze
postanowieniem Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 18 marca 2003r. oddalajace przedmiotowy wniosek na podstawie
art. 13 § 1 Prawa upadlo$ciowego z uwagi na brak wystarczajacego pokrycia kosztow postepowania z majatku. S. J. nie
wykazal takze braku winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczeciu postepowania ukladowego
we wladciwym czasie, poniewaz nie ma watpliwosci, iz zdawal sobie sprawe z trudnej sytuacji finansowej spolki.

Odnoszac sie za$ do zarzutu, ze Sad Okregowy niestusznie przyjal, ze decyzja przenoszaca odpowiedzialno$c
za zobowigzania spolki wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych na odwolujacego nie musi rozstrzyga¢ o
odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu, ktéorej adresatami byliby wszyscy czlonkowie zarzadu spéiki, to tak
sprecyzowany zarzut jest bezzasadny.

Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze kwesta ta zostala rozstrzygnieta w judykaturze, gdzie jednoznacznie wskazano,
iz decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych ustalajaca odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia za zaleglo$ci sktadkowe spo6lki nie musi zawieraé wskazania, ze odpowiedzialno$¢ ta jest solidarna
zinnymi czlonkami zarzadu, co do ktérych zostaly wydane odrebne decyzje. (por. uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 16
kwietnia 2014r. I UZP 2/13). W uzasadnieniu powolywanej uchwaly Sad Najwyzszy wskazywal, ze istota zobowiazania
solidarnego (w znaczeniu solidarno$ci biernej, z ktéra mamy do czynienia w relacji organ rentowy - czlonkowie
zarzadu spolki) polega na tym, ze odpowiedzialno$¢ kazdego z dluznikéw solidarnych ma za przedmiot caly dhug.
Innymi slowy, spelnienie calego §wiadczenia nalezy sie wierzycielowi od kazdego z dluznikéw. Specyfika tego typu
zobowiazan jest to, ze pomimo wielo$ci podmiotéw mamy do czynienia tylko z jednym $wiadczeniem, a uprawnienia
czy tez obowigzki wspotuczestnikdw dotycza tego jednego $wiadczenia w caloSci.

Wobec powyzszego — zarzuty odwolujacego nie byly zasadne, a wyrok Sadu Okregowego nalezalo uznac za prawidlowy
i majacy odzwierciedlenie w ustalonym stanie faktycznym i prawnym. Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania Sad
Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje oddalil.
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