Sygn. akt ITII AUa 2202/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2016 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Goss-Kokot

Sedziowie: SSA Ewa Cyran (spr.)

del. SSO Katarzyna Schonhof-Wilkans

Protokolant: st. sekr. sgdowy Krystyna Kaluzna

po rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2016 r. w Poznaniu

sprawy K. D.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w P.
o zwrot nienaleznie pobranego Swiadczenia

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P.

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 10 czerwca 2015 1. sygn. akt VIII U 476/15

oddala apelacje.
del. SSO Katarzyna Schonhof- [ SSA Dorota Goss-Kokot SSA Ewa Cyran
Wilkans

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 5 stycznia 2015r., znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P., na podstawie art. 138
ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 roku
poz. 1440 ze zm.) oraz art. 84 ust. 1, ust. 9 i 11 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.
U. z 2013 roku poz. 1442 ze zm.) zobowigzal K. D. do zwrotu nienaleznie pobranego §wiadczenia za okres od dnia 1

wrzes$nia 2014r. do dnia 30 wrze$nia 2014r. w kwocie 1225,93 zl.

Odwolanie od tej decyzji ztozyl K. D.. W uzasadnieniu wskazal, ze w sierpniu 2014 roku zlozyl podanie o przyjecie go na

studia magisterskie w Politechnice (...). W maju 2014 roku na tej uczelni zdal egzamin inzynierski, a w pazdzierniku

2014 roku rozpoczal studia magisterskie II stopnia.



Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2015r. Sad Okregowy w Poznaniu, VIII Wydzial Ubezpieczen Spolecznych (sygn. akt VIII
U 476/15) zmienil zaskarzong decyzje i stwierdzil, ze odwolujacy nie jest zobowiazany do zwrotu nienaleznie pobranej
renty rodzinnej za okres od 1 wrze$nia 2014 roku do 30 wrze$nia 2014 roku.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:
J. D. zmarly w dniu 15 listopada 2009r. posiadal dwoje dzieci: corke M. urodzona (...) oraz syna K. urodzonego (...)

Decyzjami z dnia 21 grudnia 2009r. organ rentowy przyznal od dnia 15 listopada 2009r. rente rodzinng po zmarlym
J.D.: M. D. oraz K. D..

M. R. zd. D. pobierala rente do kofica marca 2013 roku, czyli do ukonczenia (...) lat zycia.

K. D. w dniu 1 pazdziernika 2008r. rozpoczal nauke na Politechnice (...) na (...) (...) — studia stacjonarne pierwszego
stopnia trwajace 3,5 roku (7 semestrow). Odwolujacy kilkakrotnie uzyskiwat zgode Prodziekana ds. Ksztalcenia na
przedluzenie semestru w konsekwencji czego ostatni etap studidow zaliczyt 15 marca 2014r. Egzamin inzynierski zlozyl
on w dniu 30 maja 2014r.

W dniu 3 wrzesnia 2014r. odwolujacy zostal przyjety na I rok studidbw magisterskich stacjonarnych II stopnia na
kierunku Ekonomia Wydzial Nauk (...) na Politechnice (...) (4 semestry). Rozpoczecie tych studiéw nastapito w dniu
1 pazdziernika 2014r. a planowany termin ich ukoniczenia przypada na 15 wrzeénia 2016r.

Decyzja z dnia 28 marca 2013r. organ rentowy przeliczyl wysoko$¢ renty rodzinnej przyznanej K. D. do konca
sierpnia 2014r. Od 1 kwietnia 2013r. uprawnionym do §wiadczenia byla 1 osoba. Nastepnie decyzja z dnia 9 wrze$nia
2013r. odwolujacemu przyznano prawo do renty rodzinnej na okres do konca listopada 2014r. pod warunkiem
kontynuowania nauki.

Decyzja z dnia 16 pazdziernika 2014r. Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. odmoéwil K. D. wznowienia
prawa do renty rodzinnej i to z uwagi na to, iz w dniu 29.11.2014r., tj. w dniu (...) urodzin byl na pierwszym roku
studiéw. Z kolei decyzja z dnia 3 listopada 2014r. pozwany organ wstrzymal z dniem 1 grudnia 2014r. dalsza wyplate
renty rodzinnej K. D..

W roku szkolnym 2013/2014 odwolujacy byt stuchaczem pierwszego semestru Policealnej Szkoly Centrum (...) w
K. na kierunku technik informatyk w okresie od 18 marca 2014r. W dniu 31 sierpnia 2014r. zostal on skreslony z
listy stuchaczy z powodu nieuczeszczania na zajecia — tym samym nie mogl zosta¢ dopuszczonym do egzaminéw
semestralnych.

Odwolujacy w marcu 2014 roku zapisal sie do Policealnej Szkoly (...) albowiem nie wiedzial tego, czy z uwagi na fakt,
ze w miesigcu tym skonczyt studia, a termin na napisanie pracy koncowej mial wyznaczony na maj 2014 roku, organ
rentowy przyzna mu prawo do dalszej renty rodzinnej. Zapisujac sie do tej Szkoly sadzil, ze uda mu sie ukonczyé¢ dwa
kierunki — jednoczeénie bowiem zamierzal od pazdziernika 2014 roku podjac¢ studia 2 stopnia. Po 3 miesigcach nauki
uznatl jednak, ze nie bedzie w stanie ciaggnaé¢ dwoch kierunkoéw a wazniejszym bedzie zapisanie sie i kontynuowanie
nauki na Politechnice (...).

W roku 2014 odwolujacy nigdzie nie pracowal.
Na podstawie powyzej przedstawionego stanu faktycznego, Sad I instancji wydal powyzszy wyrok.

Sad I instancji wskazal, ze istota postepowania sprowadzata sie do rozstrzygniecia, czy K. D. jest osoba zobowigzana
do zwrotu renty rodzinnej wyplaconej w miesigcu wrze$niu 2014 roku. Organ rentowy wydal zaskarzona decyzje
ustalajac, ze odwolujacy we wrzesSniu 2014 roku nie byt uczniem, shuchaczem, studentem, poniewaz do konca sierpnia
2014 roku byl stuchaczem Policealnej Szkoty Centrum (...) w K., a od 1 pazdziernika 2014 roku (...) Politechniki (...).



Zgodnie z art. 138 ust. 11 2 cyt. ustawy osoba, ktora nienaleznie pobrala §wiadczenia, jest obowiazana do ich zwrotu,
przy czym za nienaleznie pobrane §wiadczenia w rozumieniu ust. 1 uwaza sie:

1) $wiadczenia wyplacone mimo zaistnienia okolicznosci powodujacych ustanie lub zawieszenie prawa do Swiadczen
albo wstrzymanie wyplaty $wiadczenn w caloéci lub w czesci, jezeli osoba pobierajgca Swiadczenia byla pouczona o
braku prawa do ich pobierania;

2) Swiadczenia przyznane lub wyplacone na podstawie falszywych zeznan lub dokument6w albo w innych przypadkach
Swiadomego wprowadzenia w blad przez osobe pobierajaca $wiadczenia.

Wskazano, ze warunkiem skutecznego zadania zwrotu jest pouczenie $wiadczeniobiorcy o obowigzku informowania
organu rentowego o okolicznoSciach majacych wplyw na prawo i wysoko$¢ pobierania §wiadczenia. Podniesiono,
ze odwolujacy byl pouczany w poszczegblnych decyzjach dotyczacych jego prawa do renty rodzinnej o obowiazku
informowania o okoliczno$ciach majacych wplyw na wyplacanie renty rodzinnej i ze wzgledu na to nalezalo rozwazyc
to, czy przedmiotowa renta rodzinna faktycznie byla §wiadczeniem nienaleznym i nienaleznie pobranym.

Stosownie do art. 68 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2013 rok poz. 1440 ze zm.) dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione
maja prawo do renty rodzinnej do ukoniczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dluzej jednak niz
do osiagniecia 25 lat zycia. Zgodnie natomiast z ust 2 jezeli dziecko osiggnelo 25 lat zycia, bedac na ostatnim roku
studiéw w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej przedtuza sie do zakonczenia tego roku studiow.

Sad Okregowy wskazal, ze odwolujacy zostal skre§lony z listy stuchaczy z koncem sierpnia 2014 roku, lecz w
najblizszym mozliwym terminie, tj. z dniem 1 pazdziernika 2014r. rozpoczal studia na Politechnice (...). Decyzja o
przyjeciu na te studia zostala wydana w dniu 3 wrze$nia 2014r. W ocenie tego Sadu utozsamianie przez organ rentowy
skreslenia z listy stuchaczy z zakonczeniem pobierania nauki nalezy uznaé za chybione. Nawet w maju 2014 roku,
gdy odwolujacy uznal, Ze nie bedzie réwnocze$nie kontynuowat nauki na kierunku technik informatyk w Policealnej
Szkole (...) ze studiami na Wydziale (...), (...) i (...), po czym zaprzestal uczestniczy¢ w tej pierwszej placowce w
zajeciach, to nie mozna tego traktowaé jako zaprzestania kontynuowania nauki skutkujacego utratg prawa do renty
rodzinnej. Podniesiono, ze istotny jest zamiar kontynuowania nauki, a ten zostal przez odwolujacego wykazany.
Zdaniem tego Sadu istotne bylo réwniez to, ze w 2014 roku odwolujacy nie podjal pracy zarobkowej. W konsekwencji

Sad Okregowy zmienil zaskarzong decyzje na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wniést pozwany organ rentowy, zaskarzajac go w catoéci.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil naruszenie prawa materialnego przez bledna wykladnie art. 68 ust. 1 pkt
2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. Nr 153,
poz. 1227) polegajaca na przyjeciu iz pomimo zakonczenia nauki w szkole z powodu skreslenia z listy uczniéw i nie
posiadania we wrze$niu 2014r. statusu ucznia odwolujgcy ma prawo do renty rodzinnej za wrzesien 2014 z uwagi na
dalszy zamiar kontynuowania nauki od pazdziernika 2014r. i nie ma obowiazku zwrotu §wiadczenia za wrzesien 2014r.

Majac na uwadze powyzsze, organ rentowy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania.
Odwolujacy wnibst o oddalenie apelacji.

Sad Apelacyjiny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja organu rentowego okazala sie nieuzasadniona.

Whbrew zarzutom skarzacego organu rentowego, Sad Okregowy prawidlowo rozstrzygnal o istocie sporu, nie
naruszajac prawa materialnego.



Art. 68 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych stanowi, iz
dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione maja prawo do renty rodzinnej: 1) do ukonczenia
16 lat; 2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dluzej jednak niz do osiggniecia 25 lat
zycia, albo 3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub
calkowicie niezdolne do pracy w okresie, o ktérym mowa w pkt 1 lub 2. Jezeli dziecko osiagnelo 25 lat Zycia, bedgc na
ostatnim roku studiéw w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej przedluza sie do zakoniczenia tego roku studiow.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego okres pobierania nauki, o ktorym mowa w art. 68 ust. 1 pkt 2
wskazanej ustawy, obejmuje nie tylko okres efektywnego uczestniczenia w zajeciach objetych programem nauczania,
ale takze okres wakacji, urlopu zdrowotnego dla ucznia szkoly Sredniej czy urlopu dziekanskiego dla studenta wyzszej
uczelni, jak rowniez przerw w edukacji wynikajacych ze skreslenia z listy uczniéw i ponownego przyjecia w ich poczet
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2014r. I UK 414/13).

Podkresli¢ zatem nalezy, iz renta rodzinna przystuguje kazdemu dziecku spelniajacemu warunki przewidziane w
art. 68 ustawy emerytalnej w zwiazku z kontynuacja nauki bez wzgledu na to, czy zachowalo status studenta, o ile
posiadalo zamiar kontynuacji nauki. Uczeszczanie do szkoly w kontekScie wykladni zwrotu "ukonczenie nauki w
szkole" w Swietle przepisu art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 wrze$nia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) nalezy rozumieé jako okre§lenie szczegblnej
sytuacji, gdy ubezpieczony nie pracuje zarobkowo i ksztalci sie, badz tez zamiar ksztalcenia sie rzeczywiscie posiada i
swoimi dzialaniami realizuje. Przez "nauke w szkole" nalezy przy tym rozumiec nauke w jakiejkolwiek szkole, uczelni,
a nie tylko jednej, konkretnej, czyli tylko tej samej szkole, badZ uczelni. Sam zatem fakt zakoniczenia nauki w jednej
szkole przy rozpoczeciu jej - w najblizszym mozliwym terminie w nowej szkole - nie wylacza prawa do renty rodzinnej
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 8 marca 2011r. III AUa 1509/10). Zatem w Swietle celu przepisow ustawy
dotyczacych renty rodzinnej dla dzieci, przestanke z art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy o FUS nalezy uwazaé za spelniona, kiedy
ubezpieczona osoba zamiar ksztalcenia rzeczywiScie posiada i swoimi dzialaniami realizuje (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 21 stycznia 2014r. III AUa 916/13).

Przede wszystkim istotne z punktu widzenia niniejszej sprawy bylo to, ze ubezpieczony nieprzerwanie przejawial wole
pobierania nauki, gdyz w dniu 1 pazdziernika 2008r. rozpoczal nauke na Politechnice (...) ma Wydziale Budownictwa i
(...) (studia stacjonarne pierwszego stopnia trwajace 3,5 roku). Odwolujacy zlozyt egzamin inzynierski w dniu 30 maja
2014r., a do konca sierpnia 2014r. byl shuchaczem Policealnej Szkoly Centrum (...) w K.. W dniu 3 wrzeénia 2014r. K.
D. zostal przyjety na I rok studiéw magisterskich stacjonarnych II stopnia na kierunku Ekonomia Wydzial (...) (...)
na Politechnice (...). Rozpoczecie roku akademickiego na tych studiach nastapilo w dniu 1 pazdziernika 2014r.

Nie ulega zatem watpliwoéci, ze odwolujacy nie porzucil zamiaru kontynuowania nauki, dalszego zdobywania wiedzy
i uzyskania wyzszego wyksztalcenia. Nie sposéb bowiem zgodzi¢ sie z organem rentowym, ze ze wzgledu na to, iz
odwolujacy we wrzeéniu 2014r. nie posiadal statusu ucznia (wobec formalnego skreslenia go z koficem sierpnia 2014r.
zlisty shuchaczy szkoly policealnej (...)), a rozpoczecie studiow magisterskich nastgpito w dniu 1 pazdziernika 2014r., to
pobrana za miesiac wrzesien renta rodzinna jest Swiadczeniem nienaleznym. W wywiedzionej apelacji organ rentowy
zdaje sie nie dostrzegac, ze odwolujacy po zdaniu egzaminu inzynierskiego w dniu 30 maja 2014r. bezzwlocznie
zapisal sie na studia magisterskie II stopnia, a decyzja aprobujaca jego kandydature zostala wydana w dniu 3 wrze$nia
2014r. Natomiast zgodnie z programem studiéw obowiazujacym w szkolnictwie wyzszym, rok akademicki rozpoczat
sie w dniu 1 pazdziernika 2014r. A zatem wnioskodawca rzeczywiscie posiadal zamiar ksztalcenia i w konsekwencji
uzyskania tytulu magistra. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie mozna bowiem przyjac, aby osoba realizujaca program
nauczania obowigzujacy w systemie szkolnictwa wyzszego, ktéra posiada nie z wlasnej woli miesieczng przerwe w
przystapieniu do podjecia II stopnia studiow magisterskich, byla uznana za wyrazajaca Swiadoma wole zaprzestania
kontynuowania nauki.



Z tego wzgledu Sad II instancji podzielil stanowisko Sadu Okregowego, ze K. D. spelial przewidziane przepisem art.
65 w zw. z art. 68 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy rentowej przestanki do nabycia prawa do renty rodzinnej po zmarlym ojcu J.
D. i oddalil apelacje organu rentowego na podstawie art. 385 k.p.c. jako bezzasadna.

del. SSO Katarzyna Schonhof-Wilkans SSA Ewa Cyran SSA Dorota Goss-Kokot



