Sygn. akt ITII AUa 2325/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2016 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ewa Cyran /spr./

Sedziowie: SSA Wieslawa Stachowiak

del. SSO Katarzyna Schonhof-Wilkans

Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Tonak

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2016 r. w Poznaniu

sprawy (...) Spétka z o.0. w P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P.
o wysoko$c skladek na ubezpieczenie wypadkowe

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P.

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 25 sierpnia 2015 r. sygn. akt VIII U 1752/15

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz odwolujacej Spotki kwote 135zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego w
instancji odwolawczej.

del. SSO Katarzyna Schonhof- [ SSA Ewa Cyran SSA Wieslawa Stachowiak
Wilkans

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 12 marca 2015r. znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P. dzialajac na podstawie
art. 34 ustawy z dnia 30.10.2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych
(Dz. U. z 2009r., Nr 167, poz. 1322 z pdézn. zm.) oraz art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2015r., poz. 212) stwierdzil, ze stope procentowa skladki na ubezpieczenie
wypadkowe obowiazujacg platnika skladek spéiki (...) sp. z 0.0. w roku skladkowym obejmujacym okres od dnia
01.04.2014r. do 31.03.2015r. podwyzsza sie 0 50%.

Odwolanie od tej decyzji zlozyta spoélka (...) sp. z o.0., wskazujac w uzasadnieniu, ze nie jest prawda, ze podatnik
zlozyt nieprawdziwe dane albowiem sam dzialajac z wlasnej woli i inicjatywy dokonal korekty danych, ktére zostaly



omylkowo podane do zakladu ubezpieczen spolecznych. Podniesiono, ze w momencie wydawania decyzji, ZUS
dysponowal prawidlowymi danymi, a zatem odpadla podstawa do podwyzszenia skladki na podstawie art. 34 ww.
ustawy. Podatnik ztozyl stosowne korekty deklaracji i z wlasnej inicjatywy oplacil sktadke we wlasciwej wysokoSci oraz
uiScil nalezne odsetki od zalegloéci.

Wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2015r. Sad Okregowy w Poznaniu, VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych
(sygn. akt VIII U 1752/15) zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob, iz nie podwyzszyt stopy procentowej sktadki na
ubezpieczenie wypadkowe w okresie od 1.04.2014r. do 31.03.20151. 0 50%.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) sp. z o0.0. zlozyla za trzy kolejne lata, tj. 2011 — 2013 dokument (...) a Zaklad ustalil platnikowi obowigzujacg w
okresie skladkowym od 1 kwietnia 2014r. do 31 marca 2015r. stope procentowa sktadki na ubezpieczenie wypadkowe
w wysokosci 1,04%, wysylajac ,,zawiadomienie” o wysokos$ci stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe
z dnia 16 marca 2014r. sygn. 2014106311.

W okresie objetym zaskarzong decyzjg zadania z zakresu ubezpieczen spolecznych oraz podatkow w imieniu platnika
skladek wykonywala M. P. prowadzaca wlasne biuro (...).

Platnik ztozyt dokumentacje rozliczeniowa za okres od 04/2014 do 12/2014 z zadeklarowana stopa procentowa sktadki
na ubezpieczenie wypadkowe w wysoko$ci 1,04% podstawy jej wymiaru, natomiast za (...) w wysoko$ci 1,56%.

W zwiazku ze zlozeniem w dniu 2 lutego 2015r. korekty dokumentu (...) (tj. informacji o danych do ustalenia skladki
na ubezpieczenie wypadkowe) za 2013r. ustalono, ze platnik sktadek w pierwotnym dokumencie nie podal liczby os6b
poszkodowanych w wypadkach przy pracy oraz liczby zatrudnionych w warunkach zagrozenia. Korekta dotyczyla 1
wypadku przy pracy i 6 stanowisk zagrozonych. Nowe informacje o 6 stanowiskach zagrozonych wynikaly z nowych
linii produkeyjnych wprowadzonych przez spélke (...) sp. z o.0.

Na skutek korekty dokumentu (...) za rok 2013 stopa procentowa na ubezpieczenie wypadkowe ustalona platnikowi
skladek na rok sktadkowy obejmujacy okres rozliczeniowy od dnia 1 kwietnia 2014r. do dnia 31 marca 2015r. zostata
przeliczona i ustalona w wysokosci 1,56% podstawy wymiaru skladki — ,,zawiadomienie o wysoko$ci stopy procentowe;j
skladki na ubezpieczenie wypadkowe” z dnia 8 lutego 2015r. sygn. 2014136093.

Wszelkie nalezno$ci wobec ZUS réwniez zostaly uiszczone.

W zwigzku z powyzszym Zaklad stwierdzil, ze platnik przekazal nieprawidlowe dane do ustalenia skladki na
ubezpieczenie wypadkowe, o ktérych mowa w art. 31 powolanej ustawy, co spowodowalo zanizenie stopy procentowej
skladki na ubezpieczenie wypadkowe, stad tez wydal zaskarzona decyzje.

Na podstawie powyzej przedstawionego stanu faktycznego, Sad I instancji wydal powyzszy wyrok.

Sad Okregowy wskazal, ze istota sporu w niniejszej sprawie sprowadzala sie do rozstrzygniecia czy prawidlowo i
zasadnie organ rentowy podwyzszyt skladke na ubezpieczenie wypadkowe dla platnika skladek (...) sp. z 0.0. w roku
skladkowym obejmujacym okres od dnia 1 kwietnia 2014r. do dnia 31 marca 2015r. 0 50%.

Zgodnie z art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz.U. z 2015r., poz.
121.) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wydaje decyzje w zakresie indywidualnych spraw dotyczacych w szczegdlno$ci
ustalania wymiaru skladek i ich poboru.

Zasady ustalania skladki na ubezpieczenie wypadkowe zostaly okreSlone w ustawie z dnia 30.10.2002r. o
ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i chordb zawodowych (Dz.U. z 20009r., Nr 167, poz. 1322
ze zm.).



Zgodnie z art. 27 ww. ustawy stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe ustala sie na rok skladkowy. W
my$l za$ art. 2 pkt 8 ww. ustawy rok skladkowy to okres obowigzywania stopy procentowej skladek na ubezpieczenie
wypadkowe naleznych za okres od dnia 1 kwietnia danego roku do dnia 31 marca nastepnego roku.

Zgodnie z art. 28 ust. 2 ww. ustawy, stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe dla platnika skladek
zglaszajacego do ubezpieczenia wypadkowego co najmniej 10 ubezpieczonych ustala Zaklad jako iloczyn stopy
procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe okres$lonej dla grupy dzialalnoéci, do ktorej nalezy platnik skladek,
i wskaznika korygujacego ustalonego dla platnika skladek, z zastrzezeniem art. 33. Liczbe ubezpieczonych, o ktérych
mowa w ust. 2, ustala sie jako iloraz sumy ubezpieczonych podlegajacych ubezpieczeniu wypadkowemu w ciagu
poszczegblnych miesiecy poprzedniego roku kalendarzowego i liczby miesiecy, przez ktore platnik skladek byt w
poprzednim roku kalendarzowym zgloszony w Zakltadzie co najmniej 1 dzien (ust. 3).

Dane, o ktorych mowa w art. 31 ust. 3 ww. ustawy, platnik skladek przekazuje do dnia 31 stycznia danego roku
za poprzedni rok kalendarzowy w informacji zawierajacej w szczegélnoéci: dane identyfikacyjne platnika skladek,
okres$lone w przepisach o systemie ubezpieczen spotecznych; rodzaj dzialalnosci wedlug (...); liczbe ubezpieczonych
zgloszonych do ubezpieczenia wypadkowego; adres platnika sktadek (art. 31 ust. 6 w/w ustawy). Nadto platnik skladek
jest zobowigzany do zlozenia korekty informacji, o ktérej mowa w ust. 6, w ciagu 77 dni od:

1) stwierdzenia nieprawidlowosci we wlasnym zakresie;
2) otrzymania zawiadomienia o stwierdzeniu nieprawidlowoéci przez Zaklad
(art. 31 ust. 10 ww. ustawy).

W my$él natomiast ust. 11 powolanego wyzej przepisu, jezeli koniecznosé korekty danych podanych w informacji, o
ktorej mowa w ust. 6, wynika ze stwierdzenia nieprawidlowosci przez Zaklad:

1) w decyzji - platnik powinien zlozy¢ korekte informacji nie pdZzniej niz w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie
decyzji;

2) podczas kontroli - platnik powinien ztozy¢ korekte informacji nie p6zniej niz w terminie 30 dni od dnia otrzymania
protokotu kontroli.

Jezeli platnik nie ma obowiazku przekazania do ZUS stosownych informacji, a tym samym organ rentowy nie ustala
dla niego wskaznika korygujacego, to wowczas, zgodnie z art. 33 cyt. ustawy, jego stopa procentowa sktadki na
ubezpieczenie wypadkowe wynosi tyle, co stopa procentowa okreslona dla grupy dzialalnoéci, do ktorej nalezy. Platnik
skladek nalezy do grupy dzialalnosci ustalonej dla jego rodzaju dzialalnoSci wedlug (...) ujetego w rejestrze REGON
w dniu 31 grudnia poprzedniego roku (art. 29 ust. 1 cyt. ustawy).

Wysoko$c¢ stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe dla danej grupy dzialalnosci okresla zalgcznik
do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29 listopada 2002r. w sprawie réznicowania stopy
procentowej skladki na ubezpieczenie spoleczne z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych w zalezno$ci od
zagrozen zawodowych i ich skutkéw (Dz. U. nr 200 poz. 1692 ze zm.).

Zgodnie za$ z art. 34 ust. 1 ustawy jezeli platnik skladek nie przekaze danych lub przekaze nieprawdziwe dane, o
ktérych mowa w art. 31, co spowoduje zanizenie stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe, Zaklad
ustala, w drodze decyzji, stope procentowa sktadki na caly rok skladkowy w wysokosci 150% stopy procentowej
ustalonej na podstawie prawidlowych danych. Platnik skladek zobowigzany jest oplaci¢ zaleglte skladki wraz z
odsetkami za zwloke. Stosownie za$ do tresci art. 34 ust. 3 ustawy przepis ust. 1 stosuje sie odpowiednio do platnikow
skladek, o ktérych mowa w art. 28 ust. 11 art. 33 ust. 11 2, ktérzy nieprawidlowo ustalili liczbe ubezpieczonych lub
grupe dzialalnoSci, przy czym, jezeli platnik sktadek stwierdzi nieprawidlowo$¢, obowiazany jest on ponownie ustali¢
stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe we wlasnym zakresie.



Wskazano, iz przepis art. 34 ust. 1 ustawy wypadkowej stanowi swoista sankcje wobec platnika skladek za podanie
przez niego nieprawdziwych lub za nieprzekazanie wymaganych danych, o ktoérych stanowi przepis art. 31 ustawy
wpadkowej. Warunkiem zastosowania tego przepisu jest by zachowanie platnika doprowadzilo do zanizenia stopy
procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe. W takim wypadku ZUS ustala stope procentowa skladki na caly
rok skladkowy w wysoko$ci 150% stopy procentowej, ktdéra zostalaby ustalona na podstawie prawidlowych danych.
Sankcja jest konieczno$¢ poniesienia przez platnika sktadek dodatkowej oplaty w wysokosci 50% ponad norme, ktéra
oplacalby przy podaniu prawdziwych danych. Dodatkowo platnik jest zobowiazany oplaci¢ zalegte skladki wraz z
odsetkami za zwloke.

Sad Okregowy uznal, ze strona odwolujaca jako platnik skladek na ubezpieczenie wypadkowe wykazala zanizona stope
procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe (tj. w wysokos$ci 1,04%) za okres skladkowy od dnia 1 kwietnia
2014r. do dnia 31 marca 2015r. Podniesiono przy tym, ze jedynie zawinione zachowanie platnika, ukierunkowane na
wprowadzenie organu rentowego w blad poprzez podanie nieprawdziwych informacji lub nieprzekazanie przepisami
wymaganych danych, kwalifikuje sie do subsumcji powolanego wyzej przepisu.

Zdaniem Sadu I instancji w niniejszej sprawie doszlo do nieprzekazania wymaganych przepisami danych, a
nie przekazania danych nieprawdziwych. Z materialu zgromadzonego w niniejszej sprawie wynika, ze zanizenie
stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe, do ktérego doszlo na skutek nie uwzglednienia liczby
poszkodowanych w wypadkach przy pracy oraz liczby zatrudnionych w warunkach zagrozenia w istocie stanowilo
dzialanie niezamierzone odwolujacej spolki, a jej celem nie byto oszukanie organu rentowego czy tez wprowadzenie
go w blad, o czym $wiadczy chocby fakt, ze odwolujaca po wydaniu zaskarzonej decyzji dokonala korekty deklaracji
(...) oraz splacila z odsetkami nalezng kwote. Sad Okregowy stwierdzil, ze dzialania odwolujacej sie spolki nie byly
nacechowane zla wolg, checig wprowadzenia organu rentowego w blad, a ze wzgledu na to, ze rygorystyczna sankcja
zawarta w art. 34 ust. 1 ustawy nie moze by¢ stosowana w sytuacjach, gdy platnikowi skladek nie mozna zarzucic¢
nierzetelno$ci, a przyczyna oplacenia skladki w zanizonej wysoko$ci jest spowodowana nie§wiadomym dzialaniem, np.
bledem rachunkowym czy pisarskim, badz blednym zinterpretowaniem przepisu. W ocenie tego Sadu taka sytuacja
miala miejsce w niniejszej sprawie, poniewaz zanizenie stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe nie
bylo spowodowane §wiadomym dzialaniem odwotujacej sie spoiki.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany organ rentowy, zaskarzajac go w catoéci.

Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mieé istotny wplyw na
wynik sprawy, a mianowicie art. 233 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 229 k.p.c. polegajace na nie wyjasnieniu
wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci w sprawie z jednoczesnym stwierdzeniem sprzeczno$ci ustalen
i rozstrzygniecia Sadu z zebranym w tej sprawie materialem dowodowym, a takze przez wyciaggniecie przez Sad
blednych wnioskéw, nie wynikajacych ze zgromadzonego materialu dowodowego i wskutek tego bledne przyjecie, ze
nie podwyzsza stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe w okresie od 1 kwietnia 2014r. do 31 marca
2015T. 0 50%, a co w konsekwencji doprowadzito do naruszenia przepiséw prawa materialnego w postaci art. 34 ust.
1i 3 wzw. z art. 31 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy
i choréb zawodowych poprzez uznanie, ze w sprawie nie zachodza ustawowe przeslanki uzasadniajace podwyzszenie
skladni wypadkowej 0 50%.

Majac na uwadze powyzsze, apelujacy wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie od decyzji, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpatrzenia,

2. zasgdzenie kosztoéw zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza.

W odpowiedzi na apelacje, odwohujacy wniost o:



1. oddalenie apelacji organu rentowego w caloéci,

2. zasadzenie od organu rentowego na rzecz odwolujacego zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja organu rentowego okazala sie niezasadna.

W powyzszym zakresie Sad Okregowy w swych ustaleniach i wnioskach nie wykroczyl poza ramy swobody oceny
wiarygodno$ci i mocy dowodow wynikajace z przepisu art. 233 k.p.c., nie popeil tez uchybien w rozumowaniu w
zakresie zaréwno ustalonych faktow, jak tez ich kwalifikacji prawnej. Sad Apelacyjny zaakceptowal w caloSci ustalenia
faktyczne Sadu pierwszej instancji, traktujac je jak wlasne, nie widzac w zwigzku z tym koniecznosci ich ponownego
szczegOlowego przytaczania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998r., sygn. I PKN 339/98).

Sporna w niniejszej sprawie pozostawala kwestia podwyzszenia dla platnika skladek stopy procesowej skladki na
ubezpieczenie wypadkowe za okres od 1 kwietnia 2014r. do 31 marca 2015r. 0 50%. W rezultacie spér ten dotyczyt
kwestii prawnych, tj. interpretacji przepisu art. 34 ustawy z 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym
z tytulu wypadkoéw przy pracy i chorob zawodowych oraz mozliwoSci zastosowania wzgledem wnioskodawcy przez
pozwanego sankcji przewidzianej w tym przepisie.

Zgodnie z ustawa z 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i
chor6b zawodowych (Dz.U. z 2002r., nr 199, poz. 1673 ze zm.), wysoko$é skladki na ubezpieczenie wypadkowe
jest zroznicowana w zaleznoSci od wielkoSci platnika skladek oraz zagrozen zawodowych i ich skutkéw. Skladka
na ubezpieczenie wypadkowe ustalana jest na rok skladkowy obejmujacy okres od 1 kwietnia danego roku do
31 marca roku nastepnego. Na mocy art. 28 ustawy, platnicy skladek podzieleni zostali na dwie grupy: pierwsza
obejmujaca zglaszajacych do ubezpieczenia wypadkowego nie wiecej niz 9 ubezpieczonych oraz druga, w skiad
ktorej wehodza zglaszajacy do ubezpieczenia wypadkowego co najmniej 10 ubezpieczonych. Dla wszystkich platnikow
skladek zglaszajacych do ubezpieczenia wypadkowego nie wiecej niz 9 ubezpieczonych stopa procentowa skladki
na ubezpieczenie wypadkowe jest taka sama i wynosi 50% najwyzszej stopy procentowej ustalonej na dany rok
skladkowy dla grup dziatalnos$ci. Dla platnikow skladek zglaszajacych do ubezpieczenia wypadkowego co najmniej 10
ubezpieczonych stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe jest zroznicowana. Podstawe zréznicowania
stanowi kategoria ryzyka ustalana zaré6wno na poziomie grup dzialalnosci jak i platnikow skladek. Kategoria ryzyka
ustalana jest na podstawie danych za trzy kolejne lata kalendarzowe przekazywanych przez platnikéw skladek do
odpowiednich oddzialéw lub inspektoratéw ZUS na formularzu (...).

Stosownie do treSci przepisu art. 34 ust. 1 ustawy, jezeli platnik nie przekaze danych lub przekaze nieprawdziwe
dane, o ktérych mowa w art. 31, co spowoduje zanizenie stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe,
Zaklad ustala, w drodze decyzji, stope procentowa skladki na caly rok skladkowy w wysokoSci 150% stopy procentowej
ustalonej na podstawie prawidlowych danych. Platnik skladek zobowigzany jest oplaci¢ zaleglte skladki wraz z
odsetkami za zwloke.

Dane, o ktérych mowa w art. 31 ustawy to dane, za pomoca ktorych ustala sie kategorie ryzyka dla platnika,
czyli liczba poszkodowanych w wypadkach przy pracy, z wyodrebnieniem wypadkéw $miertelnych i ciezkich, liczba
zatrudnionych w warunkach zagrozenia, a takze dane identyfikacyjne platnika, rodzaj dzialalnosci wg (...), liczba
ubezpieczonych zgloszonych do ubezpieczenia wypadkowego oraz adres platnika sktadek.

Jak trafnie wskazal Sad Okregowy, zanizenie przez platnika stopy procentowej na ubezpieczenie wypadkowe wynikalo
z nieprzekazania wymaganych przepisami danych, a nie przekazania danych nieprawdziwych. Ze zgromadzonego
w kontrolowanej sprawie materiatu dowodowego wynika, ze odwolujacy przekazal podmiotowi zewnetrznemu —
M. P. prowadzacej biuro (...) obsluge spolki w zakresie sporzadzania dokumentacji ksiegowo — rachunkowe;j,
administracyjno - kadrowej oraz wypelniania wszelkich obowiazkéw wobec organu rentowego. Bezsporny w sprawie



pozostaje takze fakt, iz odwolujacy po dostrzezeniu zaistnialego bledu, do ktérego doszlo na skutek nie uwzglednienia
poszkodowanego w wypadku oraz 6 oséb zatrudnionych w warunkach zagrozenia, bezzwlocznie go skorygowal
skladajac w dniu 2 lutego 2015r. korekte deklaracji oraz uiscit nalezng kwote skladki na ubezpieczenie wypadkowe
wraz z odsetkami. Sad Apelacyjny w caloéci przychyla sie do argumentacji przedstawionej przez Sad I instancji, iz
dzialania odwolujacego nie mialy na celu wprowadzenie w blad organu rentowego, lecz w rzeczywistosci stanowily
niezamierzone dzialanie, ktbremu nie mozna przypisac elementu §wiadomego zawinienia.

Prawidlowo zatem Sad I instancji ustalil, ze w przedmiotowej sprawie nie wystapila zadna z przestanek podwyzszenia
ubezpieczonej stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe. Z tresci cytowanego art. 34 ust. 11 3 ustawy
wypadkowej wynika bowiem wprost, iz mozliwo$¢ zastosowania przewidzianej w tym przepisie sankcji zachodzi
jedynie wowczas, gdy platnik podaje nieprawdziwe informacje, ktére skutkujg zanizeniem stopy procentowej sktadki
na ubezpieczenie wypadkowe. Analiza powyzszego przepisu prowadzi niezbicie do wniosku, iz aby organ rentowy
mog}l zastosowaé wobec platnika sankcje z art. 34 ustawy, ustalié trzeba, iz nastapilo podanie przez platnika blednych
danych, o ktérych mowa w art. 31, skutkujgce zanizeniem stopy procentowej oraz ze jest ono zawinione. Podzielajac
zapatrywanie Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 16 czerwca 2011r. (I UK 15/11) odnotowa¢ wypada, ze
pojecie danych nieprawidlowych nie jest tozsame z pojeciem danych nieprawdziwych. W tym ostatnim przypadku
chodzi o zawinione zachowanie platnika, ukierunkowane na wprowadzenie organu rentowego w blad, i jak dalej
wywiedziono: art. 34 ust. 1 ustawy wypadkowej pozwala na zastosowanie sankcji w nim przewidzianej tylko w
przypadku podania nieprawdziwych danych, a nie danych nieprawidtowych. Konkludujac, Sad Najwyzszy wskazal, ze
w sprawie o podwyzszenie sktadki na ubezpieczenie wypadkowe nie mozna abstrahowac od przyczyn i okolicznoSci,
z powodu ktérych jednostka wadliwie przekazala informacje. Stwierdzenie czy strona nie ponosi czy tez ponosi
odpowiedzialno$é na zasadzie art. 34 ust.1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i
choréb zawodowych musi by¢ podejmowane indywidualnie, przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci, ktérych
dopiero lgczna ocena moze doprowadzi¢ do konkluzji, ze w tej konkretnej sprawie wymierzenie skladki wypadkowe;j
podwyzszonej bylo zgodne lub nie do pogodzenia z norma prawna zawarta w powolanym przepisie i oceniane takze
przez pryzmat zaufania jednostki do panstwa i stanowionego przez to panstwo prawa.” Ostatecznie wiec wyrazony
poglad wskazuje tez na mozliwo$¢é zwolnienia sie z odpowiedzialnoéci za podanie obiektywnie nieprawdziwych danych
z przyczyn niezaleznych (niezawinionych) przez platnika.

Do kwestii zawinienia w kontek$cie sankcji z art. 34 ust. 1 ustawy odniost sie Sad Najwyzszy takze w wyroku z dnia
21 lutego 2012r. (I UK 207/11), wskazujac na charakter represyjny sankcji, jednoczeénie jednak podkreslajac, iz
sankcja bedzie miala zastosowanie do platnika, ktéry ponosi wine, nawet w jej najlzejszym stopniu za przekazanie
nieodpowiadajacych prawdzie danych. Podmiot, ktéry wadliwie wypelnia swdj obowigzek musi mie¢ mozliwosé
obrony i wykazania, ze niedopelienie tego obowigzku bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére nie ponosi
odpowiedzialnoéci. Nie chodzi tu jednak o wine podmiotu, lecz obiektywna odpowiedzialnosé z mozliwoscia
zwolnienia w okreslonych okolicznosciach. Tylko wiec przyczyny wadliwego zgloszenia danych, za ktére platnik nie
ponosi odpowiedzialno$ci (niezawinione), moga go zwolnié z sankcji wynikajgcej z art. 34 ust. 1 ustawy.

Stad nalezy sie zgodzi¢ z konkluzja Sadu Okregowego, ze blad do ktérego doszlo w rozpoznawanej sprawie nie nalezy
kwalifikowaé jako danych nieprawdziwych, lecz tylko jako danych nieprawidlowych, podlegajacych korekcie przez
platnika lub przez organ rentowy. W konsekwencji odnoszac sie apelacji pozwanego organu rentowego, wskazaé
nalezy, iz jest ona calkowicie nieuzasadniona i sprowadza sie do odmiennej interpretacji art. 34 ustawy. Organ rentowy
podnosi bowiem, ze jakikolwiek blad platnika skutkujacy zanizeniem stopy procentowej skladek na ubezpieczenie
wypadkowe oznacza wypelnienie przestanek zastosowania sankcji z art. 34, a jak juz wyzej wykazano, stanowisko takie
jest bledne.

W tym stanie rzeczy, na zasadzie art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie I wyroku.

W punkcie IT wyroku, rozstrzygajac o kosztach postepowania apelacyjnego na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z §
12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego



ustanowionego z urzedu Sad Il instancji zasgdzil od pozwanego na rzecz odwolujacego koszty zastepstwa procesowego
za postepowanie przed Sadem drugiej instancji.

del. SSO Katarzyna Schénhof-Wilkans SSA Ewa Cyran SSA Wieslawa Stachowiak



