Sygn. akt III AUa 2685/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Iwona Niewiadowska-Patzer (spr.)

Sedziowie: SSA Katarzyna Woloszczak

SSA Jolanta Cierpial

Protokolant: st.sekr. sad. Alicja Karkut

po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2016 r. w Poznaniu

sprawy S. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.

o rente z tytulu niezdolnoSci do pracy powstalej w czasie trwania stuzby wojskowej
na skutek apelacji S. M.

od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 21 wrzeénia 2015 r. sygn. akt IV U 3056/13

1. od d ala apelacje;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Zielonej Gorze na rzecz adw. M. D. kwote 300 z} tytulem
kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu w instancji odwolawcze;j.

SSA Jolanta Cierpial SSA Iwona Niewiadowska-Patzer SSA Katarzyna Woloszczak

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. Inspektorat w Z. decyzja z 29 marca 2012 r., na podstawie przepisow
ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin, odmoéwil
Stanistawowi Moraczewskiemu prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy bez zwigzku ze stuzba wojskowa, ale
powstalej w czasie trwania tej stuzby.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Zielonej Gorze, wyrokiem z 21 lutego 2013r., w sprawie o
sygn. akt IV U 2279/12, oddalit odwolanie wnioskodawcy od powyzszej decyzji.

Wyrokiem z dnia 12 wrze$nia 2013 r., sygn. akt III AUa 563/13, Sad Apelacyjny w Poznaniu - na skutek apelacji
odwolujacego - uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal Sagdowi Okregowemu w Zielonej Gérze do ponownego



rozpoznania. W uzasadnieniu Sad Apelacyjny wskazal, ze renta z tytulu niezdolnoéci do pracy inwalidy wojskowego
bez zwigzku ze sluzba wojskowa, ktora przez dlugi okres pobieral odwolujacy, zostala mu przyznana w oparciu o
konkretne dowody, ktore nie byly przedmiotem oceny Sadu Okregowego. Ustalenie przez Sad I instancji, ze aktualnie
S. M. éwiadczenie powyzsze sie nie nalezy, z uwagi na brak zwiazku czasowego powstania niezdolnosci z pelnieniem
shuzby wojskowej, w oparciu jedynie o subiektywne uwagi biegtej, bylo uchybieniem skutkujacym koniecznoS$cig
uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy Sgdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy — wyrokiem z dnia 21 wrzeénia 2015r. Sad Okregowy w Zielonej Gorze oddalil
odwolanie.

Powyzisze rozstrzygniecie zostalo wydane w oparciu o nastepujgce ustalenia faktyczne i
rozwazania prawne:

Whnioskodawca S. M., urodzony (...), z zawodu tokarz, pracowal jako mechanik samochodowy, robotnik transportu
wewnetrznego, szwacz w nakladztwie, szlifierz, traktorzysta, starszy magazynier, stolarz, byl uprawniony do renty
inwalidy wojskowego, ktérego inwalidztwo nie pozostaje w zwiazku ze stuzba wojskowa — III grupa inwalidéw, a
nastepnie renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy bez zwiazku ze stuzba wojskowa, w okresie od 13.10.1994
r.do 31.01.2011T.

We wniosku zlozonym w organie rentowym w dniu 23.12.2010 r. wnioskodawca domagal sie ponownego ustalenia
prawa do pobieranego Swiadczenia. Lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 10.02.2011 r., a nastepnie — w wyniku
zlozonego przez wnioskodawce sprzeciwu - komisja lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 04.03.2011 r. orzekli, ze
wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy. Wobec powyzszego, pozwany wydal decyzje z dnia 14.03.2011 r., ktéra
odmowil wnioskodawcy prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy bez zwiazku ze stuzba wojskowa od 01.02.2011r.

Wyrokiem z dnia 28.06.2011 1., sygn. akt IV U 680/11, Sad Okregowy w Zielonej Gorze, Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych, oddalit odwolanie wnioskodawcy od ww. decyzji. W sprawie tej Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii
bieglej sadowej lekarza neurologa, ktéra rozpoznala u wnioskodawcy:

- zespOl bdlowy kregostupa na tle zmian zwyrodnieniowych i dyskopatycznych bez znacznego ograniczenia funkcji;
- stan po operacji stabilizujacej miedzykolczystej kregostupa ledZwiowego na poziomie(...)

Biegla stwierdzila, ze wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy jako inwalida wojskowy bez zwigzku ze stuzbg
wojskowa oraz Ze w stanie zdrowia wnioskodawcy nastgpila poprawa w stosunku do badania z dnia 05.01.2009 r.

We wniosku zlozonym w organie rentowym w dniu 26.08.2011 r. wnioskodawca ponownie domagal sie ustalenia
prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy bez zwigzku ze stuzba wojskowa, powstalej w czasie trwania shuzby
wojskowej.

Na skutek zgloszonego wniosku przeprowadzone zostaly badania, w wyniku ktérych lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem
z dnia 10.02.2012 r. stwierdzil, ze wnioskodawca jest cze$ciowo niezdolny do pracy do 30.09.2012 r. Jako date
powstania czeSciowej niezdolnoSci do pracy lekarz orzecznik wskazal 28.11.2011 r. Stwierdzil, ze cze$ciowa niezdolno$é
do pracy nie pozostawala w zwigzku ze stuzba wojskowa i nie powstala w czasie trwania tej sluzby. CzeSciowa
niezdolno$c¢ do pracy pozostawala w zwigzku ze stanem narzadu ruchu.

Lekarz orzecznik orzekl ponadto, ze celowe jest przeprowadzenie rehabilitacji leczniczej w zakresie narzadu ruchu w
systemie stacjonarnym.

W zwiazku ze zgloszeniem przez wnioskodawce sprzeciwu, sprawa zostala przekazana komisji lekarskiej ZUS, ktora
orzeczeniem z dnia 05.03.2012r. uznala, ze wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy.

Powyzsze skutkowalo wydaniem przez organ rentowy zaskarzonej decyzji.



W okresie od 23.10.1979 r. do 05.09.1980 r. wnioskodawca peknit stuzbe w (...).

Orzeczeniem (...) Wojskowej Komisji Lekarskiej we W. z dnia 31.08.1980 r. wnioskodawca zostal uznany za czasowo
niezdolnego do stluzby wojskowej na okres 7 miesiecy. Zgodnie z orzeczeniem, schorzenie nie pozostawalo w zwiazku
ze shuzba wojskowa, pomimo ze ujawnito sie w czasie tej stuzby; warunki jej nie mialy wplywu na jego powstanie. U
wnioskodawcy rozpoznano:

- chorobe zwyrodnieniowo-wytworcza kregostupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego z wielopoziomowa dyskopatia
i przewleklym zespolem bdlowym korzeniowym na podlozu zmian zwyrodnieniowych i dyskopatycznych znacznie
ograniczajacym funkcje ruchowe i statyczne kregoshupa;

- stan po leczeniu operacyjnym dyskopatii (...) z powodu niestabilno$ci kregostlupa na poziomach (...) (07.10.2008 r.)
ze znacznym ograniczeniem jego ruchomogci;

- stan po leczeniu operacyjnym dyskopatii (...) z powodu rwy barkowej prawostronnej (29.11.2011 r.) z ograniczeniem
ruchomoSci;

- przykurcz zgieciowy stawu kolanowego prawego — podejrzenie uszkodzenia takotki przyérodkowej — do dalszej
diagnostyki i leczenia;

- poczatkowe zmiany zwyrodnieniowe stawu barkowego prawego i biodrowego prawego z ograniczeniem ruchomo$ci.

Whnioskodawca jest czeSciowo niezdolny do pracy z ogdlnego stanu zdrowia. Niezdolno$¢ jest okresowa, do 31.12.2015
r. (przewidywany okres po leczeniu operacyjnym stawu kolanowego prawego) i istnieje od daty wystawienia
za$wiadczenia o stanie zdrowia przez lekarza leczacego neurologa, tj. 23.08.2011 r. (w dokumentacji medycznej ZUS).

Obecnie stwierdzona niezdolno$¢ do pracy nie ma bezposredniego zwiazku czasowego z choroba kregostupa...)
ujawniong w trakcie odbywania shuzby wojskowej przez wnioskodawce.

U wnioskodawcy rozpoznano ponadto:

- lewostronny nieznaczny niedostuch z powodu przewleklego zapalenia ucha srodkowego;
- stan po tympanotomii tylnej ucha lewego;

- zawroty glowy z wywiadu.

Whnioskodawca nie jest niezdolny do pracy ze wzgledow laryngologicznych.

Stan zdrowia wnioskodawcy 31.01.2011 r. ulegl poprawie w zakresie kregostupa (...), ale pogorszyl w zakresie
kregostupa szyjnego i innych stawow.

Whnioskodawca w okresie pobierania $wiadczenia rentowego inwalidy wojskowego byt intensywnie leczony,
szczegblnie w okresie od 2008 do 2010 r., gdy po skutecznym leczeniu operacyjnym odbyl kilka cykli leczenia
rehabilitacyjnego stacjonarnego i ambulatoryjnego. Gdyby byl negatywny skutek tego leczenia, to prawdopodobnie
wnioskodawca wymagalby ponownego leczenia neurochirurgicznego, a lekarze orzecznicy ZUS wydajac orzeczenia
(10.02.2011r. i 4.03.2011 r.) nadal uznaliby go za niezdolnego do pracy. Rdwniez opinia bieglej neurolog z 17.05.2011
r. potwierdzila shuszno$é¢ decyzji ZUS — poprawa, zdolny do pracy.

Na skutek zlozonego ponownie zaswiadczenia o pogorszeniu stanu zdrowia z 23.08.2011 r. przez lekarza leczacego (po
wykonaniu (...) kregostupa szyjnego i konsultacji z neurochirurgiem, zakwalifikowany do leczenia operacyjnego) i po
przeprowadzonym leczeniu operacyjnym lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 10.02.2012 r. uznat wnioskodawce



za czeSciowo niezdolnego do pracy od 28.11.2011 r. (leczenie szpitalne kregostupa szyjnego) do 30.09.2012 r. —ita
podstawa nie ma zwiagzku ze shuzbg wojskowa wnioskodawcy.

Z}lozony przez wnioskodawce sprzeciw spowodowal koncentracje wszystkich orzecznikow ZUS i dalszych bieglych
neurologbéw na chorobie kregostupa (...), ktérej poczatek zaistnial w 1980r., kiedy to wnioskodawca odbywal stuzbe
wojskowa i ktora byla podstawa pobierania w okresie od 1994 r. do 31.01.2011 r. renty inwalidy wojskowego.

Wnioskodawca w okresie badania przez orzecznikdw ZUS i bieglej neurolog byl bezposrednio po leczeniu operacyjnym
choroby kregostupa szyjnego (operacja 29.11.2011 r.) i przy wspdlistnieniu niecatkowitej sprawnosci czynnosciowej
kregostupa ledzwiowo-krzyzowego miat podstawy zdrowotne, by uzna¢ go chociazby za cze$ciowo niezdolnego do
pracy fizycznej, okresowo z ogélnego stanu zdrowia.

Stwierdzone obecnie w badaniu przedmiotowym odchylenia od stanu prawidlowego dotyczace narzadu ruchu (stawy
koncezyn, kregostup) i ustalona ich przyczyna upowazniaja do potwierdzenia, ze podawane dolegliwo$ci i ograniczenie
ich funkcji, a szczego6lnie ich nasilenie znajduja odzwierciedlenie w badaniu przedmiotowym i wykonanych badaniach
dodatkowych ((...) kregostupa (...) oraz badaniach stawu kolanowego) i powoduja znacznego stopnia upo$ledzenia
ich funkcji.

Orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 10.02.2012 1. jest trafne, a komisji lekarskiej ZUS z 05.03.2012 r. — nietrafne.

Zglaszane dolegliwosci bolowe i zaburzenia czynnoSciowe kregostupa po leczeniu operacyjnym i w nastepstwie
postepujacych zmian degeneracyjnych sg u wnioskodawcy do$é znaczne mimo leczenia, a wspélistnienie zmian w
duzych stawach obwodowych dopelia obrazu znacznego ograniczenia funkcji narzadu ruchu, co daje podstawy, by
uzna¢ wnioskodawce za czeSciowo niezdolnego do pracy fizycznej z ogolnego stanu zdrowia.

W oparciu o wyzej ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal, ze odwolanie okazalo sie niezasadne.

Przedmiotem ustalen i oceny Sadu byly takie przestanki, jak niezdolno$¢ do pracy odwolujacego oraz zwiagzek czasowy
ewentualnej niezdolnoéci ze stuzbg wojskowa.

Sad Okregowy, zgodnie z zaleceniami Sadu Apelacyjnego, dazyt do ustalenia okolicznos$ci spornych, przeprowadzajac
dowody z opinii bieglych specjalno$ci wlasciwych do oceny dolegliwo$ci wnioskodawcy. Kolejne dopuszczone przez
Sad dowody pozwolily na weryfikacje stanowiska bieglej neurolog z dnia 30.06.2012 r., a takze na jednoznaczne
rozstrzygniecie spelienia przez wnioskodawce przestanek uzyskania prawa do dochodzonego §wiadczenia.

Sad Okregowy powolal nastepnie art. 30, 31, 321 35 ust. 1 ust. 1 ustawy z dnia 29 maja 1974r. o zaopatrzeniu inwalidow
wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (t.j. Dz.U. z 2015r., poz. 840) oraz art. 12 i 13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Sad Okregowy uznal, ze cho¢ wnioskodawca jest osoba czeSciowo niezdolng do pracy, niezdolno$é ta nie powstala w
okresach wymienionych w art. 30 ust. 1 ww. ustawy z dnia 29 maja 1974 r. (tj. w okresie odbywania stuzby wojskowe;j
od 23.10.1979 . do 05.09.1980 r. ani w ciggu 3 lat od zwolnienia z tej stuzby). Nie zachodzi zwiazek czasowy pomiedzy
niezdolno$cia do pracy wnioskodawcy a stuzba wojskowa.

W zakresie oceny zdolno$ci wnioskodawey do pracy Sad oparl swe rozstrzygniecie na opiniach powolanych w sprawie
bieglych sadowych lekarzy neurologéow M. K. i M. D., ortopedy Z. C., a takze laryngologa B. S..

Obecnie stwierdzona niezdolno$¢ do pracy wnioskodawcy wynika z ogoélnego stanu zdrowia i nie ma zwigzku
czasowego z chorobg kregostupa L-S, ujawniong w trakcie odbywania przez wnioskodawce stuzby wojskowe;.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 477'% § 1 k.p.c. Sad Okregowy oddalil odwolanie, orzekajac jak w sentencji
wyroku.



Apelacje od powyzszego wyroku wniost odwolujacy, domagajac sie jego zmiany i przywrdcenia ,prawa do renty
inwalidy wojskowego”, ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu W uzasadnieniu odwolujacy argumentowal, ze on ma ,prawo do renty inwalidy wojskowego”, bowiem
odmowe takiego prawa uzasadnia jedynie poprawa jego stanu zdrowi, ktoéra jednak nie wystapita. Wskazywal takze,
ze z opinii bieglej neurolog M. D. wynika, ze nie kwestionuje ona, iz pierwotne schorzenie neurologiczne ujawnilo sie u
niego w czasie stuzby wojskowej. Uzupelniajac apelacje pelnomocnik odwotujgcego wnidst o dopuszezenie dowodow
z zalaczonych dokumentéw medycznych: za§wiadczen lekarskich z 31.01.2016r. i 11.02.2016r., wyniku badan (...)
kregostupa z 16.05.2016r. i orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoéci z 24.05.2016r.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna.

Sad Apelacyjny w pelni podzielit oraz przyjal za wlasne ustalenia faktyczne i rozwazania prawne, poczynione przez
Sad I instancji. Jednocze$nie Sad II instancji uznal, ze Sad Okregowy nalezycie zrealizowal wytyczne wskazane w
uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego z 12 wrze$nia 2013r., na mocy ktérego wyrok Sadu Okregowego z 21 lutego
2013r. zostal uchylony a sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 29.05.1974 r. o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i
wojskowych oraz ich rodzin - inwalida wojskowym jest zolnierz niezawodowy Sil Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej,
ktory jest catkowicie lub czeSciowo niezdolny do pracy, a niezdolnoé¢ do pracy powstala w czasie odbywania czynnej
stuzby wojskowej w okresie pokoju lub w ciggu trzech lat od zwolnienia z tej stuzby, jezeli niezdolnosé do pracy jest
nastepstwem chor6b powstalych lub urazéw doznanych w czasie odbywania stuzby wojskowej. W §wietle ust. 2 ww.
przepisu, nie uwaza sie za inwalide wojskowego zolnierza zwolnionego z czynnej stuzby wojskowej podczas pierwszych
6 tygodni jej odbywania z powodu choroby, ktora powstala niewatpliwie przed stawieniem sie zolierza do stuzby
wojskowej i nie ulegla pogorszeniu wskutek tej stuzby.

Na podstawie art. 31 ww. ustawy - w zaleznoSci od przyczyny powstania, niezdolno§¢ do pracy moze pozostawaé w
zwiazku ze stuzba wojskowa albo bez zwiazku z ta stuzba.

Za niezdolnos$é do pracy pozostajaca w zwiazku ze shuzba wojskowa uwaza sie niezdolno$¢, ktora powstala na skutek
wypadku pozostajacego w zwiazku z pelnieniem czynnej stuzby wojskowej w rozumieniu przepiséw o $§wiadczeniach
odszkodowawczych przystugujacych w razie wypadkow i chorob pozostajacych w zwiazku ze stluzba wojskows;
chorob zakaznych panujacych w miejscu stuzbowego pobytu zolhierza; chorob powstalych w zwiazku ze szczegbélnymi
wlasciwo$ciami lub warunkami stuzby wojskowej oraz istotnego pogorszenia stanéw chorobowych w zwiazku ze
szczegOlnymi wlasciwoSciami lub warunkami stuzby wojskowej (art. 32 ww. ustawy).

Natomiast na podstawie art. 35 ust.1 cyt. ustawy, renta z tytulu niezdolnosci do pracy przystuguje zolierzowi, o
ktérym mowa w powyzej zacytowanym art. 30 ust.1 ww. ustawy. W mys$l art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 28 czerwca 1996r. 0
zmianie niektdrych ustaw o zapatrzeniu emerytalnym u ubezpieczeniu spolecznym — obecnie w zakresie inwalidztwa,
o ktérym mowa w powolanej ustawie nalezy stosowa¢ pojecie niezdolnoéci do pracy.

Powyzej wskazane podstawy prawne nakladaly na Sad I instancji ustalenie okoliczno$ci, czy odwolujacy jest osobg
niezdolng do wykonywania pracy i czy istnieje zwiazek czasowy ewentualnej niezdolnoéci do pracy ze shuzbg wojskowa,
odbywang przez wnioskodawce w okresie od 23.10.1979r. do 5.09.1980r.

W konsekwencji, za w pelni uzasadnione nalezy uznaé przeprowadzenie przez Sad Okregowy dowodu z opinii
bieglych lekarzy sadowych: neurologa M. D. oraz bieglego ortopedy i laryngologa na okoliczno$¢ ustalenia istnienia
niezdolno$ci do pracy i zwiazku czasowego niezdolnoSci do pracy ze stuzba wojskowa odwotujacego.

Koniecznym jest w tym miejscu wskazanie, ze w postepowaniu, ktdrego przedmiotem jest przyznanie prawa do renty,
niezbednym jest ustalenie stanu zdrowia osoby ubezpieczonej, z ktérym to stanem zwiazana jest niezdolno$é do pracy.



Stan zdrowia osoby ubezpieczonej bezsprzecznie jest okoliczno$cia, dla ktorej ustalenia, niezbedne sa wiadomosci
specjalne w rozumieniu art. 2778 §1 k.p.c., wymagajace udziatlu w procesie bieglych lekarzy sadowych. Kluczowa zatem
dla tego rodzaju spraw okoliczno$é¢ stanu zdrowia oraz zwigzana z nim niezdolno$¢ do pracy, nie moze by¢ ustalana
przez Sad samodzielnie lub na podstawie innych dowodéw zglaszanych przez strony postepowania, tj. dokumenty,
zeznania Swiadkéw, wyjasnienia stron itp. Podobnie nalezy ocenié¢ konieczno$é zbadania przez bieglych lekarzy
zwigzku ewentualnej niezdolno$ci do pracy ze stuzba wojskowa — jako okoliczno$¢ wymagajaca wiedzy specjalnej. Sad
Apelacyjny zwraca rowniez uwage na to, iz prywatna dokumentacja lekarska, przedkladana przez strone procesu, nie
ma mocy dowodowej opinii bieglego lekarza sagdowego, a stanowi wylgcznie dokument prywatny w rozumieniu art.
245 k.p.c. W konsekwencji, przedkladane dokumenty prywatne nie moga stanowi¢ samodzielnej podstawy ustalenia
przez Sad stanu faktycznego w zakresie ustalen co do stanu zdrowia osoby ubezpieczonej. Przedlozenie dokumentacji
lekarskiej w toku procesu moze wylacznie spowodowaé ewentualne uzupelienie wezesniej wydanej opinii bieglego
lekarza sadowego w celu ustosunkowania sie do tejze dokumentacji lub przeprowadzenie dowodu z nowej opinii
bieglego sadowego — jednakze tylko w sytuacji, gdy okolicznoéci wynikajace z dokumentacji lekarskiej moga miec
wplyw na rozstrzygniecie sprawy. Z tego wzgledu Sad Apelacyjny nie uwzglednil wniosku apelujacego o dopuszczenie
dowodow z zalgezonych do apelacji dokumentéw medycznych, uznajgc, ze nie maja wplywu na rozstrzygniecie sprawy,
bowiem nie dotycza one stanu zdrowia odwolujacego z daty zaskarzonej decyzji, gdyz powstaly w 2016r., a zatem ok.
4 lata po wydaniu spornej decyzji. Przedmiotowe dokumenty mogly by¢ jedynie ewentualnie podstawa do zlozenia
nowego wniosku o $§wiadczenie rentowe.

W toku postepowania dowodowego przeprowadzonego przed Sadem Okregowym, powolani zostali biegli z zakresu
specjalno$ci niezbednych dla prawidlowej oceny stanu zdrowia apelujacego, tj. biegly neurolog, biegly ortopeda i
biegly laryngolog, ktérzy dysponowali niezbedna wiedza i do§wiadczeniem zawodowym, a sporzadzone przez nich
opinie lekarskie zostaly wydane w oparciu o badania oraz uwzglednialy calo$¢ zgromadzonej dokumentacji lekarskiej,
a nadto zawieraly logiczne i rzeczowe uzasadnienia.

Biegla neurolog M. D. stwierdzila, ze wnioskodawca nie jest obecnie niezdolny do pracy. Podobnie wypowiedziata
sie rowniez pierwsza biegla neurolog M. K., ktéra uznala, ze wnioskodawca w aktualnym stanie zdrowia nie jest
w stopniu nawet cze$ciowym niezdolny do pracy zgodnej z posiadanymi kwalifikacjami jako inwalida wojskowy.
Natomiast biegly ortopeda stwierdzil czeSciowa niezdolno$¢ do pracy od daty wystawienia za$wiadczenia o stanie
zdrowia przez lekarza leczacego neurologa, tj. 23.08.2011 r. — jednakze stwierdzona niezdolno$¢ do pracy nie ma
bezposredniego zwiazku czasowego z chorobg kregoshupa (...) uyjawniona w trakcie odbywania shuzby wojskowej przez
wnioskodawce, czyli niezdolno$¢ ta nie pozostaje w zwiazku czasowym ze stuzba wojskowa odwolujacego. Zdaniem
bieglego laryngologa - wnioskodawca nie jest takze niezdolny do pracy ze wzgledéw laryngologicznych.

Wszyscy wymienieni biegli sadowi byli zgodni, ze nie zachodzi zwigzek czasowy pomiedzy ewentualng niezdolnoScia
do pracy wnioskodawcy a stluzba wojskowsg, co jest warunkiem koniecznym przyznania odwolujgcego spornego
Swiadczenia. Biegli nie kwestionowali poprzedniej niezdolnoéci do pracy ani tego, ze pierwotne schorzenie ujawnito
sie w czasie trwania shuzby wojskowej. Jednakze schorzenie to ustapilo i nie powoduje obecnie niezdolnoéci do pracy
u wnioskodawcy, co wynika z opinii bieglego lekarza ortopedy. Istotne jest, ze biegly ortopeda uznal, ze stan zdrowia
wnioskodawcy po zakonczeniu pobierania §wiadczenia rentowego inwalidy wojskowego (31.01.2011r.) ulegl poprawie
w zakresie schorzen kregostupa(...), natomiast pogorszyl sie w zakresie innych dolegliwo$ci - ze strony kregostupa
szyjnego i innych stawdw. Apelujacy zarzucal, ze wbrew opinii bieglego stan jego zdrowia nie ulegl poprawie — jednak
nie podwazyl w tym zakresie opinii bieglych, z ktérych wynikal przeciwny wniosek, o czym szczegélowo wypowiedzial
sie Sad Okregowy, a ktore to rozwazania Sad Odwolawczy w pelni podziela. Podkresli¢ tutaj nalezy, ze mimo, iz
biegly ortopeda uznal wnioskodawce za niezdolnego do pracy, to uznal za poczatek tej niezdolnoSci dzien 23.08.2011r.
(niezdolnosé z ogolnego stanu zdrowia). Jednoczeénie biegly ortopeda zgodzil sie z opiniami lekarzy neurologow
co do poprawy zdrowia w zakresie kregostupa (...). W toku postepowania biegli sadowi wyczerpujaco odniesli sie
do zastrzezen skladanych przez odwolujacego i Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uzupelienia postepowania
apelacyjnego w tym zakresie.



Reasumujgc - Sad I instancji prawidlowo ustalil, Ze nie bylo podstaw do zmiany zaskarzonej decyzji organu rentowego.
Tym samym, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji, a w konsekwencji do zmiany badz
uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje odwolujacego oddalil.

SSA Jolanta Cierpial SSA Iwona Niewiadowska-Patzer SSA Katarzyna Woloszczak




