Sygn. akt IIT AUa 356/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2018 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Goss-Kokot

Sedziowie: SSA Malgorzata Wozniak-Zendran (spr.)

del. SSO Renata Pohl

Protokolant: st. sekr. sgdowy Krystyna Kaluzna

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2018 r. w Poznaniu

sprawy £. H.

przeciwko Zaktladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.
o rente socjalna

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w P.

od wyroku Sadu Okregowego w Koninie

z dnia 7 lutego 2017 r. sygn. akt III U 173/16

oddala apelacje.

del. SSO Renata Pohl SSA Dorota Goss-Kokot SSA Malgorzata WoZniak-Zendran

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 grudnia 2015 roku, znak: (...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P. Insepktorat w K.
odmoéwil E. H. prawa do renty socjalnej podnoszac, ze wnioskodawca nie zostal uznany za catkowicie niezdolnego do

pracy.

Odwolanie od tej decyzji zlozyl L. H., wnoszac o jej zmiane poprzez uznanie wnioskodawcy za osobe calkowicie
niezdolna do pracy i przyznanie prawa do renty socjalnej. W uzasadnieniu odwolania wskazal, ze jest osoba
niedosltyszacg, a w ostatnim czasie przeszed! zabiegi zwigzane z wszczepieniem implantu §limakowego w uchu i

wymaga on dalszej rehabilitacji oraz stalej kontroli laryngologiczne;j.

Sad Okregowy w Koninie, Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 7 lutego 2017r., w sprawie

III U 173/16:



1. zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznal L. H. prawo do renty socjalnej na trwale ,poczawszy od daty
zlozenia wniosku,

2. zasadzil od pozwanego na rzecz odwoltujacego kwote 360 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil, iz L. H. urodzit sie w dniu (...). Jest uczniem II klasy technikum (...) w K. i od poniedziatku do
piatku przebywa w internacie.

W dniu 2 pazdziernika 2015 roku wystapit do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z wnioskiem o rente socjalna.

Lekarz Orzecznik orzeczeniem z dnia 6 listopada 2015 roku, a nastepnie -w wyniku rozpoznania sprzeciwu -
Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 2 grudnia 2015 roku ,nie stwierdzila calkowitej niezdolnosSci do pracy
wnioskodawcy.

U wnioskodawcy wystepuja:

- gluchota ucha prawego,

- resztki stuchu w uchu lewym,

- stan po implantacji i reimplantacji wszczepu Slimakowego w uchu prawym.

Biegta laryngolog M. G.przed wydaniem opinii wniosla o uzupelienie dokumentacji o opinie psychologa szkolnego
oraz wychowawcy celem ocenienia mozliwo§¢é komunikacji wnioskodawcy z otoczeniem w trakcie nauki w szkole.

Wychowaweca L. H. K. Z. w opinii z dnia 28 czerwca 2016 roku wskazal , ze wnioskodawca ma problemy z
komunikacja w jezyku polskim i w szkole korzysta z pomocy psychologiczno — pedagogicznej , uczestniczy w zajeciach
wyréwnawczych z jezyka polskiego, matematyki, korzysta z zaje¢ rewalidacyjnych z logopeda w celu kontynuowania
kompetencji jezykowych ,doskonalac artykulacje foniczng. Wskazal, ze . H. ma problemy z porozumiewaniem sie
werbalnym i potrzebuje wsparcia osoby slyszacej znajacej jezyk migowy- rowniez w zwiazku z trudno$cia polecen
pisemnych.

Z kolei psycholog szkolny w opinii z dnia 4 lipca 2016 roku podniésl, ze wyniki badan psychologicznych wskazuja
na rozwoj intelektualny L. H. na poziomie ponizej przecietnej dla wieku zycia. Poszczego6lne funkcje intelektualne
rozwiniete sa u niego w sposob bardzo nieharmonijny, a funkcje werbalne rozwiniete sa na poziomie przecietnym dla
wieku. L. H., w ocenie psychologa szkolnego, sprawia wrazenie osoby dobrze funkcjonujacej w spoleczenistwie , ale w
rzeczywisto$ci ma trudnoéci w porozumiewaniu sie zar6wno z osobami niesltyszacymi, jak i styszacymi.

Biegla laryngolog po zapoznaniu sie z opiniami psychologiczna i pedagogiczna ze (...) Osrodka Szkolno- (...) w K.
podniosla, ze opinie te potwierdzaja duze problemy z komunikacja werbalna wnioskodawcy z otoczeniem, ktory
potrzebuje osoby wspomagajacej go jezykiem migowym, gdyz nie rozumie polecen pisemnych, ponadto ma problemy
W porozumiewaniu sie z osobami slyszacymi i niestyszacymi.

W ocenie bieglej laryngolog wnioskodaweca jest trwale catkowicie niezdolny do pracy .

W zwiazku z zastrzezeniami pozwanego Sad przestuchal biegla na okoliczno§¢ wydanej opinii. Biegla podtrzymala
opinie wydana w sprawie podnoszac, ze wnioskodawca ma trudnosci ze zrozumieniem polecen , nastepuje u niego
regres, zmniejsza sie zaséb jego slownictwa biernego i czynnego. Biegla wskazala , ze winien wnioskodawca by¢
przebadany przez bieglego psychologa.

Sad postanowieniem z dnia 29 wrze$nia 2016 roku przeprowadzil dowdd z opinii bieglego psychologa.

Sad na podstawie opinii bieglego psychologa przeprowadzonej z udzialem bieglego thumacza jezyka migowego ustalil,
ze wnioskodawca ujawnia cechy znacznej niedojrzaloéci osobowosSciowej mimo licznych form stymulacji i jego



spoteczne funkcjonowanie jest malo samodzielne, a postawa sprawiajaca wrazenie celowego braku wspodlpracy moze
by¢ efektem znacznych ograniczen komunikacyjnych i emocjonalnej niedojrzalosci. Wszystkie czynniki tj; poziom
intelektu, realny poziom umyslowego funkcjonowania, cechy ksztaltujacej sie osobowosci, znaczne ograniczenia
komunikacyjne wynikajgce z niepelnosprawnoéci narzadu stuchu- czynig go calkowicie niezdolnym do pracy
zawodowej .

Pozwany w pi$mie procesowym z dnia 5 stycznia 2017 roku stwierdzil, iz nie zgadza sie z opinia psychologa wskazujac,
ze wnioskodawca uczy sie zawodu informatyka i orzeczenie o umiarkowanym stopieniu niepelnosprawnosci pozwoli
mu na podjecie pracy w zawodzie wyuczonym w warunkach pracy chronionej, zgodnie z ustawa o FUS.

Sad I instancji zwazyl, iz zgodnie z art. 4 powyzszej ustawy, renta socjalna przystuguje osobie pelnoletniej catkowicie
niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstato :

1) przed ukonczeniem 18. roku zycia;

2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukoniczeniem 25. roku zycia;
3) w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;.

Wedlug art. 4 ust. 2 osobie, ktora spelnia warunki okreS§lone w ust. 1, przyshuguje:

1) renta socjalna stala - jezeli calkowita niezdolno$¢ do pracy jest trwala;

2) renta socjalna okresowa - jezeli catkowita niezdolno$¢ do pracy jest okresowa.

Wedlug art. 5 ustawy o rencie socjalnej, ustalenia calkowitej niezdolnos$ci do pracy i jej stopnia dokonuje Lekarz
Orzecznik Zakladu na zasadach i w trybie okreSlonym w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. 2015. Poz. 748).

Stosownie do treSci art. 12 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS , majacym zastosowanie zgodnie z art. 15
pkt 1 ustawy o rencie socjalnej , niezdolng do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub czesSciowo utracila zdolnosé
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po
przekwalifikowaniu. Zgodnie za$ z ust. 2 art. 12 tej ustawy calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracila
zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy zarobkowe;j.

Przy ocenie stopnia i przewidywanego okresu niezdolnoéci do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolnosci
do pracy nalezy mie¢ na uwadze przepis art. 13 ust. 1 powyzszej ustawy, ktéry nakazuje uwzglednié stopien
naruszenia sprawnoéci organizmu, mozliwosSci przywrocenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia i rehabilitacji
oraz mozliwo$¢é wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$é przekwalifikowania
zawodowego, biorgc pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne.

Na podstawie wnioskdéw zawartych w opinii bieglych Sad Okregowy uznal, Ze stan zdrowia ubezpieczonego, nasilenie
i charakter rozpoznanych u niego schorzen ,czynia go calkowicie niezdolnym do pracy. W ocenie tego Sadu, biegli
przedstawili w niniejszej sprawie wyczerpujace uzasadnienie swojego stanowiska , a opinie s3 logiczne, spojne,
odpowiadajg na postawione tezy dowodowe, a tym samym opinie te moga stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia.

W rezultacie, Sad I instancji na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. przyznal L. H. prawo do renty socjalnej na trwale,
poczawszy od daty zlozenia wniosku.

O kosztach orzeczono w punkcie drugim orzeczenia, po mysli art. 98 k.p.c. w zwiazku z art. 99 k.p.c. i w zwigzku z §
9 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3.10.2016 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
( Dz. U. z 2016r. poz. 1667) obowigzujacego od dnia 01.01.2017r.



Apelacje od powyzszego wyroku wniést pozwany organ rentowy, zaskarzajac go w catoéci.
Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil:

1. naruszenie przepis6w postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, przede wszystkim poprzez uznanie za podstawe rozstrzygniecia
opinii bieglej laryngologa oraz opinii psychologa, ktéra powinna by¢ uzupekliona opinia bieglego lekarza psychiatry,

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 6 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 277 czerwca 2003r. o rencie socjalnej poprzez
uznanie, ze wnioskodawca jest calkowicie niezdolny do pracy i na tej podstawie przyznanie mu prawa do renty
socjalne;j.

Wskazujac na powyzsze ,pozwany wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania, ewentualnie
2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego okazala sie nieuzasadniona.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy przeprowadzil w sprawie prawidlowe i wyczerpujace postepowanie
dowodowe. W ustaleniach i wnioskach Sad pierwszej instancji nie wykroczyl przy tym poza ramy swobodnej oceny
wiarygodno$ci i mocy dowodéw wynikajace z przepisu art. 233 k.p.c., nie popehil tez uchybien w zakresie zaréwno
ustalonych faktow, jak tez ich kwalifikacji prawnej, ktére moglyby uzasadni¢ ingerencje w tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia.

W konsekwencji, Sad odwolawczy oceniajac jako prawidlowe ustalenia faktyczne i rozwazania prawne dokonane przez
Sad pierwszej instancji uznal je za wlasne, co oznacza, iz zbednym jest ich szczegdlowe powtarzanie w uzasadnieniu
wyroku Sadu odwolawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998r., sygn. I PKN 339/98).

W tym miejscu wymaga jedynie podkre§lenia, iz Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéow wedlug wilasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Taka ocena, dokonywana jest na
podstawie przekonan sadu, jego wiedzy i posiadanego do$wiadczenia zyciowego, a nadto winna uwzgledniaé
wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego mysélenia, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny
i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$é¢, dokonuje wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i -
wazgc ich moc oraz wiarygodno$¢ - odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 czerwca 1999 r., I UKN 685/98, OSNAPiUS 2000 nr 17, poz. 655).

Tak tez, wbrew zarzutom, procedowal Sad w niniejszej sprawie, stad odmienny poglad wyrazony w apelacji, nie jest
zasadny.

Podkreslié¢ takze nalezy, ze uregulowane przepisami ustawy z dnia 277 czerwca 2003r. o rencie socjalnej (jednolity tekst:
Dz. U. z 2013r., poz. 982 ze zm.) §wiadczenie nie jest Swiadczeniem z ubezpieczen rentowych, lecz z zabezpieczenia
socjalnego. Jego celem jest kompensowanie braku mozliwoéci uzyskania przez wymienione w art. 2 ustawy podmioty
(przede wszystkim przez osoby posiadajace obywatelstwo polskie, zamieszkujace i przebywajace na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej) renty z powszechnego systemu ubezpieczen spolecznych wobec niemoznosci spehienia -
poza niezdolnoScia do pracy - przestanek nabycia prawa do tego Swiadczenia (w zakresie stazu ubezpieczeniowego i
momentu powstania niezdolnoéci do pracy ocenianego w relacji do ostatniego zatrudnienia) z uwagi na powstanie
owej niezdolnoéci przed wejsciem danej osoby na rynek pracy. Tak okreSlona funkcja renty socjalnej zdeterminowala
sposob uksztaltowania przez ustawodawce w art. 4 ust. 1 powolanego aktu warunkéw przyznania przedmiotowego
Swiadczenia. Przepis ten statuuje dwa kryteria nabycia przez osobe pelnoletnia prawa do renty socjalnej, a mianowicie



catkowita niezdolnoé¢ do pracy oraz zaistnienie tejze niezdolnosci z powodu naruszenia sprawnoSci organizmu
powstalego przed ukoniczeniem 18 roku zycia albo w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej przed ukonczeniem
25 roku zycia albo w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;.

Samo pojecie niezdolnos$ci do pracy i jej rodzaje (wraz z przestankami orzekania o niej) zdefiniowane zostaly w art. 12
oraz art. 13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (jednolity
tekst: Dz. U. z 2016r. poz. 887 ze zm.) ,do ktorego odsyla art. 5 pkt 11 art. 15 ustawy o rencie socjalnej. W my$l
powolanych przepiséw niezdolna do pracy jest osoba, ktéra calkowicie lub czeSciowo utracita zdolnoéé¢ do pracy
zarobkowej z powodu naruszenia sprawnoSci organizmu i nie rokuje odzyskania tej zdolnosci po przekwalifikowaniu,
przy czym niezdolnoé¢ jest calkowita, gdy oznacza utrate moznosci wykonywania jakiejkolwiek pracy, tj. w innych
warunkach niz specjalnie stworzone na stanowisku pracy odpowiednio przystosowanym do stopnia i charakteru
naruszenia sprawnoSci organizmu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 200o0r., II UKN 134/00) i czeSciowa,
gdy ogranicza sie do utraty w znacznym stopniu zdolnoSci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Ustawodawca odréznia zatem dwa aspekty niezdolnosci do pracy, tj. ekonomiczny (obiektywne pozbawienie
danej osoby mozliwo$ci zarobkowania w drodze wykonywania jakiejkolwiek pracy lub pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji) oraz biologiczny (stan organizmu dotknietego schorzeniem naruszajacym jego sprawnos$é).
Dopiero koniunkcja tych dwoch elementéw pozwala na uznanie danej osoby za niezdolna do pracy. W konsekwencji,
nie oznacza niezdolno$ci do pracy niemoznos$¢é wykonywania zatrudnienia spowodowana innymi przyczynami niz
naruszenie sprawno$ci organizmu i odwrotnie - nie jest owa niezdolnoscia biologiczny stan kalectwa lub choroby
nieimplikujacy wskazanych wylaczen lub ograniczen w §wiadczeniu pracy (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 28
stycznia 2004r., I1 UK 167/03; z dnia 14 czerwca 2005r., I UK 278/04; z dnia 18 maja 2006r., IT UK 156/05; z dnia 3
grudnia 2008r., I UK 54/08; z dnia 8 czerwca 2010r., II UK 399/09 i z dnia 24 sierpnia 2010r., I UK 64/10).

W rozpoznawanej sprawie, dla oceny kwestii calkowitej niezdolnosci do pracy niewatpliwie istotna jest przede
wszystkim zdolno$é do samodzielnego funkcjonowania w normalnym, typowym $§rodowisku pracy, niedostosowanym
specjalnie do stanu zdrowia odwolujgcego i istotnego ograniczenia w komunikacji. Bez zachowania tej zdolno$ci
nie sposob twierdzi¢ o zachowanej zdolnoSci do pracy. Inaczej rzecz ujmujac, przy stwierdzonych u wnioskodawcy
dysfunkcjach - rozstrzyganie w kwestii niezdolnosci do pracy wymaga przede wszystkim rozwazenia, czy znaczne
deficyty w zakresie zaburzenia stluchu (glhuchota ucha prawego, resztki stluchu w uchu lewym) skutkujgce
ograniczeniami komunikacyjnymi, nie stanowig przeszkody w podjeciu pracy na wolnym rynku.

Decydujace znaczenie dla prawidlowego zastosowania w niniejszej sprawie prawa materialnego (art. 4 ust. 1 ustawy
o rencie socjalnej w zwigzku z art. 12 ust. 1 i 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS) mialo zatem dokonanie
niezbednych ustalen faktycznych, a $ci$lej wyjasnienie, czy z medycznego punktu widzenia, wnioskodawca jest
calkowicie niezdolny do pracy, trwale lub okresowo oraz czy niezdolno$¢ ta powstala w zwiazku z naruszeniem
sprawnoéci organizmu powstalym przed ukonczeniem 18 roku zycia.

Ustalenie wskazanych powyzej okoliczno$ci wymagalo wiadomosci specjalnych, w zwiazku z czym sad powinien
wedlug zasad unormowanych w kodeksie postepowania cywilnego dopusci¢ dowod z opinii bieglego. Nalezy bowiem
zwazy¢, iz stan zdrowia odwolujacego i wynikajaca z tego stanu zdrowia niezdolno$é do pracy, warunkujaca przyznanie
prawa do renty sa okoliczno$ciami, dla ustalenia ktérych niezbedne sa wiadomosci specjalne w rozumieniu art.
278 § 1 k.p.c. OkolicznoSci te nie moga by¢ ustalane przez Sad samodzielnie lub wylgcznie na podstawie innych
dowodéw zglaszanych przez strony postepowania. Dowod z opinii bieglych jest bowiem w tej kategorii spraw tzw.
dowodem koronnym, analizujacym i sumujacym przeciwstawne oceny prezentowane przez strony (,Dowdd z opinii
lekarza bieglego w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych” SSN Beata Gudowska, Przeglad Ubezpieczen
Spolecznych i Gospodarczych 2001r., nr 6, s. 8-12). Z uwagi na powyzsze Sad nie moze zastepowaé tego dowodu
innym np. dowodem z zeznan $wiadkéw, zaswiadczen lekarskich. Dowod z opinii bieglych podlega jednak ocenie,
tak jak kazdy dowdd przeprowadzony w sprawie, ale podwazy¢ tego dowodu nie moze samo tylko subiektywne
odczucie stron. Dopuszczajac tego rodzaju dowdd sad nie moze poczyni¢ ustalen sprzecznych z opinia bieglego,
jesli jest ona prawidlowa i jezeli odmienne ustalenia nie maja oparcia w pozostalym materiale dowodowym (por.



wyrok SN z 27 listopada 1974 r. II CR 748/74, Lex nr 7618). Opinia bieglych w postepowaniu przed sadem pracy i
ubezpieczen spolecznych podlega ocenie na podstawie wlasciwych dla jej przedmiotu kryteriéw zgodno$ci z zasadami
logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania
oraz stopnia stanowczoSci wyrazonych w niej wnioskow . Wnioski §rodka dowodowego w postaci opinii bieglego
maja by¢ jasne, kategoryczne i przekonujace dla sadu, jako bezstronnego arbitra w sprawie, dlatego gdy opinia
bieglego czyni zado$¢ tym wymogom, co pozwala uzna¢ znaczace dla istoty sprawy okolicznoéci za wyjasnione, to
nie zachodzi potrzeba dopuszczania dowodu z dalszej opinii bieglych. Granice obowiazku prowadzenia przez sad
postepowania dowodowego wyznacza, podlegajaca kontroli instancyjnej, ocena czy dostatecznie wyjasniono sporne
okolicznoSci sprawy, okoliczno$c¢ za$, ze opinia bieglych nie ma treéci odpowiadajacej stronie, zwlaszcza gdy w sprawie
wypowiadalo sie kilku kompetentnych pod wzgledem fachowos$ci bieglych, nie stanowi dostatecznego uzasadnienia
dla przeprowadzenia dowodu z kolejnych opinii (tak: uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 30
pazdziernika 2013r. I ACa 577/13). W realiach przedmiotowej sprawy Sad pierwszej instancji dopuscil taki dowod i
to dwukrotnie.

Biegla z zakresu laryngologii M. G. w opinii z dnia 14 czerwca 2016r. wniosla o uzupelienie dokumentacji znajdujace;j
sie w aktach niniejszej sprawy o opinie psychologa szkolnego oraz wychowawcy, celem ocenienia mozliwos$ci
komunikacji odwolujacego z otoczeniem w trakcie nauki w szkole. W odpowiedzi na zobowigzanie Sadu Okregowego
wychowawca K. Z. w opinii z dnia 28 czerwca 2016r. wskazal, ze odwolujacy ma problemy z komunikacja w jezyku
polskim i w szkole korzysta m.in. z pomocy psychologiczno — pedagogicznej i logopedycznej. Wychowawca podkreslit
takze, ze odwolujacy ma problemy z porozumiewaniem sie werbalnym i potrzebuje wsparcia osoby slyszacej ,znajacej
jezyk migowy. Z kolei psycholog szkolny w opinii z dnia 4 lipca 2016r. wskazal, ze wyniki badan potwierdzaja, ze rozwoj
intelektualny odwolujacego jest na poziomie ponizej przecietnej dla wieku zycia. Poszczegdlne funkeje intelektualne
rozwiniete sa u niego w sposéb bardzo nieharmonijny i w rzeczywisto$ci ma trudno$ci w porozumiewaniu sie zaréwno
z osobami nieslyszacymi, jak i styszacymi.

Po zapoznaniu sie w ww. stanowiskami biegla laryngolog w opinii uzupelniajacej z dnia 4 sierpnia 2016r. stwierdzila, ze
zgromadzony material dowodowy potwierdzil, ze odwohlujacy ma duze problemy z komunikacja werbalna z otoczeniem
i potrzebuje osoby wspomagajacej go jezykiem migowym, poniewaz nie rozumie takze polecen pisemnych. Ma
trudnoéci w porozumiewaniu sie zar6wno z osobami slyszacymi, jak i nieslyszacymi, a wynika to z malego zasobu
slownictwa czynnego i biernego. W ocenie bieglej laryngolog, pomimo dlugotrwalego procesu rehabilitacyjnego
wystepuje regres w rozwoju intelektualnym. Wnioskodawca nie rokuje poprawy, ktéra umozliwialaby samodzielne
funkcjonowanie w otoczeniu. Biegla laryngolog uznala, ze wnioskodawca jest tym samym trwale calkowicie niezdolny
do pracy.

Ustosunkowujac sie do zastrzezen pozwanego Sad I instancji przestuchal bieglg laryngolog, ktora na rozprawie w dniu
29 wrzeSnia 2016r. wskazala, ze wnioskodawca ma trudnoéci ze zrozumieniem polecen, postepuje u niego regres,
zmniejsza sie zasob jego stlownictwa biernego i czynnego. Biegla podkreslila, ze odwolujacy powinien by¢ przebadany
przez bieglego psychologa.

W opinii z dnia 26 listopada 2016r. biegla psycholog M. K.stwierdzila, ze wnioskodawca ujawnia cechy znacznej
niedojrzatoSci osobowo$ciowej ,mimo licznych form stymulacji i jego spoleczne funkcjonowanie jest mato
samodzielne, a postawa sprawiajaca wrazenie celowego braku wspdlpracy ,moze by¢ efektem znacznych ograniczen
komunikacyjnych i emocjonalnej niedojrzalosci. Biegla uznala, ze wszystkie czynniki, tj.: poziom intelektu, realny
poziom umyslowego funkcjonowania, cechy ksztaltujacej sie osobowos$ci, znaczne ograniczenia komunikacyjne
wynikajace z niepelnosprawnoéci narzadu stluchu czynig go catkowicie niezdolnym do pracy zawodowe;j.

Analiza treSci omawianych opinii wskazuje, ze przedmiotowe badania apelujacego zostaly przeprowadzone dokladnie
i wszechstronnie. Przy wydawaniu opinii uwzgledniono takze dokumenty dotyczace jego zdrowia, uzupekione
w toku postepowania przez podmioty funkcjonujace z odwolujagcym w $rodowisku szkolnym. W ocenie Sadu
odwolawczego ,opinie bieglych, ktore zostaly sporzadzone na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego sa
wyczerpujace, poniewaz udzielaja odpowiedzi na pytanie czy stwierdzone u odwolujacego dysfunkcje pozwola mu



znalez¢ i utrzymaé zatrudnienie na wolnym rynku pracy, w warunkach normalnych, typowych i niedostosowanych
specjalnie do jego stanu zdrowia. Ze zgromadzonego materialu dowodowego w sposéb niebudzacy watpliwosci
wynika, ze pomimo dlugotrwalego procesu rehabilitacyjnego u odwolujacego wystepuje regres intelektualny, za$
ograniczenia komunikacyjne wynikajace z niepelnosprawnoéci narzadu stuchu stanowia przeszkode w podjeciu pracy
w normalnym, typowym $rodowisku pracy, niedostosowanym specjalnie do jego stanu zdrowia.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu Okregowego, ze ubezpieczony jest trwale calkowicie niezdolny
do pracy, a niezdolno$¢ powstala przed 18 rokiem zycia. Spelnit zatem przestanki do nabycia prawa do renty socjalnej
z art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej w zwigzku z art. 12 ust. 11 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

W tych okolicznos$ciach, kiedy wnioskodawca w zasadzie nie ma szans na samodzielne znalezienie i utrzymanie pracy
w warunkach otwartego rynku pracy (brak mozliwo$ci porozumienia sie), podkre$lanie przez pozwany organ , iz
ubezpieczony bedzie w przyszloéci informatykiem , jest bezprzedmiotowe w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy.

Okoliczno$cig bowiem poza sporem jest, iz wnioskodawca jest osoba fizycznie zdrowa, sprawng ,jednakze jego
ghluchota stanowi ogromna bariere komunikacyjna w $wiecie ludzi slyszacych, co powoduje, w sposob oczywisty, ze
odnalezienie zatrudnienia moze by¢ ewentualnie, jesli w ogoble- mozliwe w przyszlosci (pod warunkiem ukonczenia
szkoly i zdobycia zawodu), ale jedynie w warunkach zakladu pracy chronionej. Wynika to z opinii bieglej psycholog, a
tut.Sad, w oparciu o zasady logiki i do§wiadczenie zyciowe, stanowisko to podziela. Powyzsze natomiast pozostaje bez
wplywu, jak juz wyzej wskazano, na ustalenie calkowitej niezdolnoéci do pracy w warunkach wolnego rynku pracy,
bez dostosowywania stanowiska pracy do ograniczen wnioskodawcy.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania i nie znajdujac podstaw do uwzglednienia zarzutéw apelacji, Sad Apelacyjny
na podstawie powolanych przepiséw prawa materialnego oraz art. 385 k.p.c., oddalil jg, jako bezzasadna.

del. SSO Renata Pohl SSA Dorota Goss-Kokot SSA Malgorzata Wozniak-Zendran



