Sygnatura akt ITI AUz 227/16
POSTANOWIENIE
Dnia 18 sierpnia 2016 .
Sad Apelacyjny w Poznaniu I1I Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Dorota Goss-Kokot
Sedziowie: SSA Ewa Cyran (spr.)
del. SSO Katarzyna Schonhof-Wilkans
Protokolant: st. sekr. sqdowy Krystyna Kaluzna
po rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2016 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy G. S.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P.
o dodatek pielegnacyjny
na skutek zazalenia G. S.
na postanowienie Sagdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 13 czerwca 2016 r. sygn. akt VII U 437/15
postanawia:

oddalié¢ zazalenie.

del. SSO Katarzyna Schonhof- [ SSA Dorota Goss-Kokot SSA Ewa Cyran
Wilkans

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 czerwca 2016r. Sad Okregowy odrzucil apelacje wnioskodawczyni G. S. od wyroku Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 19 stycznia 2016r., sygn.. VII U 437/15 na podstawie art. 370 k.p.c. z uwagi na
nieuzupetnienie brakéw formalnych w terminie.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Okregowy wskazal, ze wnioskodawczyni w dniu 25 stycznia 2016r. w terminie
zakre§lonym przez art. 369 § 2 k.p.c. wywiodla apelacje wprost od wyroku Sagdu Okregowego w Poznaniu z dnia
19 stycznia 2016r. Zarzadzeniem z dnia 11.02.2016r. Sad zobowigzal wnioskodawczynie do uzupelienia brakow
formalnych apelacji przez przedstawienie zwiezlych zarzutow apelacji i ich uzasadnienia oraz uiszczenia oplaty
podstawowej w kwocie 30 zl w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia apelacji. Wezwanie zostato doreczone w dniu
15 lutego 2016r. do rak dorostego domownika - B. S.. Siedmiodniowy termin do uzupeklienia brakéw formalnych



apelacji i oplaty uptywal w dniu 22 lutego 2016r. Wnioskodawczyni w piSmie z dnia 24 lutego 2016r. zlozonym w
biurze podawczym Sadu Okregowego wskazala, ze domaga sie zmiany wyroku na jej korzys¢ i uiScila optate sadowa
w kwocie 30 zl.

W zazaleniu wniesionym na powyzsze postanowienie wnioskodawczyni domagala sie rozpoznania apelacji podnoszac,
ze przesylke odebrat syn B. S., ktory po jakims$ czasie przekazal pismo, poza tym spdznienie nie jest duze i nie wynikalo
z jej zkej woli.

SAD APELACYJNY ZWAZYL, CO NASTEPUJE:
Zazalenie nie zastluguje na uwzglednienie.

W art. 368 § 1 k.p.c. wskazane zostalo, ze apelacja powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma
procesowego, a nadto winna by¢ oplacona. Jezeli pismo procesowe nie moze otrzymaé prawidlowego biegu wskutek
niezachowania warunkéw formalnych lub jezeli nie uiszczono naleznej oplaty przewodniczacy wzywa strone do
uzupeknienia lub oplacenia go w terminie tygodniowym (art. 130 § 1 k.p.c.).

Zgodnie z art. 370 k.p.c. Sad pierwszej instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiong po uplywie
przepisanego terminu, nieoptacong lub z innych przyczyn niedopuszczalng, jak rowniez apelacje, ktoérej brakow strona
nie uzupehila w wyznaczonym terminie.

Nie ulega watpliwoéci, ze termin do uzupelnienia brakéw formalnych apelacji uplywal w dniu 22 lutego 2016r.
Whnioskodawczyni uczynila to po terminie, dopiero w dniu 25 lutego 2016r. - oplacila apelacje i przedstawita zwiezle
zarzuty apelacji.

W tej sytuacji, wobec nieusuniecia brakow w wyznaczonym terminie Sad I instancji trafnie orzekl, iz apelacja
stosownie do art. 370 w zwiazku z art. 130 § 2 k.p.c. podlega odrzuceniu.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego czynno$ci procesowe podejmowane przez strony
postepowania cywilnego dla osiggniecia okres§lonych skutkow procesowych musza spelniaé przewidziane w przepisach
procesowych wymagania prawne. Niespelhienie tych wymagan powoduje wadliwo$¢ dokonanie czynno$ci prawnej i
moze prowadzié do jej bezskutecznos$ci. Reguly procesowe obowiazuja wszystkie sady, strony, ich pelnomocnikow,
powinny by¢ wykladane i stosowane $Sci§le i jednolicie. Do takich regul dotyczacych czynno$ci procesowych
niewatpliwie nalezy terminowe oplacenie §rodka odwolawczego ( por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 28
sierpnia 2014r II Pz 8/14 ).

Skoro braki formalne apelacji nie zostaly uzupelnione w wyznaczonym terminie apelacja podlega odrzuceniu.

Z powyzszych wzgledow zazalenie na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 11 2 k.p.c. podlega oddaleniu.

del. SSO Katarzyna Schonhof- [ SSA Dorota Goss-Kokot SSA Ewa Cyran
Wilkans




