Sygnatura akt ITI AUz 44/17
POSTANOWIENIE
Dnia 2 marca 2017 r.
Sad Apelacyjny w Poznaniu I1I Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Dorota Goss-Kokot
Sedziowie: SSA Wieslawa Stachowiak
del. SSO Renata Pohl /spr./
Protokolant: st. sekr. sqdowy Agnieszka Perkowicz
po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2017 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy A. T.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P.
o skladki

na skutek zazalenia Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P. na postanowienie o kosztach zawarte w punkcie
2 wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 17 stycznia 2017 r. sygn. akt VII U 5817/16
postanawia:

1. zmienia zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze zasgdza od odwotujacego sie A. T. na rzecz pozwanego organu
rentowego kwote 4.800 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

2. zasadza od odwolujgcego sie A. T. na rzecz pozwanego organu rentowego kwote 450 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym

del. SSO Renata Pohl SSA Dorota Goss-Kokot SSA Wiestawa Stachowiak

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem zawartym w punkcie 2 wyroku z 17 tycznia 2017 r. sygn. akt VII U 5817/16 Sad
Okregowy w Poznaniu zasadzit od odwolujacego sie A. T. na rzecz pozwanego organu rentowego kwote 360 z} tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. Jako podstawe prawna tego orzeczenia w pisemnym uzasadnieniu wyroku
Sad wskazal art. 108 § 1 zd.1 kpc, art. 98 § 1 kpc, art. 98 § 3 kpc w zw. z art. 99 kpc oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 1.,
poz. 1804 ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym nas dzien wniesienia odwolania, tj. 11 lipca 2016 .

Zazalenie na powyzsze postanowienie w calosSci zlozyl pozwany organ rentowy domagajac sie jego zmiany poprzez
zasgdzenie od odwolujacego sie na rzecz pozwanego kwoty 4.800 z} tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego



wg stawki minimalnej okre§lonej w § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 paZdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.) w brzmieniu obowiazujacym do 26
pazdziernika 2016 r. oraz o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest zasadne.

Przedmiotowa sprawa dotyczy decyzji ustalajacej wysokos§¢ zadluzenia odwolujacego sie A. T. wobec Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat w P. z tytulu skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczer
Pracowniczych wraz z odsetkami za zwloke.

Sad Okregowy ustalajac wysoko$¢ oplaty za czynnoSci pelnomocnika pozwanego organu rentowego bedacego radca
prawnym zastosowal stawke okre§long w § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.) przewidziang dla spraw o
Swiadczenie pieniezne z ubezpieczenia spolecznego i zaopatrzenia emerytalnego.

Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z 7 maja 2013 r., sygn. akt I UZP1/13, ,w sprawie z zakresu ubezpieczen
spolecznych, dotyczacej odwolania od decyzji organu rentowego, stwierdzajacej zobowigzanie do zaplaty skladek na
Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i odsetek
za zwloke w okreSlonych w tej decyzji kwotach, wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radcg prawnym powinno
by¢ ustalone na podstawie § 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnosci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163 poz. 1349 ze zm.). W uchwale tej Sad Najwyzszy stwierdzil, ze sprawa
z odwolania od decyzji organu rentowego stwierdzajacej zobowigzanie z tytulu zaplaty skladek nie jest niewatpliwe
sprawg o $§wiadczenie pieniezne z ubezpieczenia spolecznego i zaopatrzenia emerytalnego.

Sad Apelacyjny podziela poglad prawny wyrazony przez Sad Najwyzszy w powyzszej uchwale i kierujgc sie nim
stwierdza, ze w rozpoznawanej sprawie wysoko$¢ kwoty przyznanej pozwanemu organowi rentowemu tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego udzielonego przez pelnomocnika bedgcego radcg prawnym powinna by¢ ustalona
wedlug stawki okre§lonej w § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoéci radcoOw prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.) w brzmieniu obowiazujacym do 26
pazdziernika 2016 r. Stanowi on, ze stawka minimalna przy warto$ci przedmiotu sprawy powyzej 10.000 zt do 50.000
z} wynosi 4.800 zl.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Apelacyjny na podstawie art. 397 § 2 kpc w zw. z art. 386 § 1 kpc zmienil zaskarzone
postanowienie i zasadzil od odwotujgcego sie A. T. na rzecz pozwanego organu rentowego kwote 4.800 tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego, o czym orzekl w punkcie 1 postanowienia.

Ponadto w punkcie 2 postanowienia Sad Apelacyjny zasadzil od odwolujacego sie na rzecz pozwanego organu
rentowego kwote 450 zt (50% stawki minimalnej) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
zazaleniowym. O kosztach postepowania zazaleniowego Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc oraz § 2 pkt 3 w zw. z
§ 10 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804) w brzmieniu obowigzujacym od 27 paZdziernika 2016 r. na mocy
rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oplat za
czynnoéci radcoéw prawnych ( Dz. U. z 2016 r., poz. 1667).

del. SSO Renata Pohl SSA Dorota Goss-Kokot SSA Wieslawa Stachowiak




