Sygnatura akt ITI AUz 172/18
POSTANOWIENIE
Dnia 12 wrze$nia 2018 r.
Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Wozniak-Zendran
Sedziowie: SSA Wieslawa Stachowiak /spr./
del. SSO Renata Pohl
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Tonak
Ppo rozpoznaniu w dniu 12 wrzesnia 2018 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy M. P.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
o wyrownanie renty socjalnej
na skutek zazalenia M. P.
na postanowienie Sqdu Okregowego w Zielonej Gorze
z dnia 24 lipca 2018 r. sygn. akt IV U 892/18
postanawia:
1. oddali¢ zazalenie;

2. kosztami postepowania zazaleniowego obciqzyé¢ odwolujgcego w zakresie poniesionym.

del. SSO Renata Pohl SSA Malgorzata Wozniak-Zendran | SSA Wieslawa Stachowiak

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 lipca 2018 r. Sad Okregowy w Zielonej Gorze IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spoltecznych
odrzucil odwolanie M. P. od decyzji z dnia 7.03.2017 r., znak: (...), przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych
Oddzial w Z. o wyr6éwnanie renty socjalne;j.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze sprawa z odwolania od decyzji z dnia 7.03.2017 r. w przedmiocie wyréwnania renty
socjalnej byla przedmiotem innego rozstrzygniecia Sadu Okregowego w Zielonej Gorze, ktéry wyrokiem z dnia 21
czerwca 2017 r., wydanym w sprawie o sygn. akt IV U 925/17, oddalil odwolanie. Apelacja wnioskodawcy wniesiona
w tamtej sprawie zawisla przed Sadem Apelacyjnym w Poznaniu. W toku postepowania w sprawie o prawo do renty
IV U 697/17 wnioskodawca M. P. zlozyt pismo w ktorym wskazal, ze domaga sie rowniez wyréwnania renty socjalnej
od 2006 r. Do pisma zalaczy} kopie decyzji z dnia 7.03.2017 r. Sprawa zostala wylaczona do odrebnego rozpoznania,



natomiast w odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. wnidst o odrzucenie odwolania
na podstawie art. 19981 pkt 2 kodeksu postepowania cywilnego, ewentualnie o oddalenie odwolania.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze wnioskodawca ponownie zaskarzyl te sama decyzje z dnia 7.03.2017 r. W tej sytuacji,
Sad Okregowy w Zielonej Gorze uznal, ze zachodzila konieczno$¢ odrzucenia odwolania na podstawie art. 199 § 1 pkt
2 k.p.c.

Powyzsze postanowienie zaskarzyt wnioskodawca M. P. w caloéci i wniést o zmiane postanowienia i wyréwnanie renty
socjalne;j.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
zazalenie pozbawione jest uzasadnionych podstaw.

Zgodnie z brzmieniem art. 19981 pkt 2 k.p.c., sad odrzuci pozew, jezeli o to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi
stronami sprawa jest w toku albo zostala juz prawomocnie osadzona. ZawiSniecie sprawy (stan sprawy w toku) polega
na tym, ze po doreczeniu pozwu (odwolania ) pozwanemu nie mozna wszczgé nowego postepowania miedzy tymi
samymi stronami o to samo roszczenie. Stad tez w sytuacji, gdy o to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami
sprawa jest w toku lub zostala juz prawomocnie osadzona, sad musi odwolanie odrzucié¢ na podstawie art. 199§ 1 pkt
2 k.p.c.

Strona nieusatysfakcjonowana prawomocnym rozstrzygnieciem moze przy spelieniu $cisle okreslonych w kodeksie
postepowania cywilnego warunkéw, podjaé probe jego wzruszenia, czy to poprzez wniesienie skargi kasacyjnej, skargi
o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia, czy tez poprzez wznowienie postepowania.

Strona nie moze natomiast wszczaé sporu na nowo, o ile nie przedstawi odmiennych okoliczno$ci faktycznych lub
odmiennej podstawy prawnej zadania.

Przepis art. 176 Konstytucji i przepisy kodeksu postepowania cywilnego sg zatem spojne. Opieraja sie one na zalozeniu,
ze przeprowadzenie merytorycznego rozpoznania sprawy przez sady dwoch szczebli wystarczy, aby prawidlowo ustalié
fakty, o ile postepowanie dowodowe toczylo sie zgodnie z wymaganiami proceduralnymi i dokonaé ich prawnej
oceny. W wyjatkowych, skonkretyzowanych sytuacjach strona moze zada¢ wzruszenia prawomocnego orzeczenia. Nie
moze natomiast w nieograniczony spos6b domagac sie ochrony prawnej swoich roszczen poprzez inicjowanie sporéw
tozsamych podmiotowo i przedmiotowo ze sporami prawomocnie rozstrzygnietymi.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego, ktérego wnioskodawca zreszta nie kwestionuje, sprawa z odwolania
od decyzji z dnia 7.03.2017 r. w przedmiocie wyréwnania renty socjalnej byla przedmiotem rozstrzygniecia Sadu
Okregowego w Zielonej Gorze, ktory w sprawie tej wyrokiem z dnia 21.06.2017 r., wydanym w sprawie o sygn. akt IV
U 925/17 oddalil odwolanie. W toku sprawy o prawo do renty wnioskodawca ponownie zaskarzyt te sama decyzje. W
takiej sytuacji odwolanie podlega odrzuceniu, o czym prawidtowo orzekl Sad pierwszej instancji.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie przepisu art.385 k.p.c. w zwigzku z art.39782 k.p.c. oddalil
zazalenie wnioskodawcy jako bezzasadne. O kosztach postepowania zazaleniowego Sad orzekl na podstawie art.98
k.p.c. i nakazat ich poniesienie przez strone przegrywajgca to postepowanie.

del. SSO Renata Pohl SSA Malgorzata Wozniak-Zendran | SSA Wieslawa Stachowiak




