Sygnatura akt III AUz 4/24
POSTANOWIENIE
Dnia 21 lutego 2024 .
Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: Marta Sawinska
Protokolant: Emilia Wielgus
po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2024 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy R. C.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N.
wysokosé emerytury
na skutek zazalenia R. C.
na postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 23 listopada 2023 r. sygn. akt IIl AUa 928/23

postanawia:

na podstawie art.397 § 1' kpc odrzucié zazalenie.

Marta Sawinska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 marca 2023 r. roku Sad Okregowy w Poznaniu oddalil odwolanie odwolania R.
C. (czesciowo ubezwlasnowolnionego, w ktérego imieniu dziala kurator F. Z.) od decyzji Zakladu

Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N.

z dnia 6 wrzesnia 2021 r., znak (...) oraz z dnia 31 grudnia 2021r., znak (...) o wysokosé emerytury

( sygn. sprawy VII U 1962/21).
Powyzszy wyrok dzialajacy w imieniu odwolujacego kurator zaskarzyt apelacja.

Postanowieniem z 23 listopada 2023 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu odrzucil apelacje.

Na powyzsze postanowienie F. Z. ztozyl do tut.sadu zazalenie. Zarzadzeniem z 10 stycznia 2024 r., wezwano skarzacego

do uzupehienia brakéw formalnych zazalenia - w terminie 7 dni pod rygorem jego odrzucenia - poprzez nadeslanie

1 odpisu zazalenia .



Powyzsze zarzadzenie zostalo prawidlowo doreczone w trybie doreczenia awizowanego: w dniu 19 i 29 stycznia 2024
r. Adresat przesylki nie odebral.

Termin do uzupelienia brakéw formalnych apelacji uptynal zatem bezskutecznie z dniem 6 stycznia 2024 r.
Sad Apelacyjny zwazyl ,co nastepuje:

Zazalenie, ktorego brakow formalnych skarzacy nie uzupelnil w terminie, nalezalo odrzucié.

Wezwanie do uzupelnienia brakéw formalnych zazalenia uznac¢ nalezy za skutecznie doreczone.

Zgodnie z brzmieniem art.139 § 1 k.p.c. w razie niemozno$ci bezposredniego lub zastepczego doreczenia pisma z
sadu wobec nieobecnosci adresata lub osoby upowaznionej do odbioru przesylki, pismo przesltane za posrednictwem
operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe nalezy zlozy¢ w placowce
pocztowej tego operatora, a doreczane w inny sposéb - w urzedzie wlasciwej gminy. Zawiadomienie o zlozeniu
pisma umieszcza sie w drzwiach mieszkania lub biura adresata lub oddawczej skrzynce pocztowej, ze wskazaniem,
gdzie i kiedy pismo zlozono, oraz z pouczeniem, Ze nalezy je odebra¢ w terminie siedmiu dni od dnia umieszczenia
zawiadomienia. W przypadku bezskutecznego uplywu tego terminu, czynnosé¢ zawiadomienia nalezy powtorzyc.

Taki tryb doreczenia zostal w sprawie skutecznie przeprowadzony. Przesylke zawierajaca wezwanie sadu dwukrotnie
awizowano ( 19 stycznia oraz 29 stycznia 2024 r.) , za$ skutek doreczenia nastapil z uplywem 7 dni od drugiego awizo
to jest z dniem 6 stycznia 2024 r.

Skarzacy, mimo wezwania, nie uzupekit wiec braku formalnego zloZzonego zazalenia przez przedlozenie jego odpisu,
ktory to brak formalny niewatpliwie uniemozliwia nadanie zazaleniu prawidlowego biegu, co z kolei skutkowac

musialo jego odrzuceniem, a to stosownie do treéci art. 3978 1' k.p.c., stanowiacego, iz Sad drugiej instancji odrzuca
zazalenie, jezeli podlegalo ono odrzuceniu przez sad pierwszej instancji, jak rowniez zazalenie, ktérego brakoéw
strona nie usunela w wyznaczonym terminie.

Zgodnie z trescig art. 39483 k.p.c., zazalenie - oprécz wymagan stawianych mu jako $rodkowi odwolawczemu -
powinno czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego, a wiec spelniaé¢ warunki okre$lone m.in.
w art. 126 i 128 k.p.c. Jednym z nich jest dolaczenie odpiséw pisma zawierajacego zazalenie oraz zalacznikéw celem
doreczenia ich uczestniczacym w sprawie osobom (najczesciej stronie przeciwnej). Jest oczywiste, ze niedolaczenie
odpiséw zazalenia uniemozliwia nadanie mu biegu, a w konsekwencji - rozpoznanie, w zwiazku z czym brak w tym
zakresie, nieusuniety w wyznaczonym terminie, uzasadnia odrzucenie zazalenia ( poprzednio : art. 37381 k.p.c. w zw.
z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.; por. takze , per analogiam np, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 pazdziernika 1999

r., I CKN 610/99. nie pubi.).

Podkresli¢ nalezy, iz niedopuszczalne i bezzasadne jest przerzucanie na sad wykonywania czynno$ci obcigzajacych
strone, cho¢by mialy charakter techniczny, gdyz mogloby to prowadzi¢ nie tylko do anarchizacji procesu cywilnego,
ale takze do naruszenia zasady réwnosci stron (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2000 r., IT
CKN 1014/00, nie pubU. W kazdym wypadku dostrzezonego braku sad (przewodniczacy) - wzywajgc strone do jego
usuniecia - szczegblowo okresla, o jaki brak chodzi, oraz instruuje, w jaki sposéb ma on by¢ wyeliminowany, i tylko
wtedy moze nastapi¢ negatywny skutek procesowy zwiazany z nieuzupelnieniem braku (por. np, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2005 r., II CZ 100/05. nie publ.).

Tak tez sad postgpil w niniejszej sprawie- wskazujac dokladnie jaki brak formalny skarzacy ma uzupelic i w jakim
terminie oraz jaki jest skutek prawny bezskutecznego jego upltywu.

Przypomnie¢ nalezy, iz odpis pisma procesowego, to kolejny jego egzemplarz, ktory jest zgodny z oryginalem i - co
podkresla sie w doktrynie, nie ma znaczenia, czy jest to kopia maszynowa, kserokopia czy wydruk komputerowy.



Wnoszone odpisy pisma procesowego powinny jednak wiernie oddawaé tre$¢ oryginalu - gdyz tylko wtedy sa
rzeczywiécie odpisami.

Sad Apelacyjny podziela przy tym w pelni, utrwalone juz stanowisko Sadu Najwyzszego (wyrazone przykladowo w
postanowieniu z dnia 5 kwietnia 2013 r. III CZ 20/13 ktére -per analogiam- nalezy odnie$¢ do zazalenia, bedacego
takze, jak apelacja, Srodkiem zaskarzenia orzeczenia sadowego), iz zgodnie z art. 368 § 1w zw. z art. 128 § 1 k.p.c, pismo
procesowe, jakim jest apelacja (tu zazalenie), powinno spelia¢ szczegolne wymogi przewidziane dla tego rodzaju
§rodka zaskarzenia, a nadto czyni¢ zado$¢ podstawowym wymogom stawianym pismom procesowym, a zatem do
apelacji (tu zazalenia) strona powinna dolaczy¢ jej odpisy i odpisy zalacznikobw celem doreczenia stronie przeciwne;j.
Regulacja ta ma réwniez zastosowanie do pism procesowych zlozonych celem uzupelienia brakéw formalnych
apelacji (zazalenia).

R. legis tego przepisu polega na umozliwieniu stronie przeciwnej zaznajomienia sie z materialem procesowym oraz
przygotowania do udzialu w postepowaniu.

Wykazany natomiast brak odpisu zazalenia i zalacznikow, skutkuje niemozno$cia doreczenia przez Sad stronie
przeciwnej wniesionego $rodka odwolawczego, a dalej pozbawia ja uprawnienia do ustosunkowania sie do tresci tego
pisma procesowego.

Z uwagi na powyzsze, skoro w zakreSlonym terminie do uzupelnienia brakéw formalnych wniesionego $rodka
odwolawczego, skarzacy nie zlozyl odpisu zazalenia Sad Apelacyjny uznal, iz zazalenie podlega odrzuceniu.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w postanowieniu w mysl art. 397§ 1' k.p.c.

Marta Sawinska



